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orientujf na cizince obecn& (tedy Afriany a Asijce, stejn® jako Ameriany a Evropany), zd4 se mi
pozoruhodné, Ze Kniffka opomiji jeden vyznamny aspekt vyuky cizim jazykim, totiZ potfebu
domluvit se v zemi & v zemich, kde se timto jazykem mluvi, a pochopit jejich kulturu. Zavedeni
napf. arabskych témat do uZebnic némciny pro Araby bude jist® uZitetné pro némeckou konver-
zaci arabskych germanistl, méné jiZ pro pochopeni n&mecké (evropské) kultury &i elementami
dorozumeni. Kniffka zde totiZ dle mého soudu neoprivn&n& absolutizuje zkuSenost, Ze ne kaZdy
zvuk (slovo) a ne kaZdé souslovi jazyka Lx jsou v jazyce Ly stejn€ nevinné jako v jazyce Lx; toto
na lexikélni a frazeologické trovni pfijatelné vychodisko Kniffka dokumentuje na némeckém
kfestnim jmén& Monika, které zvukov€ pfipominé arabské manioka (‘d&vka’).

S otaznikem je i Kniffkiv boj proti stereotypu ,levantského fatalismu, ktery se podle Evropa-
ni artikuluje v arabském konverzatnim obratu in $a’allah (‘zitra’). Tento stereotyp totiZ nelze
vyvritit tim, Ze obrat in $a’allah vysvétlime nikoli ,,etymologicky" &i ,.doslovnym prekladem®, ale
vyhradné dle kontextu uZiti. Tento stereotyp se totiZ dle mého soudu pfisluinou jazykovou zkrat-
kou jen zviditelfiuje, artikuluje, aviak redln& existuje i bez ni. Kub4nskd manyana nebo &esky
kitdek se nestane zkratkou pro jisty Zivotni postoj, a tedy i zkratkou pro jisty stereotyp, dokud tu
nebude né&co, co utvofeni takového stereotypu dovoluje.

Pokud jde o deskriptivni zimé&r knihy, Kniffka sviij imysl nepochybn& naplnil. V zéplav& ma-
teridlu je viak n€kdy obtiZné rozpoznat, jak je tento materidl analyzovén a interpretovédn a jaké
poznéni skuteéné plfinasi. Pokud jde o teoretické piisp&vky, pak v &lancich, které deklaruji nutnost
jednoty obecné a aplikované lingvistiky, pfekvapuje minimélni price s materidlem. SpiSe neZ
o analytické Feeni konkrétnich otdzek kulturn&kontrastivni lingvistiky nebo pfedstaveni vlastni
teorie jde o formulovéni desiderat jak obecné, tak kulturn®kontrastivni lingvistiky.

Marek Nekula

Wolfgang Moser: Xenismen. Die Nachahmung fremder Sprachen. Fankfurt am Main - Berlin -
Bermn — New York — Paris — Wien, Lang 1996 (Europiische Hochschulschriften: Reihe 21, Lin-
guistik; Bd. 159.), 284 s. (ISBN 3-631-48883-1)

Kniha Wolfganga Mosera, absolventa studia lingvistiky, romanistiky a anglistiky na univerzité
v Grazu, zaujme u¥ svym nézvem. Co se skryv4 za ozna¥enim xenismus? Céstefnou népovédu
podav4 podtitul, detailn&j§i vysvétleni poskytuje autor v tivodni kapitole.

Termin xenismus Moser pfevzal od Konrada Ehlicha, obsahove jej v3ak pon€kud modifikoval.
Podle Ehlicha jsou xenismy jazykové i nejazykové fenomény, z nichZ lze poznat cizost té&ch, kdo
se u¢i druhému jazyku. (V podstaté ze stejné komunikadni situace, i kdyZ vidéné z opaCné per-
spektivy, vychézi také Jorg Roche pfi definovani blizkého terminu xenoleks. Oznatuje jim zjedno-
duleny jazyk v kontaktu.s cizincem, tedy op&t jakousi tichylku od b&Zné jazykové normy, jinak
teleno cizost.) Aspekt cizosti je duleZity i pro Moserovo pojeti xenismil. Za xenismy v nejSirim
smyslu povaZuje v podstat® vEe, co je v kontrastnim porovnavani alespofi dvou jazykovych forem
nipadné jako cizi, jiné, odchylné. Ve své préci se viak zabyva pouze xenismy v uZSim smyslu, tj.
takovymi elementy, které cizost (pfipadn& pseudocizost) pouze zim&mé napodobuji. VSim4 si
tém&F vyhradn& imitaci jazykovych, a to pfedeviim interlingvélnich, ne tedy napf. ndpodob dialek-
ti uvnitf jednoho jazyka.
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V pojiméini kategorie cizosti Moser vych4zi ze Simmelovy hypotézy, Ze cizost a blizkost nelze
chépat jako protiklady, nybrZ jako kategorie v rdmci zndmého. O tento zd4nliv€ udivujici princip
— Ze totiZ jako cizi miZe byt chdpano jen to, co je uZ znimo — se opiré i tvorba xenismd. Ty mo-
hou vznikat pouze z prvki jazyki, s nimiZ jsou mluve i adres4t alespofi E4stefn€ obezndmeni.

Vychozi d&leni xenismi zaklddid Moser na dichotomickych diferencich tykajicich se jejich
vzniku a vyskytu. RozliSuje xenismy: kontextové vs. implantované (kontextové xenismy jsou
tvofeny odcizenymi prvky jazyka kontextu, implantované jsou tvofeny prvky jazyka imitované-
ho); redukované vs. plné& dekédovatelné (v redukovanych xenismech jsou transparentni pouze
konotace, v dekédovatelnych i denotace); interlingvélni vs. intralingvélni; vzniklé z cizich prvki
vs. vyuZivajici pouze kombina&nich pravidel cizfho jazyka; cizi vs. pseudocizf; spontinni vs. kon-
vencializované; vigni vs. precizni (vigni xenismy nelze plifadit k jednomu uritému jazyku).

Price W. Mosera je rozZlen&na do dvou pom&mé samostatnych, aviak vzdjemné se doplfiuji-
cich oddili. Cilem prvniho, v&novaného analyze xenismi z hlediska jazykové struktury, je mj.
uk4zat, jaké znalosti ciziho jazyka jsou potfebné k vytvifeni xenismi a jak jejich tvorba z4visi na
specifickych vlastnostech imitovaného jazyka i jazyka kontextu. Druhy oddil se zam¥fuje na
zkouméni xenismi z pohledu sémiotického.

Prvni oddil vychizi z charakteristiky xenismi jako kontaminace jazykovych norem. Autor
v n&ém nejprve podéva struktumi typologii xenismi (E4stedn€ se opird o jiZ existujici typologie
jazykovych interferenci) a jednotlivé typy bliZe charakterizuje v rozsdhlém rozboru piikladi
z komiksového seridlu Asterix. Zabyva se xenismy foneticko-fonematickymi, grafickymi a gra-
fémickymi, morfematickymi, lexikdlnimi, idiomatickymi, syntaktickymi i textovymi. '

V dal3i &asti prvniho oddilu jsou xenismy pojiminy pfedeviim jako interlingvélni fenomén
a rozebirdny z hlediska zdvislosti na struktufe jazyka kontextu. Autor vychézi ze srovnavéni riiz-
nojazyenych pfekladii Halkova roménu Osudy dobrého vojdka Svejka. Toto dilo je pro zkoumani
xenismi maximaing vhodné, protoZe je z velké &isti psdno v plimé feldi, v niZ se vedle jazyka
kontextu objevuji prvky n&mecké, polské, madarské, ruské, slovenské, tatarské, pfipadn€ i rizné
smiSené formy t&chto jazykli. Moserova price rozebira pfeklady n€mecké (v t&ch je pfetlumoZeni
velkého mnoZstvi n€meckych xenismi z textu origindlu zvla$t€ problematické), dale anglické,
francouzské, italské a madarské. .

Autor upozoriiuje na skutednost, Ze pfi pfekladech d&l obsahujicich xenismy je tfeba reflekto-
vat specifinost i vzdjemné vztahy fi jazykd: vychoziho, cilového a imitovaného. Piekladatel
musi pfedeviim uvéZit, jestli a jak budou ¢tenéfi rozumét jazyku xenismd, tj. zda mé byt imitova-
ny jazyk v prekladech zachovén, & mé-li byt pfizplisoben zm&n&nym znalostem publika. Co nej-
pFesn&j8i interpretace musi viak zohlednit také strukturni rozdily mezi vychozim a cilovym jazy-
kem, aby miSeni jazyka kontextu a jazyka imitovaného mélo ve vychozim i cilovém textu stejné
vyznéni. Moserovo detailnf zkouméni konkrétnich pfekladatelskych feSeni t&chto problémi otevi-
ra fadu otézek, kterymi se pfekladatelskd v&da dosud v podstat® nezabyvala (v sémanticky orien-
tovanych teoriich pfekladu totiZ neni zpravidla misto pro imitovany jazyk, jenZ nezprostfedkovéva
¥4dné denotace, které by nemohly byt pfeddny i ve vychozim jazyku a po ukon&eni pfekladu téZ
v jazyku cilovém).

Druhy oddil knihy si v§im4 xenismi jako sémiotickych fenoménd. Podle Mosera vét3ina klasi-
ckych sémiotiki sice pfedloZila univerzalni teorie znaki, které by mély vysvétlit vieobecny lidsky
jazykovy fond, konkrétni piiklady uvddéné v t&chto teorifch v3ak proklamovanou univerzilnost
zpravidla nevykazuji. Autor se domnivé, %e sémiotickou analyzu xenismil 1ze opfit v&tinou jen o
okrajové poznimky a o pfiklady zmifiované v jednotliv§ch teoriich jako hrani¢ni jevy.

Moser zkoum4 ze sémiotického aspektu tfi hlavni okruhy problémi: ikonicitu xenismd, jejich
jazykové funkce a otizku konotaci. Metodicky postupuje tak, Ze uvadi vidy struny komplexnf
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plehled dila jednotlivych nejvyznamnéj¥ich sémiotikit a snaZi se nizomn& a srozumiteln& interpre-
tovat jejich znakové teorie, v nichZ pak hledd misto pro xenismy. (Tyto pasfiZe by mohly pro svou
didaktickou instruktivnost poslouZit kaZdému, kdo by se chtél seznfimit se ziklady sémiotiky.)

V tvodu celého sémiotického oddilu Moser pledklidé Eciiv pfehled triadickych modeld znak,
v kapitole v&nované motivaci a ikonicit® xenismi vychézi z dila Ch. S. Peirce, Ferdinanda de
Saussura, Ch. W. Morrise a U. Eca (v pfikladové &dsti ikonicitu xenismid dokléd4 na glottonymech
a etnonymech), v pojednénf o jazykovych funkcich xenismi se opird o K. Bithlera a R. Jakobsona
(konkrétn{ pfiklady vybird z oblasti reklamy), pojeti xenismit jako konotaci konfrontuje s teoriemi
L. Hjelmsleva a R. Bartha (v ptikladech detailn® rozebird problematiku etnickych konotaci cizoja-
zy&nych vlastnich jmen).

Sémioticky oddil je jist® vhodnym dopln&nim studia xenismi a doddvé préci charakter v&t§i
komplexnosti, konfrontace s klasickymi znakovymi teoriemi je viak misty provedena piili§ nésil-
n& a samoiceln&. Bylo by pravd®podobn& vhodn&j¥i pracovat pouze s vybranym modelem, pfi-
padng s jeho modifikaci. Jako v cel€ knize i v této &4sti si zvlaStni ocen¥ni zaslouZi mnoZstvi
a riznorodost piikladi a jejich pe€livy neschematicky rozbor.

Problematika mi¥eni jazykd je dnes v lingvistickém zkouméni znaén& aktuilni (srov. zijem
o code switching apod.). W. Moserovi se podafilo podat zevrubnou analyzu jednoho z dosud
opomijenych, aviak pfinejmen3im velice zajimavych témat této oblasti. Navic je tfeba ocenit
i fakt, Ze kniha patfi v ramci lingvistickych praci k t¢ém nemnohym, v nichZ odbomost zpracovéni
nezmen3uje (naopak spife zv&tSuje) pfitaZlivost tématu i pro 8ir¥f okruh laickych &tendld.

Zderika Hladkd

H. Béli¢ovd, L. UhlfFovd, Slovansk4 v¥ta. Slavistické monografie. Rada lingvistick4, sv. 3. Euro-
slavica, Praha 1996. 278 s. (ISBN 80-85494-27-2)

Recenzovani monografie obsahuje komplexni popis jednoduché vty v sou¢asnych spisovnych
slovanskych jazycich (s v§jimkou méilo dostupné dolni luZittiny), a to jak po strénce struktumni
organizace syntaktické, tak po strince sémantické vystavby a aspekti pragmatickych. DEli se na
tfi hlavni &4sti, a to 1., V&ta a jeji struktura” (13—177, autorka H. Bé&li¢ov4), 2. , Aktuélni Elen€ni.
Slovosled” (179-224), 3. ,,Urfenost nomindlni skupiny* (225-249; autorka obou L. Uhlffov4).
Zavérem je pfipojeno anglické a ruské resumé (251-256), obsahly seznam literatury (257-275)
a seznam zkratek (276-277).

Monografie navazuje na obdobnou préici H. Bé&li¢ové a J. Sedlatka Slovanské souvdt! (Praha,
Academia 1990). Tematicky pfedstavuje také CasteEn prot€j¥ek k publikaci R. Mrizka Cpaenu-
menbhubiil CURMAKCUC CRABRNCKUX aumepamyphbix A3sikos (Brmo, UJEP, 1990), svym pojetim se
viak od ni li§i. Byla piivodn& zamy3lena jako pifisp&vek k XI. mezinirodnimu sjezdu slavisti
v Bratislavé (1993), jeji vydini se v3ak bohuZel pro rizné pfekiZky o n&kolik let zdrZelo. S tim
v&t§im zadostiu€in&nim je tfeba uvitat, e k n¥mu nyni pfece jen doslo.

Prvni &¢4ast knihy je uvedena kapitolou o syntaktické struktufe vety (14—44). V souladu s celko-
vou koncepci dila, kterd vychdzi z centrdlniho postaveni predikdtu v slovanské v&t€, nalézdme zde
vyklady o kongruenci predikitu se subjektem (rizn€ vyjadfenym), déle o jmenném predikétu
a kone&n¥ o negativnich konstrukcich. V téchto partiich si 1ze zv143t& cenit pfedeviim obsdhlého
a podrobného popisu diferenciace nominativuw/instrumentilu ve jmenné E4sti pxedikatul'. Pon&kud



