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JIRf BEAZEK

STUPNOVACI SPOJENI V CESTINE

Stupiiovaci spojeni tvofi v &estiné jeden z typit soufadného spojeni, at je to spojeni
vét v souvéti, nebo spojeni &lenské. Tento typ se vyznaduje nejen velkym bohatstvim
a stylistickou diferenciaci vyrazovych prostfedki, ale i vyznamovymi odstiny zi-
kladniho gradaénfho vztahu mezi &leny nebo v&tami. Ve slovanskych jazycich
8 vyjimkou &eStiny a slovenstiny se stupiiovacimu spojeni nevénuje Zddouci pozornost.
Ruské a polské gramatiky viibec nerozlisuji stupfiovaci spojeni jako samostatny typ,
nybrz zafazuji nékteré jeho vyrazové prostfedky ke spojeni sluovacimu. V rusting
jsou takto klasifikoviany napf. dvojité spojky ne tolko — no ¢, ne tolko — no daZe,
ne tolko — no takZe. Je proto nutné zpracovat stupfiovaci spojeni i v ostatnich slo-
vanskych jazycich, a tak vytvofit ziklad pro prici srovnavaci.

Stuptiovaci spojeni tvofi v GeSting samostatny typ soufadného spojeni po strince
vyznamové i formélni. Po formalni strince se sice stykd se spojenim sludovacfm
(k spoleénym prostfedkéim pat¥{ sludovaci spojka @, v ¢lenském spojeni i ¢4stice ¢)
nebo se spojenim odporovacim (spole&né jsou spojky ale, nybrZ), aviak md i své
vlastni charakteristické prostfedky: spojky ba, ano; dvojité spojky nejen — ale 1,
nejen — nybr 1, piislovee nadio, jesté, samostatné nebo ve spojent se spojkou a, aj.

MiZeme-li ve stupliovacim spojeni vyjad¥it vyznamovy vztah &lenti nebo vt
vztahem ,,plati A, a nadto plati /i B, shoduje se se sluovacim v tom, Ze plati
(event. neplati) bez vyhrad a omezenf ob& &4sti. Nap¥. Nastésti jsem hrdl tehdy velma
slusné na klavir, © housle a &elo jsem ovlddal, ba © na klarinet jsem dovedl zapiskat
Rezid. Netusila smysl jeho pFitomnosti, ba ani o ni nevédéla Konrad. Naopak vyzna-
movy typ stupliovactho spojeni, v n&mZ jsou véty nebo &leny spojeny vztahem
»(nejen)neplati A,nybrZ naopak plati B“nebo,neplati A,nybrz plati B¢,
m4 se spojenim odporovacim spoleéné popfeni prvni édsti. Napk. Byl rdd, Ze v té
pFicing jeho pFitel nejen -mu neodporoval, nybrf sdm uzndvaje vijhod, ochotné na jeho
umysly pFistoupil Klostermann. V obou pfipadech, které vyrazné zastupuji dva
zékladni typy stupiiovaciho spojeni, se vSak spojeni élend nebo v&t odliSuje od sluée-
vaciho nebo odporovaciho spoleénym grada¢nim vztahem: druhy z élenii nebo vét
spojeni se poddva jako zdvazn&j¥i. Jsou tedy nejen po strince vyznamové, ale i po
strance formalni pfedpoklady pro pojeti stupfiovaciho spojeni jako samostatného
soufadného typu.

Stupiiovaci spojeni se viak za samostatny typ vidy nepovaZovalo. K sluovacimu souvéti
ptifazuje stupfiovaci souvéti V. Zikmund! & J. Gebauer.? Fr. Travnidek zahrnuje stuphovaci
spojen{ (¢lenské i v&tné) do spojenf odporovaciho.® Havrankova a Jedlitkova Ceské mluvnice
uvadi stupfiovaci souvéti jako samostatny typ soufadného souvét{ vedle sludovaciho, odporava-
ciho, vylutovactho, diisledkového a pFi¢inného.*

Z na$ich syntaktikd v&noval gradadnimu spojeni velkou pozornost V. Smilauer. Vymezil toto
spojeni po strince sémantické, ménd jiz po strince syntaktickyech vztahd. Jeho pojeti je velmi
Siroké. Stupiiovaci spojeni rozddluje na ,,vlastni stupfiovani (vdiné, ba starostlivé) a ,,zesfleni
pfikladem nebo pfipojenim obecnd)sf predstavy (biblické texty slovanské, zejména starofeské)™.
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K témto dvéma typﬁm pfifazuje jestd zesilujici vytdeni (,,zdﬁmzném vétnych glenili stuphova-
cimi prislovei®)’. F. Kopetny provadi zékladni vymezeni z hlediska vyznamového. Otdzku
syntaktickych Yztaht fesi aZ ne druhém mistd; u ]ed_not,hvych typl poznamendvé, je-li spojeni
#lenti nebo vét koordinatni nebo nekoordinatni.? V soutasné dobd vénoval stupfiovacimu sou-

véti pozornost J. Bauer, ktery vymezil stupfiovaci souvéti jako samostatny typ soufadného sou-
véti a stanovil jeho zékladni vyznamové typy.? Pfitom se mohl opfit o historicky vyvoj, nebot
zpracoval stupfiovaci souvéti i ve staré ¢esting, kde se zformovalo jako samostatny typ ve 14. a 15.

stoletf a ustélilo v 16. stoleti.®

Pri zachyceni stupfiovaciho spojeni se snaZim o jeho jasné vymezeni jak z hlediska,
syntaktickych vztaht, tak i z hlediska sémantického. Stupfiovaci vztah je jed-
nim z koordinadnich vztaht. Pfi tomto pojeti mohu ze stupfiovaciho spojent
vyloudit rizné druhy vytdeni, které se dasto do stupiiovacitho spojeni zafazuji:
1) Vytéeni samostatného v&tného &lenu &dstici 4, ans nebo vytykacimi pfi-
slovel zejména, zoldsté, hlavné, dokonce [if, napt. KdyZ proe vystoupil 2 auta a rozhléd] se
po Svihovské zalradé, pocitil dokonce néco jako tésti Biezovsky. 2) Vytéeni dodat-
kov& pfipojeného zpfesiiujiciho v&tného Elenu, ktery blife uréuje vyznam
¢lenu zdkladniho. Zpfestiujici vétny €len miZe byt vytcen castici 4, ani; vyrazy
dokonce 1 (ani), ba v (ant); vytykaclrm piislovei zejména, 2vldsté, hlavné, predevmm
vyrazy [a| nejméné, |a| nejvice aj. Napt. Ten proces vidime takFka u vsech Cleni této
generace, dokonce i u literdiu Nejedly. 3) Vyt€eni dodatkove pfipojeného rozvi-
jejiciho v&tného &lenu vyrazy [af k tomu, [a] ke viemu, |a| jesté, a to jesté,
fa dokonce, a to dokonce. Napf. Tys Lipu wurazila, a k tomu vefejné I. Klicpera.
Ndsledugictho dne jsem tonul v kapusté, nacef pFisly orgie v kedlubné, dokonce dFevnaté
K. Capek. (Pro odliseni jednotlivych typi vytykani jsem zdmérn& vidy uvedl doklad
s vytykacim dokonce.) Mezi uvedenymi typy vytykdni a mezi stupfiovacim spojenim,
v ném? je vytfen jeden z koordinaénd& piipojenych &lent nebo v&t vzhledem k ménd
zdvainym &lendm nebo vétim ostatnim, je zfetelnd hranice. K zahrnuti vytykéni do
stupfiovaciho spojeni, jak se tomu v n8kterych gramatikich déje, vede shoda v jed-
notlivych prostfedeich stupfiovaciho spojeni a vytykdni, napf. p¥isloveich dokonce,
zejména, zvldsté, pfedeviim aj.?

Po vyznamové strince je pfedpokladem stupiiovaciho spojeni porovnéni
soufadné pripojenych ¢lend nebo vé&t, které se mezi sebou lisi mensi
nebo v&tii zdvaZnosti svého vyznamu. Zdvainost vyznamu v fad¥ ¢lent nebo
v&t ‘bud narfistd (v tom p¥padd mluvime o spojeni gradanim), ojedinéle poklesd
(takové spojeni oznadujeme jako degradaéni).

Stuptiovaci spojeni miZeme vymezit jako soufadné spojeni, v némz je k pfed-
chdzejicimu &lenu nebo vété pfipojen é&len nebo véta vyznamové
vice, zfidka méné, zdvaZny. Vyluduji proto ze stupnovaciho spojeni opako-
vini stejnych slov s funkei zesilujici, napf. Musi§ mnoho, mnoho pracovat. Stupio-
vaci spojeni je jazykovym vyjddfenim porovnéni stejnorodych predméti, d&jd,
vlastnosti. MiiZeme porovndvat kvalitu nebo kvantitu pfedméti, ¢asové a mistni
vztahy, intenzitu d&ji, vyznamovou zdvaZnost pfedmsti atd. Pro toto porovnini mé
jazyk své specidlni prostfedky.

Ve stupfiovacim spojeni neni rozdil mezi élenskym spojenim a souvétim vyrazny.
Probirim proto vedle sebe dlenské spojeni, souvéti a ojedinéle i sloZité typy souvéti.
Je-li charakteristicky uréity vyznamovy odstin nebo specidlni prostfedky jen pro
n&kolikandsobné ¢&leny nebo souv&ti, oddiluji souvéti od ¢lenského spojeni.

Podle vnitfniho vyznamového vztahu mezi ¢leny nebo vétami nestejnévjrzna.—
mové zdvaznosti rozliSujeme dva zikladni typy stupiiovaciho spo]enl
KazZdy z nich m4 vSak jeSt8 n&kolik podtypd, mnohdy se specidlnimi vyrazovymi
prostiedky.
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A. V prvnim zidkladnim vyznamovém typu je k vitnému &lenu nebo
v&t& piipojen &len nebo vita vyznamov® zdvaindjSi tak, Ze oba éleny nebo vity
mohou platit, event. neplatit, soudasnd. Nap¥. Stejné v Povétrons, kde zvolil Capek
pro své hleddni pravdy pFiklad piimo beznadéjny: flovéka spadlého s hoFicim letadlem,
bez dokuments, a nadto jesté umirajictho Mukafovsky. Vzdjemny vztah ¢lenti miZeme
pak vyjédfit schématem ,,plati A, a nadto plati /if B*. Vyskytuji se vSak i do-
klady, v nichZ je tento vztah pon&kud obménén; nasledujici &len nebo vita prevysuje
mirou vlastnosti nebo intenzitou d&je &len nebo vétu pfedchizejici a plati jako vy-
sledny: ,,plati A, ba spife plati B“. Napf. Tenkrdte se vedlo tiskaFismn dobfe,
ba vijborné Arbes. V tomto pfipadé mluvime o rektifikadnim podtypu stupio-
vaciho spojeni, nebot k zikladnimu vztahu gradadnimu piistupuje jests vztah
rektifikaéni (jeden &len nebo v&ta je opraven druhym). Rektifikaéni podtyp stuptio-
vaciho spojeni md vedle prostfedki spoleénych s vyznamovym typem ,,plati A,
a nadto plati /if B“i své prostfedky zvlastni, nap¥. zvolaci v&ty uvozené Casticemi
a citové otdzky, jichZ se uzivé p¥i trojdilné stavbeé vét nebo souvéti: Jd sama se neodva-
Zuge myslet ani na zitfek. Co na zitfek. Ans na pfisti hodinu, kdy budu muset vlezt do
tovdrny Brezovsky. Do Sirdtho vyznamového typu ,,plati A, a nadto plati /if B¢
zahrnujeme jako dalsi podtyp také spojeni ¢lend nebo v&t, které se vedle razné
vyznamové zévaZnosti 1 navic i riiznou pravddpodobnosti své platnosti. Stupfiovaci
vztah je zde doprovizen disledkovym a lze jej vyjadiit takto: ,,neplati A, tim
mén& plati B (pfevdind ve vétich zipornych) a ,,plati B, tim spiSe plati A“
(ptevaing ve vétich kladnych). Napf. Vade zahofklost a nevira, ani vafit bych s tim
nemohla, natof lééit Kohout. Vywvoldvd nad$en, Ze jeho hlas se zajisté nese aZ na druhy
bieh Orlice, natof k Toufarovi Pujmanovi.

B. Druhy zdkladni typ stupifiovaciho spojeni se stykd se spojenim
odporovacim. Tvoii jej vétné tleny nebo v&ty spojené vztahemni ,,(nejen) neplati A,
nybrz naopak plati B“ nebo ,,neplati A, nybrZ plati B, V prvnim p¥padé
plati misto popfené véty obsahové zivaZnéjsi véta opacnd, p¥i CemZ vEtsi zdvaznost
opaku je naznafena pfislovcem nejen v prvni vété nebo spojkou ba, ano ve druhé
v&ts. Napt. Nesndze véak, na né¥ Hostinsky wpozornil, dalsimi pracemi nejen Ze se
nezmendily, nybré naopak jen jesté rostly Nejedly. Bylo dokdzdno, Ze napéti pdry nebylo
velké, ba naopak v poméru k velikosti a sile kotle bylo nepatrné Stasek. Tim se vyzna-
movy typ ,,(nejen) neplati A, nybrZ naopak plati B lidf od opakového typu
odporovaciho souviti, v n8mz je obvykle popfend véta i jeji opak z hlediska obsahové
zdvainosti ve stejné roving a jejich vzdjemné porovndni je vyloudeno. Napf. Nebydli
v Praze, nybré v Brné. ,

Jsou-li ve stupfiovacim spojeni v&tné éleny, event. vity, spojeny vztahem , ne-
plati A, nybrZ plati B, nidsleduje po popfeném ¢&lenu nebo vEt8 zivaznsjsi
¢len nebo véta s vét3{ mirou vlastnosti nebo vy$$i intenzitou d&je: Obchod rostl ne
krokem, nybrz skokem Herben. Vyznamovy typ ,,neplati A, nybrZ plati B“ je zvldst-
nim pi{padem opakového typu odporovaciho spojeni. Velmi silng v n¥m vystupuje
vztah rektifikaéni.

Vyznamovy typ ,,plati A, a nadto plati /ij B¢

Tento typ se vyskytuje nejéastdji a md také nejvice vyrazovych prostiedki.
Jak jiZ bylo uvedeno, je v ném k v&tnému &lenu nebo vét8 pripojen ¢len nebo vita
vyznamové zdvain8jsi tak, Ze oba €leny, event. ob& véty, mohou platit soudasné.
Tim se vyznamovy typ ,,plati A, a nadto plati /if B styka se spojenim sludovacim,
lisf se vSak od n&ho stupiiovacim vyznamem. Spojeni ¢lent nebo v&t ve vyznamovém
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typu ,,plati A, a nadto plati /i/ B miZe byt dvoji, gradaéni nebo degradaéni:
v gradaénim spojeni vyznamova zdvaZnost ¢lent nebo vét vzristd, kdeZto v degra-
daénim poklesi. Mnohé doklady klasifikované obvykle jako degradalni vyjadfuji
vlastn& gradaci — vyjddfena mira v nich sice poklesd, aviak vyznamovs zdvaZnost
naopak roste. Nap¥. Kroky lidi odchdzeji, sldbnou, tichnou Olbracht. Udéld to za pét
dni, ba ¢ za tFi. V prvnim dokladé miZeme vztah 8lend oznadit jako ,,roste minus®.

Ve vétsing dokladt tohoto typu nevyplyvd stupliovaci vztah jen ze sémantiky
dlent, event. v&t, ale je i naznaden piislovei, spojkami, dvojitym: spojkami, vloZe-
nymi vétami aj. Asyndetické spojovdani élent nebo vt neni &asté; pat¥i k pro-
stfedkiim kniZnim a citové zabarvenym: Bojim se o sebe, vidyt tys byl moje zdstita,
md hil, mé vSechno Majerova. Pak zaslechl jméno Putrysek, jednou, dvakrdt,
dvandctkrdt ASkenazy.

Vytykaci ¢dstice 4, ans maji v eSting ndkolik funkei, z nichZ nejéast&jsi jé
funkce vytykaci. Prostfedkem stupfiovaciho spojeni se stavaji tyto &dstice teprve
v piipadé vytteni vétného &lenu, ktery je svym vyznamem zivazn¥j$i neZ soufadnd
pripojené. ¢leny pfedchazejici. Nap¥. Tato memoc jim mnepfekd?i v jiné prdes. . .,
1 kdyZ méla za ndsledek Casto tuberkuldzu i smrt Svoboda. Samostatnych piislovei
k tomu, ke vsemu, jesté se ve stupiiovacim spojeni uZivd velmi ziidka. NaSel jsem
jen nékolik dokladii: Je to jen takovd gazdina roba, ke viemu luterdnka Preissova
(dialekt). Jd bych ji ze srdce rdda pFisti povolila, jesté bych ji pFediva navile Erben
(Gebaueriv doklad). Castji se vyskytuje p¥islovce nadto: Ndhlé pidtelstvi je §téstim,
které boli vidy. Véru bolelo nadto ¢« nebyvalym smutkem BeneSova. B&Znd se viak uziva
téchto piislovei (vedle jinych piislovei a dstic) spolu se sludovaci spojkou a: a k tomu
(ke viemu, jesté, nadto, vic, navie, dokonce, ¢, ani, pFimo aj.). Napk.:

Kdyby byla Kdtle jeho Zenou, dal by ji darem, a jesté by néjaky gro pFidal Kaplicky.
Tenkrdt jsme nemohls dostat z Anglie nové tambory. Ted uf je vyrdbélo Lipsko, a navic
jsme zjednodu$ili fadu pracovnich postup’t Branald. Pfichdzel August éastéji a éastéji
k Anné Mariz s vyéitkams a nakonec 3 ¢ bil Ptaénik.

Jednotlivd piislovce mohou byt dile jedtd vzdjemnd zesilena: a k tomu jesté,
a k tomu esté (Tilschovd, dialekt), a jests ke viemu, a jesté mnokem vic, a nadto jesté,
a nade viechno, a vic nef to, a navic jesté, a najvéc (Glazarova, dialekt). Napf. Mnoho
2prdv o jeho (Jeronymove) pobytu ve Vitebsku nemdme, a k tomu fjesté za veSkeré
informace vdécime odpirciim Jeronymovym Prochdzkova. Lipinsk: vsecko poslouchal
za dvefmi, a jesté mnohem vic Ptadnik. Zcela ojedindle se uZivd s uvedenymi p¥islovei
8pojRy ale nebo avak: ale nadto, ale vic nef to, nadto viak aj. Napt. ,,Uéinil to, pane
obroéni,* pravil Dobrovsky, jej? demokritsky napadal smich, ,,ale uéinil nadto mnohem
vice Smilovsky.

Zvladtni a pfitom nemalou skupinu uvnit¥ vyznamového typa ,,plati A, a nadto
plati /i B tvoii v&tné &leny nebo v&ty pfipojené spojkou a, ale, a to samostatnou
nebo ve spojeni s vytykacim p¥isloveem jesté, poptipad® s piislovei v komparativu
nebo superlativu (méné, vice, nejméné, nejvice). V takto spojenych vétich se jednomu
¢lenu prvni vty pfisuzuje v uréité mife vlastnost nebo dé&j. Odpovidajicimu ¢élenu
druhé véty se pak tato vlastnost nebo d&j pfisuzuje v mife jeSt& v&tsi nebo mensi.
Napt. Putrysek se mu libil a Pipina snad jesté vic ASkenazy. Za nékolik dni se sezndmil
8 celym osazenstvem toho bardku w plotw tovdrny, ale nejvice se sblizil s jednorukym
Triebem Ptadnik. V &lenském spojeni se v rdzné mife pfisuzuje vlastnost nebo déj
jednotlivym v&tnym &lentim: 4 tak se zdd, jako by z toho wic nemél ami lid, ari knéz,
anz cirkev a nejméné ui Buh Mrstikové. Ti druzi jsou politséti makléFi, ktefi nemaji
ang lest, ani rozum, ani srdce a vibec uf ne pravdu Brezovsky. V souvéti byva riznd
mira vlastnosti nebo intenzite d&je obvykle vyjidfena pozitivem v prvni vété
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a komparativem nebo superlativem ve v&t& druhé. Pfitom se asto uplatiiuje pfi-
slovee jesté s vytykaci funkei (odlisné od piislovee jesté s vyznamem ,,k tomu®).
Piislovee jesté vytykd komparativ adjektiva nebo adverbia vzhledem k pozitivu
(téhoZ) adjektiva nebo adverbia v prvni v&té: Byl pFisny k sobé, a jesté pFisnéjsi
k ginym Kaplieky. Stryjc Kulera psdval mu tuze poridku, a jesté méné vyhleddval
osobné Jirku v Brné, kdy% p#iji%dél na trh Herben.

Ptislovee zejména, pFedevsim, hlavné, zvldsté, obzvldsté, samostatnd nebo se sludo-
vac{ spojkou a (ménd dasto s odporovaci spojkou ale), jsou &astéji vyrazovymi
prost¥edky vytykani nez prostfedky stupiiovaciho spojeni. Ve stupfiovacim spojeni
je jimi vytéena a zesilena platnost jednoho ¢lenu nebo v&ty vzhledem k ostatnim
¢lentim nebo v&tdm: ,,plati A, a zejména, zvldStni mérou plati B, Napf.
V Dalimilové Kronice, a zejména v Kronice Vdclava Hdjka z Liboan jsou $ir§t verse
nebo jiné povésti DEjiny Seské literatury 1. Vytdhl jsem kivdk a vrazil mu jej do hlavy.
Ze strachu, z nezbytnosti, z détského hrdinstvi, ale hlavné z hrizy Olbracht.

Dalfim vyrazovym prostfedkem vyznamového typu ,,plati A, a nadto plati /if B
je piislovee dokonce, a to jako zvldstni p¥ipad dokonce vytykactho. Vytyka-li toto
piislovce z n&kolika ¢lent nebo vét ¢len nebo vétu vyznamové nejzdvazndjsi, stiva
se vyrazovym prostfedkem stupfiovaciho spojeni. Napf. 4 vida, ten &lovék jedté
poFdd stoji a divd se za nim, dokonce samou pozornosti vysunul hlavu z limce K. Capek.
Soudce se mraéi a predstird netrpélivost. Dokonce potukdvd brejlemi na akta Rezdd.
OvSem pfechod mezi pouhym vytéenfm a stupfiovacim spojenim je velmi &iroky,
takZe je éasto obtiZné mezi nimi rozhodnout.

Ptislovee dokonce plni v soudasném jazyce tém&f vyhradné funkei vytykaciho
a stupfiovaciho p¥islovce. Tento stav je vysledkem zmén, které nastaly ve vyznamu
a funkei p¥islovce dokonce b&hem historického vyvoje. Ve staré &estiné mélo dokonce
{stejné jako obdobn¢ vzniklé, ale ¥idsi dokona) vyznam &asovy; obé piislovee viak
rychle nabyla mérového vyznamu ,,vibec®, ,,ipln&*, ,,dodela®, , naprosto‘‘. (Casovy
a mérovy vyznam spolu tésné souvisi.) Nap¥. Neb zlost dokona oslept srdce Stit., ¥. 349
(Gebauer, Slovnik starotesky I, 286). V stavu manselském se zapletl. V stavu pak
ndboZniki dokonce (= tiplng) klesl Komensky. Vyznam mé&rového pfislovee si dokonce.
podrZelo i za obrozeni a plné jeité v jazyce Havlitka, Halka a Svétlé: ,,Pantdta mne
nedd!* zvolal opét Jira, a tim mél juf dokonce vSechny smisky na své strané Halek.
Ani oka jsem pFi oddavkdch neomotila a néjaké kusy jiz dokonce nevyvddéla Svitla.
Od druhé poloviny 19. stoleti frekvence mérového dokonce poklesi. Doklady
v jazyce 1. Olbrachta a V. Kaplického jsou, pokud jsem mohl zjistit, jedny z posled-
nich: Bud jsem hldsnou troubou autorovou a pak dcelu vyhovoval daleko lépe kothurn. . . ;
anebo jsem Jan Vesely a pak toho harampddr uZ dokonce nepotiebuju Olbracht. Funkce
vytykaciho a stupfiovaciho p¥islovce nabylo dokonce aZ ve druhé poloving 19. stoleti
v souvislosti s postupnym zanikem vyznamu mérového. Prvni jiZ zcela pfesvédéujici
doklady s vytykacim dokonce jsem zachytil v jazyce Nerudy, Herrmanna, Mr3tiki,
Herbena, Raise a Capka Choda: Ano pred tyjdnem pry si dal dokonce usit éernyj frak, éer-
né spodky ... Neruda. Ke konci 19. stoleti, a zejména na zaéatku 20. stoleti se vytykaci
a stupfiovaei dokonce objevuje stile ¢ast&]i a dnes pat¥i k prostiedkdm zcela b&Znym.
Historicky vyvoj piislovce dokonce je ndzornym piikladem toho, jak vyrazové
prostiedky v jedné funkei odumiraji a nabyvaji funkef jinych.

Spojky ba, ano jako vyrazové prostiedky vyznamového typu ,,plati A, a nadto
plati B* se vyskytuji obvykle s éastici 4, ant nebo pfislovcem: ba ¢ (anz), ba jesté,
ba dokonce (1), ba docela, ba vibec, ano ¢ (ani), ano dokonce aj. Napt.:

Kromé toho mohou Dreslovy motory zufithkovat © hor§t palivo, jimZ byjvd olej, nafta,
petrolej, ba i dehtovsj olej Fyzika pro 10. roénik. Byli v Hammeln, kte¥i s ostychem &
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bez ostychu dozndvali, Ze nepoznaji konsela, ba dokonce hlavu obce, purkmistra Dérricke
Dyk. Na Karlstejné v té chvili odvddély Hyncika do vézeni, Ze se o své djmé opovdZil do
hradu, ano Ze se osmélil 1 do strdénice Ttebizsky. Sabina nestal se libretistou z vlastni
wnictativy, ano nevime ani o jeho zvldstnim zdjmu o operu Nejedly.

Samostatnych spojek ba, ano se uziva spiSe v rektifikaénim podtypu stupfiovaciho
spojeni (zmifiuji se o nich na jiném mist&). '

Spojka ano plng Zila ve staré GeStin€ a je§t& i za obrozeni, napf. v dilech Macho-
vych nebo Tylovych. Pozd&ji jsem zachytil v&tsi podet dokladi v jazyce Jana Nerudy
a v archaizujicim jazyce d&l A. Jirdska, V. B. Tfebizského, J. Holetka a J. Herbena.
Na konei 19. stoleti a na zaédtku 20. stoleti spojka ano v literdrnim jazyce rychle
mizi. Pouze na &as byla oZivena v odborném stylu, uziva ji nap¥. L. Cech, F. X. Salda,
A. Novik, A. M. Pisa, Z. Nejedly (pro styl Nejedlého je piimo typicks).

K nejb&zn&jsim prostiedkim stupfiovaciho spojeni patii dvojité spojky nejen --
ale i, nejen — nybr? 1, nejen — ¢ aj. V. Smilauer vidi mezi takto spojenymi €éleny
jistou adverzativnost, ale zafazuje je k spojeni gradaénimv, nebot gradaéni vztah
zde pFevlidd.!® Nejéastéji se vyskytuje dvojitd spojka nejen (nejenom) — ale i,
nejen — ale ani, ménd &asto dvojité spojky nejen — nybrf i (ani), nejen — -

V budoucnu budeme v jitnich Cechdch vyrdbét nejen papir, ale © ndbytek Svoboda.
Z toho ovéem vyplyvalo, Ze papez, ktery je v'h¥ichu, nejen Ze neni hlavou cirkve, ale
nent ant jejim Clenem DEjiny 6. literatury I. Stary solddt zasluhoval nejen jeho tictu,
nybrZ 1 obdiw a ldsku Kaplicky. Nejen melodii, © viimi md ten veCer Branald.

Zaporka ne se spojuje s piisloveem jen v jediny celek; jen vyjimeén& je od ndho
oddélena a stoji u slovesa: Nebot nepotiebovali jen herce, ale hlavné penize Branald.
Odporovaci spojky jsou v mnoha pfipadech spojeny s riiznymi piislovei: jesté, nadto,
dokonce, také, zejména, pedevsim, zdroves, vibec a). Piislovce netoliko (v prvni &dsti
dvojice spojek) a spojky nef, led (v druhé 8dsti) jsou zastaralé. Analogicky podle
dvojice spojek vznikly dvojice piislovei se spojkovou funkel: nejen — také, nejen —
jesté. Napk. Véru nejen trest a hanba, dité je také Stéstim, kieré potkalo pravé ji a minulo
zdmofnou pani Glazarovi. S inverznim potfddkem ve dvojici spojek jsem se setkal
jen ojedinéle. UZiti dvojitych spojek je zvlast vyhodné v odborném stylu.

Vyznamovy vztah mezi.éleny nebo vétami miZe byt vyjadfen i celou vloZenou
vétou{se sponou nebo jeji elipsou). VloZend véta je pFitom uvozena zdjmenem co, coz.
Napt. Jan Cetl véci svétské, a dokonce kaciFské. A co vic, pfemyslel o nich Kubka.
Moje matka je chudd, ale nékte¥i moji pFibuzni magji vieho nazbyt, vedou st podobné,
 co je horsi, mluvi tak, jako jste mluvil vy Vandura. Pfi této konstrukei je spojka a,
ojedingle spojka ale, ba, vloZenou vétou odd&lena od véty, kterou pfipojuje. Napk.
Hezkd je, pracovitd je, poctivd je, ale cof je hlavni, nent rozmazlend Holecek. Matka

| {

svého jedindéla milovala ndrufivé. . ., byla pFesvédiena, Ze je to nejhezéi a nejhodnéjsi

dité. Ba, co vice, matka méla k synd&kove svému victw Herben. VloZené véty typu co je
[

Rlavni, co hlavniho, co je horéi, co hordiho, co vic, co je vic se vyskytuji pom&rng dasto.

Uziva jich napf. Vanéura, Kubka, Kaplicky, Drda. Mnohé doklady jsem naSel

i v dennim tisku. Zdjmeno cof je typické pro starsi autory (setkéme se s nim napf.

u Smilovského, Holetka a Nejedlého).

K zvldstnim vyrazovym prostfedkim patii vyraz a cof teprve, ktery uvozuje
zvolaci vétu se zdvazZn&jSim obsahem. Zvolaci v&ta je eliptickd — jeji smysl vyplyvd
z pfedchazejici v&ty nebo je vyjddfen v&tou nésledujici. Napt. KdyZ byl #editel
Karburdtoru a vedouct pracovnik moskevského sovétu soudruh Poljakov u nds, nosils
jsme ho po zdvodé na ramenou. A cof teprve na jabloneckém ndmésti! To bylo, to se
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neddé vylice RP. Eliptickd zvolaci véta vyjadiuje citové zaujeti mluvéiho, a tim
podtrhuje zavaZnost uréitého élenu nebo vity:

Ale Kmmlm) se mu odjakZiva libil — kdy% tak Clovék pFijizdi a z ddlhky vidi véE
hradu... A cof teproe Horni Pland! Svoboda (tj. Horni Plana, ta se mu libila jestd
vie). Clovek nemd to Stésti, alry se narodil nékde, kde bydli hrdinové. Takhle v Lipanech!
Nebo v Hradei Krdlové! A co% teprve v Domaslicich! Konréd. wTo je nic,* phiddval
Hrabec, ,,ale co teprvd u Bfeclavy'* Herben (dialekt). Pro viechny uvedené doklady je
charakteristické silné citové zabarveni.

Rektifikaéni podtyp stupfiovaciho spojeni
»plati A, ba spife plati B (,,plati A, ba platf vic neX A%)

Rektifikace netvofi samostatny koordinaéni vztah, nybr# pfistupuje k zdkladnfm
vztahiim koordinadnim, napf. k stupiiovacimu nebo vyludovacimu. MiZeme Fici,
Ze rektifikace protind koordinaéni vztahy nap#ié, v jiné roving. Pomdr
rektifikace k vztahim koordinaénim si zaslouZi zvld§tniho zpracovini.

Jak jiZ bylo uvedeno Pri pfehledném rozd¥leni vyznamovych typt, rektifikaéni
podtyp stupnova.mho spojent lze zahrnout do vyznamového typu ,,plati A, a nadto
plati i/ B¢, Mezi timto typem a jeho rektifikaénim podtypem je Siroky pfechod,
takZe miZeme vymezit jen jejich sémantickd jidra. Vzdjemné odlifeni znesnadtiuje
také eventualni shoda ve vyrazovych prostiedeich (spojka ba, ano) ,,Gradaci s rekti-
fikael* poprvé Sife vymezil F. Kopeény .1 Ve stupiiovacim spo]em spodiva rektifikace
v tom, Ze nésledujici &len nebo véta svym zivain&j§im vyznamem, v&tii mirou
vlastnosti, vySsi intenzitou déje opravuje &len nebo v&tu pfedchdzejici. Naznadeno
schématem: ,,plati A, ba spiSe plati B*. (K zdkladnimm vztahu gradaénimu pfistu-
puje vztah rektifikaéni.) Dva v&tné éleny nebo véty nemohou v rektifikaénim podtypu
platit soucasné — vysledné plati druhy zivazn&jsi &len (nebo vita), ktery plné
uspokojuje mluvéiho, plnd vyjadiuje jeho predstavu Napk., Viak lehkd, lehkd,
nejlehét bud jim tu Seskd zem %]amek Petie, jd té€ mdm moc rdda. .. moc! Strasné
Kohout. Sméji se, ba chechtaji Winter. K vyrazovym prostfedkim rektifikadniho
podtypu miZeme zafadit:

a) asyndetické spajovini,

b) piislovce af, téméf, pFimo, skoro, div ne,

c) spojky ba, eno (samostatné nebo s pfisloveem af, pFimo, téméF aj.),

d) ustileny vyraz neli.

P#i asyndetickém spojovani je rektifikace vyjadiena jen sémantikou &lent nebo
v&t. Napt. Jif uklddaji zesnulow do rakve. Prosté; nejprost$i Konrdd. Rozdil, ktery
byl mezy nim a ostatnimi lidma, byl vic nef prospéch, byl to dar Vandura. Doklady
8 asyndetem jsou citovE zabarveny a jsou vyraznd kniZni.

Mérovs plislovee téméF, af, pFimo, skoro, div ne ve spojeni s uritym slovem vy-
jadfuji pFibliznost, nebot plati vyznam, ktery se vyznamu daného slova t&sn& blizi.
Napt. Pani Nygrynovd udélala zcela pFiznivy dojem. Témé¥ okouzlila Malifova. Host
po jidle odesli kaZdy sviym zpiisobem. Adolfek rozvdiné, Frydolin stiemhlav, div ne
po hlavé Glazarovi.

Nejcastéjsim prostiedkem rektifikaéniho typu je spojka ba, samostatna nebo s p¥i-
slovel jesté, jesté vic(e), jesté hiife, vice, af, pFimo, témé¥, skoro, takika (ojed.), nadobro
(ojed.), pfevdiné aj. Napk. Ale ted po ndvratu z K¥iZanova a po rozhovoru se Sckmiedkem
je zvikldn, prosté ztratil jistotu, ba vic, ztratil divéru v to, Ze se dd néco zachrdnit
Biezovsky. A zkoprnél jesté vie, kdyZ zvedla hlavu a podivala se na ného asi tak, jako
zvife, které je svévolné tyrdno. Ba jeSté hiif, protoZe méla ofi zkropené slzami Vrba.
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Do pisdrny vesel mladik asi sedmndctilety, pFimého, ba skoro smélého vzezieni Arbes.
Dokladi se spojkou aro je daleko méné. (O frekvenci této spojky jsem se jiZ zmifioval
dfive.) Spojka ano je ast¥)i u starSich autori: Co se j¢ matka nadomlouvala, ano na-
hrozila Jirdsek. Obsahové se Hdlek vymykd j1£ okruhu byronovskému, ano Zdziechowsks
vidi v déjich Goara pFimo kritiku byronismu L. Cech.

Ustdleny. vyraz ne-li pfipousti moZnost platnosti zavaznéjsiho vyznamu ndsle-
dujiciho élenu. Napf. Dévedka by tu byla jisté, kdo vi, ne-li 7 éeledin Rais. Ze véeho
soudil neomylné, fe mezi rytmistrem a pant Sustrovou panuje chladné napéti, ne-li
dokonce nepfdtelstvi Herrmann.

Rektifikaéni typ stuphovaciho spojeni ma vSak 1 své typické prostfedky, které
jsou vdziny na pravidelnou trojdilnou stavbu véty nebo souvéti: v prvni éasti se
n&co tvrdi, v druhé se tato platnost uvadi v pochybnost a ve tfeti édsti je pfipojen
Clen nebo véta vyznamove zavazngj§i, ktery plné uspokojuje mluvéiho a nejpfilé-
hav&ji podle n&ho oznaduje urditou vlastnost, d&j apod. TFeti ddst je pfipojena
asyndeticky. Pochybnost o platnosti prvni &dsti mize byt vyjédfena nékolikerym
zplsobem: .

a) zaporkou ne s vétnou platnosti (mezi édstmi je pak vztah ,,plati A, ne,
plati B); napf. Hnali se, ne, Fitily se cestou pfes ze£loutlow a vyprahlou trdvu Tilschovi ;
Inés md o&s barvy moke, pfemysli Miguel, md dsta Gervend jako Safrdn, ne, jesté cervenéjsi
Toman;

b) zvolaci eliptickou v&tou uvozenou &éistici co, cof, kdef, copak, ba co aj.
(»plati A, coZ A! Plati B),

¢) citovou otdzkou se zvld3tni intonaci, mnohdy s odstinem zvolacim (,,plati A,
A?1 Platf B),

d) geneticky patii k prostfedkiim trojdilného rektifikaéniho typu i vyraz ba
co dim (,plati A, ba co dim A, plati B*).

Témto prostfedkim se dosud v&novala mald pozornost.

Nej&asté)i vyjadfuje pochybnost o platnosti prvni &isti elipticka zvolaci véta
uvozend &idstici co, cof, copak, kdes. Mezi jednotlivymi ¢dstmi je vztah ,;,plati A,
coz A! Plati B*. Zvolacich vét tohoto typu se uZivd ve vzruSené fedi, a zvldsté
v dialogu:

»Ten by mohl ddt lisku' (dukét), minil jeden. ,,Cof liskw! Ten by mohl ddt hrst!
(stovku) ,,Ba co hrst! Talif (tisicovku) by mohl ddt, ale kdyby chtél.”” Holetek. Ctén —
ach, kdez jen cién — zahrnovdn pé&i a ldskou, hyckdn svim okolim byl proto v Sovétské
armddé kafdy vojdk, u néhof dar humoru se ldst rozvinul Honzik. Zdvidim vdm va&
odvalu. Jd sama se neodvatujt myslit ant na zitiek. Co na zitfek. Ant na pFisti hodinu,
kdy budu muset vlezt do tovdrny BYezovsky. 4 bude se vddvat — Brzo. UZ Sijou svatebni
Saty — Co brzo? vyk#ikl nékdo — Ted. Za chvili pojedou do kostela Drda.

Jen mdlo odlisné jsou doklady, v nichZ je pochybnost o platnosti prvni &4sti
vyjidfena citovou otdzkou. V jednotlivych dokladech maji otizky bud vice,
nebo méné riz zvolaci. Grafickd znaménka (vykfiénik, otaznik) jsou jen mélo jemnymi
prostfedky pro vyjadfeni intonaéniho rizu. Spojeni typu ,,plati A, A? Plati B, B?
Plati C...* jsem zachytil pfevdznd v dialogu. Napf.: ‘

,Jde to kupfedu? Mdte nadéji?* ,\Nadéji? Jd mdm jistotu. . ., jd mdm plnou jistotu
jut dvacet let.“ Stasek. ,,Celé statky praskaji na chlast,' rozmdvl se Trézal. ,,Co celé
statky?* opdéil Hrdlicka. ,,Celé vesnice'. Novy. ,,Snédly jsme skuteéného muze, jehoZ
nos ... byl vétst nef cely ten nynéjst krdl.” ,Krdl?* fekla ta druhd feind, ,krdlik.*
,, Krdlik? Fekla ta tieti, ta snivd, ,krdlidek. Uplné nic.”“ A3kenazy.

Vétné Eleny nebo vEty spojené vyrazem ba co dim (arch. nef co dim) patii vyvojové
k trojdilnému rektifikaénimu typu. O tom svédéi doklady z dél starsich autord, kde
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vyraz ba co dim jeSté zfetelnd vyjadfuje pochybnost o dostateénosti pfedchoziho
vyjddfeni. Napf. V odlehlé krajince, v niz meskal pro oblerstveni, nalezl Zivou nadéjs,
nez co dim, nalezl opravdovou silu Smilovsky. Nd§ Zivot je jako sen; ba co dim; je jen
pouhou pFipravou k svétu onomu StaSek. KéZ by to moéno bylo zitra, ba co dim zitra,
jesté dnes Vrchlicky. Teprve pozdgji, snad vlivem stupfiovaci spojky ba, se cely
vyraz ba co dim zadal chipat jako zesilend spojka ba s vyznamem ,ba dokonce,
dokonce*. Napi. Ddsefika poroste jako z vody, ba co dim, jako z mléka Capek (tj. po-
roste jako z vody, ba dokonce jako z mléka). Cast&jsimu uZivini vyrazu ba co dim
brani archaické dim v jeho zéklad8. V soudasném jazyce je proto tento vyraz nahrazen
vyTazy co pravim, co ¥ikdm, které rovndz vyjadiuji pochybnost: T'o uZ nent ani pravda,
%e jesté na Rehofe, a co provim, jedté na Kvétnici byvalo v sidoli Bedvy snéhu po kolena
Kultura. ,,Mél byste, doktore, cvidit pilobrat. Co Fikdm pilobrat. To uZ nestadi, doktore!
Jediné Celem vzad, zasmdl se Biezovsky.

V $ir§im vyznamovém typu ,,plati A, a nadto [i/ B se vydsluji v samostatny
podtyp &leny nebo véty spojené odstinem disledkového vztahu ,,neplati A, tim
ménd plati B (pfevaing ve v8tich zdpornych) a ,,plati B, tim spie plati A
(pfevdzné ve vétach kladnych).

Vyznamovy podtyp ,,neplati A, tim mén& plati B v élenském spojeni

Vzdjemny vztah &lend v tomto podtypu miZeme vyjadiit takto: jako nédsledek
neplatnosti élenu A, jehoZ platnost je malo pravd&podobnd, neplati uz vibec ¢len B,
jehoZ platnost je je§t& nepravddpodobnéjsi. Napt. Protivnici neodpusti ant nasemu
milému panu Harantovi, jakkoliv je viry jejich, podjednou, neodpusti jemu, nerci-lu
ndm Winter (tj. panu Harantovi by snad protivnici mohli odpustit, je podjednou,
ale oni mu neodpusti. Tim méné odpusti paniim podoboji). K vyrazovym prostiedkim
vyznamového typu ,,neplati A, tim mén& plati B pat#i ustdlené vyrazy a piislovece
neflku, nefku-le, nérci (ojed.), nerci-li, natof, natof pak, tim méné, cof teprve, kde teprve
a]. Napf. Pochvaly, natof odmény se nikdo nedofkd Kohout. Stejnou funkei plni
1 vyraz teprve ne a ustrnuly tvar nemluvé. ,,Stejné to vidda nepfiyme,” minil kdosy,
»»@ president uZ teprve ne.” Pujmanova. Nen? v Zddném seznamu, tim méné v katalogu,
nemiuvé o élenské registratufe ASkenazy. Archaické ustdlené vyrazy nefku, nefku-li,
nerct, nerci-lv jsou v soulasném jazyce zcela nahrazeny piislovel natof, natofpak,
tém ménd. B&iné jsou viak v jazyce K. Svitlé, Sv. Cecha, J. Holetka, A. Staska,
A. Jirdske, Mritikd a J. Herbena: Mnohy, kdo se nepodival ani do Krée, neFlu-li
na Mésic ... Sv. Cech. Vyrazy natot pak, natot, nadtot, nato tedy, hojn& dosvéddené
v PS, jsou archaické a individudlni (Rais).

Vyznamovy podtyp ,,plati B, tim spiSe plati A« v &lenském spojeni

V podtypu ,,plati B, tim spife plati A*“ je pofadi ¢lenti s nestejnd pravdépodobnou
platnosti a nestejnou vyznamovou zivaZznosti opadéné neZ v pfedchozim podtypu
,neplati A, tim méng plati B*“: platnost prvniho &lenu je mén& pravdépodobnd,
platnost druhého &lenu vice pravdépodobnd. Napt. Zhuty textil s détmi w stroji
a s japonskyms mzdams hnedle vystrnadi ze svétového trhu Anglis, natoZ nds Pujmanova.
Vzajemny vztah obou élent miZeme vyjadfit: plati prvni élen (B), ktery by popiip.
platit nemusel, vzhledem ke kontextu a druhému élenu jsou uréité podminky pro
jeho neplatnost; tim spiSe plati druhy &len (A), pro jehoZ platnost je podminek
daleko vice. Vyrazové prostiedky vyznamového typu ,,plati B, tim spiSe plati A™
se shoduji s prostfedky typu pfedchdzejiciho. Jsou to archaické ustdlené vyrazy
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nefku, nefku-h, nerci-li, dle pslovee natof, natoZpak, cof teprve, (a) tepru(e): Chodila
zammwm, nevlidné se utrhovala na vlastn? détc, nerct na cizt Herben. Ne chlapa toho
bylo vic neZ dost, natofpak na Zenskou, byt byl sebezdatnéj$i Vrba. Vidime denné, jak
Sovétsky svaz pomlouvdn a umlovdn 1 v republice, pro kterou jeho sila je Zivotnt nutnostt,
coZ teprve jinde Neumann. Vyrazy tim vice, tim spise se vyskytuji v dokladech s odli§-
nou stavbou souveéti. Napf. Vefejnost pomalu nerozlisovala, poboufena skutebnostt,
kde je hlavni vina, tim méné, kdyZ se jeji vysledky tak osudové shodovaly Konrdd.

Vyznamovy podtyp ,neplati A, tim ménd plati B a ,,plati B,
tim spiSe plati A v souvdti

V zévéru pojedndvdm o obou podtypech v souv&ti. P¥islovce a ustdlené vyrazy
neFku, neflu-li, nerci, nerci-li, natoz, natofpak jsou zde navic pfipojeny spojkou aby.
Viéta s aby vyjadiuje pochybnost a mé, stejnd jako zvolaci véty s aby (pivodnd
zjistovaci nebo dopliovaci otdzky), opaény smysl. Napi‘ Ale neméla kdy, spéchala
a zabrdna do svjch mySlenek nedovedla ani rozumét podivnému, mékkemu, smutné
hebkému vijrazu tmavyjch jeho oli, nerci aby se poptala, jaky je smysl tekavyjch téch
pohledi V. Mrdtik (tj. nedovedla rozumét smutnd hebkému vyrazu jeho oéi,
ba ani se nepoptala). Za tisic se ten chlap dd zavFit do pekla, za deset tisic se dd na
$ibenici povésit, nefku-li, aby nevykonal véc tak snadnou, jako je upldchnout. . . Stafek
(tj. tim spiSe upldchne). Nevsimavy Janek Tichufi neletl knih, brofur ani movin,
natoz aby si ldmal hlavu politikou ted, v 2lé dobé vojny Tilschova.

Stupiiovacim vztahem miZe byt spojeno nékolik &lentd nebo vét za sebou. PFitom
se uZivd nejriznéjsich vyrazovych prosttedki. Napf. 4 brzy rdno opét odesli, takZe
je nejen Alzbétka, ale any OldFich, ba ani Ota nezahlédli Konrdd.

B. Druhou zédkladni skupinu tvoi{ vyznamové typy, které se svymi vyrazovymi
prostfedky a Gastedné i vyznamové stykaji se spojenim odporovacim. Je zde viak
uréity rozdil.

Vyznamovy typ ,,(nejen) neplati A, nybr% naopak plati B

Tento typ miZeme vyloZit jen v souvislosti 8 vykladem opakového (popiraciho)
typu odporovaciho souv¥ti. Opakovy typ odporovaciho souvéti ma dva specidlni
odstiny: bud vyjadfuje, Ze misto popfené v&ty plati n&co jiného (nap¥. Nent v ciziné,
nybre je ve vlasti), a pak je porovném’ vét podle obsahové zdvaZnosti vyloudeno,
nebo se v ném proti jpopfené vt stavi véta s obsahem opaénym, kladny protéjsek.
Napf. Neustal v prdci, nybrf pokradoval; Nesndze se nemensitly nybré naopak 7en
rostly. A pravé tento druhy odstin opakoveho typu odporovaciho souvéti tvoii
plynuly pfechod k stupfiovacimu souvéti, nebot jsou v n¥m predpoklady pro porov-
nani obsahu obou v&t. Ve spojeni nesndze se nemenily, nybrf naopak rostly neni
sloveso ristt jen kladnym protéjskem slovesa nemenditi, nybrz je vyznamové zdvaz-
néjsi. Tento odstin opakového typu odporovaciho souvéti miZe zdvisle na indivi-
dudlnim pojeti vyjadiovat jednak popfeni prvni vEty a je]i nahrazeni v&tou druhou,
Jednak porovndni obou vé&t. Nesporné je viak stupriovaci vztah v téch dokladech,
v nichZz k sémantickym pfedpokladim gradace prlstupu]e i vyjadfeni v&t3{ zdvaZnosti
opaku charakteristickymi prostredky napft. prlslovcem nejen v prvni vét& nebo
spojkou ba v druhé v&td. Zde jiz jde o samostatny typ stuphiovaciho souvéti; k jeho
vyrazovyin prostfedkim pat¥ spojka ba (ba naopak, ba dokonce) a dvojité spojky
nejen — nybrs, nejen — nybrf naopak jesté aj. Napt.:

Nesndze vak, na né¥ Hostinsky wpozornil, dal¥imi pracemi nejen fe se nezmendily,



STUPNOVACI SPOJENI V CESTINE 49

nybrf naopak jesté rostly Nejedly. Pfesto, nedbaje toko vSeho, neustal ve vykladech, ba
naopak s jakoust vipornou horlivosti pokraéoval Klostermann. Détem by hiife nebylo,
ba lip, stokrdt lip Rais. Nesmdli se mu, ba naopak své spory mu predndfeli Baar.
Slunce se uf pFetocilo pres bod, kdy jindy ,,padla“, a vinava, kterd vem jindy podlamo-
vala kolena, netéZkne, ba dokonce sldbne Tomanovi. Z tohoto vyznamového typu
vyluéuji ty doklady, které po odstran¥ni spojek nebo pfislovei nelze pfevést na
opakovy typ odporovactho souvéti. Napt. Ale vojdk vida, Ze jeho hriiza spusténd
neddinkovala, ba Ze ta Zena odvdzila se mu pFisné ozvat, rozkatil se. . . Jirdsek. Ziporné
sloveso v prvni vét& nevyjadfuje popfeni, nybrZ zdpornou platnost; svym vyznamem
je blizké sloviim opakokladnym.

Vyznamovy typ ,,neplati A, nybrZ plati B*

S opakovym typem odporovaciho spojeni se stykd i gradadni typ ,,neplati A,
nybrZ plati B, v n¥mZ misto popfeného &lenu nebo vEty plati ¢len nebo vita
vyznamov¥ zdvaZné&jsi, s v&tSsi mirou vlastnosti, s vysSi intenzitou d¥je. Obdobné
porovnani v opakovém typu odporovaciho spojent obvykle nelze provést: Dokoupilin
akiér nemluvil s obecenstvem, nybrf sdm se sebow Olbracht. Ve vyznamovém typu
»neplati A, nybrz plati B¢ vystupuje siln& vztah rektifikaéni. Na rozdil od pi‘edoho-
ziho typu ,,(nejen) neplati A, nybrZ naopak plati B nemiifeme v n¥m do prvni
asti vloZit piislovce nejen. Vétné Eleny . nebo véty mohou byt spojeny asyndeticky
nebo odporovaci spojkou ale, nybrs:

To nebyla kosile, to byl snih Mrstikové. Netrvalo ani pét minut a jiZ nekrdéela, ji&
skutebné béZela BeneSovi. Casy nebyly 214, ale byly ne;horsz Tilschovd. Drufstvo
nebylo na dné, ale pode dnem Rozhlas. Fisarovi se zda Ze od smrti Martiny neuplynulo
pét dm, nybrz léta Biezovsky. Viechny uvedené doklady jsou silng citové zabarveny.

Jen na okraj poznémka o tom, %e i konfrontadni typ odporovaciho souvéti s vétami pfipoje-
nymi forméiné podminkovou spojkou -li, jestli, jestlife vyjadiuje za urditych podminek
stupiiovaci vztah, & to tehdy, stoji-li proti sobé vedle dvou zakladd vypovédi i dvé jadra vypovédi
nestejné obsahové zévammosti. N apf. Byl-li Francek pfedtim zufivy, byl ted beze smysli Tilschové
(pFedtim X ted; zukivy X beze smysld).

Stupfiovaci vztah mize také doprovézet zikladni vztah vylufovaci. Dvé eventuality se pak
lisf riznou obsahovou zévainosti. Napt. Nikam se nehrne — jako jeho pFitel Bayer k Nosticiim nebo
Suchy dokonce a na samy ctsarsky dvir Branald. V tomto zvlédtnim odstinu vylutovactho spojeni
je stupiiovaci vztah obvykle naznaten piisloveem dokonce.

Pouze v pfehledu uvéddim frekvenci vyrazovych prostfedkd stupiovaciho spojent
a jejich vyvojové zm&ny (pokud to dovoluje excerpce provadéna zhruba od poloviny
19. stoleti). Vyrazove prostfedky stuptiovactho spojeni nejsou neménné, nybrZ
naopak v prib&hu vyvoje se neustdle m&ni. N&které z nich odumiraji nebo se stavaji
archalckyml a jejich funkei pFejimaji prostfedky jiné nebo novd vytvofené. K zms-
nam pispiva 1 stylistické piehodnoceni jednotlivych prostfedki. Jiz v prvni poloviné
19. stoleti rychle zanikaji za obrozeni oZivené starodeské stupfiovaci spojky alebrs,
anobrz, mybré, které stily po kladné v&t8 a plnily funkci dneSnich stupnovacich
spojek ba, ano. Vedle toho byly i souddsti dvojitych spojek netoliko — alebrs, neto
liko — anobri nejen — anobr? aj.2® K rychlému zaniku stupfiovacich spojek aleb'ri
anobrf, nyjbrf jist® pFispéla okolnost, Ze plnily soudasné i funkei vyrazovych prostfedki
opakového typu odporovactho souvéti (spojky nybri se v n¥m uZivd dodnes). Rela-
tivng nejdéle se v jazyce udrzela stupﬁova,ci spojka anobrf po kladné vét& — objevuje
se jeSt& na zaddtku druhé poloviny 19. stoleti (spolu se stupfiovaci spojkou nybrz)
v archaickém j Jazyce d&l Palackého. Pozd&ji se vyskytuje jen ojedinéle jako silny
archaismus; uivé j{ nap¥. Smilovsky, Tiebizsky, Jirdsek, Winter a Pravda. Dmhou

4 sbornik praci FPF, A-10
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skupinu tvoii vyrazové prostfedky, které citime v soucasném jazyce jako archaické:
vyrazy neFku, nefku-li, nerci, nerci-li, p¥islovce netoliko a stuptiovaci spojka ano.
Vyrazy nefku, neflu-li, nerci-l ‘jsou hojné zastoupeny v literdrnim jazyce starSich
autord, napf. Tyla, Sv¥tlé, Tfebizského, Jirdska, Staska, Mritikd a Herbena. Dnes
jsou viak b&Zné nahrazoviny pfislovei natoZ, natoipak, tim méné a v nékterych
ptipadech i ustrnulym tvarem pfechodniku nemluvé. O frekvenci stupiiovaci spojky
ano jsem se zmihoval jiz difive. K nové ustilenym prostiedkiim stupiiovaciho
spojeni miZeme zafadit piislovce dokonce, které nabylo funkce stupfiovaciho a vyty-
kactho pfislovce v druhé poloviné 19. stoleti v souvislosti se ztrdtou mérového
vyznamu ,,qplné*, , docela®. Zménam podlehly i vyrazové prostiedky rektifikaéniho
podtypu. Archaicky vyraz ba co dim je nahrazovan obdobnd tvofenymi vyrazy
co ¥ikdm, co pravim vyjadiujicimi pochybnost. Stale East&ji se v nové préze setka-
vime s uZivanim pkislovei vic a navic.

Vyrazové prostfedky stupiiovaciho spojeni jsou Zivé v umélecké préze, v jazyce
odborném 1 hovorovém. V dialektech jsou viak malo rozvinuty. Pokud je mi zndmo,
byly zachyceny jen stupiiovaci vyrazy baj, bajt, aji, efle a v lasskych nafedich také
vyrazy fie to, 1ie to by, fie tak, 1ie tam, ¥z tak, 7 tam, natoZ, fiecha3 s vyznamem ,,natoz",
,.tim mén&*. Napt. ja u prazno fievylezu, fie to by mjela esée pytel vynesé Z. Hory. N&které
nafedni doklady vyskytujici se v umélecké proze postradaji vSak prikaznosti pfimého
néfedntho materidlu (Mritikové uvidéji ,ndfeéni’ esle, Tilschovd spojeni a k tomu
edté, Glazarovd vyrazy o k tomu ke vSemu, najvéc a dokonca, Preissovd piislovee
ke véemu). Prostfedky stupfiovactho spojeni jsou bohat& stylisticky diferencoviny.
Vedle prostfedkit zcela nebo pfevdin¥ kmiznich, napf. spojky nybrf a dvojitych
spojek, mdme i prostfedky typické pro jazyk hovorovy: ptislovce & tomu, ke viemu,
jesté (v literatute se jich proto wiivd v pfimé ¥eli postav). V citov& zabarveném
projevu se uZivd asyndetického spojovani, (v rektifikadnim podtypu) vloZenych
zvolacich v&t a citovych otdzek a (ve vyznamovém typu ,,plati A, nadto plati /i B)
zvolacich v&t uvozenych vyrazem a coZ teprve. Silné citové zabarveni maji doklady
typu ,,neplat{ A, nybrz plati B“, v nichZ se popfend mira vlastnosti nebo intenzita
d&je nahrazuje n&dim zavaingjsim. Napf. To, co odpovédélo na zpupné vyzvdni, to
nebyl kiik, hFmot nebo vFava, ale orkdn nejhroznéj$ich vdsni Tilschovi.

Shronuti

Stupfiovaci spojeni tvofi v Cesting samostatny typ soufadného spojeni v&tnych
&lent 1 v&t v souvétf. Aviak nenf to typ vyznamovd i svymi vyrazovymi prostfedky
zcela jednotny. Uvnit¥ stupiiovactho spojeni se vydéluji dva zdkladni vyznamové
typy (ty také ovliviiujf n¥kdy celou klasifikaci). Prvni z nich, miZeme jej oznalit
»plati A, a nadto plati [if B, se stykd se spojenim sludovacim, nebot ob& jeho
&4sti mohou platit nebo neplatit bez dalifho omezeni. Typické pro stupfiovaci
spojenf je v ndm viak to, Ze ndsledujici ¢len nebo véta je vyznamov® zdvaZn&jsi
neZ predchézejici. Vyznamovy typ ,,plati A, a nadto plati /i B* m4 dal$f vyznamové
podtypy: v rektifikadnim podtypu, ktery oznadujeme ,,plati A, ba spife platf B*,
je zékladni gradaénf vztah provézen vztahem rektifikaénim, kdeZto ve vyznamovém
podtypu ,,neplati A, tim méng plati B (,,plati B, tim spife plati A*) pfistupuje ke
gradaci vztah disledkovy. Druhy zékladni typ stupfiovaciho spojeni tvo¥l v&tné
¢éleny nebo vity spojené vyznamovym vztahem ,(nejen) neplati A, nybrz naopak
platf B a vztahem ,,neplati A, nybrZ B*“. Tento typ m4 se spojeriim odporovacim
spoledné popfeni prvni &asti, aviak na rozdil od opakového podtypu odporovaciho
spojeni ndsleduje v n&m po popfené &isti ¢len nebo véta vyznamové zdvainéjsi.
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Z ptedchoziho vykladu vyplyva, Ze oba zakladni typy stupfiovaciho spojeni,
z nich? jeden se stykd se spojenim sludovacim a druhy se spojenim odporovacim,
jsou vyznamove sjednoceny spoleénym gradaénim vztahem a tvoif
samostatny soufadny typ. Nemtie proto oba typy od sebe odtrhnout ani je
zafadit k spojeni sluéovacimu nebo odporovacimu.

Voiting diferencovény jsou 1 vyrazové prostfedky stupnovaclho spojeni. Vedle
prostredku spole¢nych se spojenim sluovacim (spojka a, piislovee & tomu ve vyzna-
movém typu ,,plati A, a nadto plati /if B“) a vedle prostfedkii spole¢nych se spojenim
odporovacim (spo]ky ale, nybrz ve vyznamovém typu ,nejen neplati A, nybrz
naopak plati B¢ a ,,neplati A, nybrz plati B“) mé stupliovaci spojeni i své vlastni
typické vyrazové prostiedky: piislovee nadio, jesté; spojky ba, ano; dvojité spojky
nejen — ale 1, nejen — mybré ¢ aj. ZvlaStni misto vyhrazu]l vytykacun piisloveim
dokonce, zejména, zvld§té, hlavné, pfedevsim, kterd se stivaji vyrazovymi prostredky
stupnovamho spojeni teprve za uréitych sémantickych podminek, a to tehdy, vyty-
kaji-li z n&kolika ¢lent nebo v&t ¢len nebo vétu vyznamovs za,vazné]él Rovnéz
nékteré prostiedky rektifikaéniho podtypu (napf. zvolaci v&ty) a vyrazové prosttedky
gradadniho podtypu s disledkovym vztahem (vyrazy nefkw, neFku-li, natof aj.}
maji v celé soustav® vyrazovych prostfedki zvldstni postaveni. (P¥ehled
hlavnich vymamovych typl a ]e]lch vyrazovych prostiedki je uveden na zvldstnim
listd.) Jak bylo jiZ uvedeno, mi vyzna.movy typ ..plati A, a nadto plati [if B
nékteré prostfedky spoleéné se spojenim- sluovacim a vyznamovy typ ,,(nejen)
neplati A, nybrZ naopak plati B a ,neplati A, nybrz plati B* n&které prostfedky
spoletné se spojenim odporovacim. Vedle toho maji viak oba typy 1 vyrazové
prostiedky navzdjem spoledné: stupliovaci spojky bae, ano a dvojitou spojku
nejen — nybrf (s ptisloveem). Spolednymi V}"ra.zovymi prostfedky jsou oba
tyto typy sjednoceny i po formdlni strance -— nelze je jednoznadn¥ pfifadit
ani k spojeni sluovacimu, ani k spojeni odporovacimu, nebat tvofi svérizny,
kvalitativn® odliSny celek.

.Zahrnut{ stupiiovactho spojeni do sluéovaciho nebo odporovaciho nutné opomdji
vyznamovou i vyrazovou specifiénost stupfiovaciho spojeni. Pat¥{ mu proto samo-
statné misto v &eském soufadném spojeni &lent i v soufadném souvdti.

k3
Vztah stupiiovaciho spojeni k slu€ovacimuy, a odporovacimu

stykd se se spojenim
__——7” gludovacim

—

—

»»plati A, a nadto plati fif B* - A= .

spoleény vyznamovy
vztah gradaéni

spoleéné prostiedky
obou typt a vlastni vy-
razové prostfedky stup-
J fovaciho spojen

,-nejen neplati A, nybri naopak plat{ B - _
,.noplati A, nybrs platf B~ 5 T —___

\> stykd se se spojenim

odporovacim
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PREHLED VYZNAMOVYCH TYPU STUPNOVACIHO SPOJENI

A JEJICH VYRAZ

OVYCH PROSTREDKU

Vyznamové typy stykajici se se spojenim slu¢ovacim

|

Vyznamové typy a podtypy

Vyrazové prostfedky

,»plati A, a nadto plati /if B

( V Povétroni zvolil Capek pro své hleddnt
pravdy pFpad pfimo beznadéjny:
&loveka spadlého s hoFicim letadlem,
bez dokumenti, a nadto je§té umira-
jictho.)

a) asyndetické spojeni
b) vytykaci ¢éstice ¢, ani
c) ptislovee k tomu, ke vlemu, jedié, nadto, vic,
navic; vytykaci prislovee dokonce, zejména,
20ld$te, predevsim,; vyrazy vice, méné (s vytyka-
cim jedte), nejméné, nejvice, vibec uZ ne, docela
ne. VEechna uvedend pifslovee stoji nejastéji
Po spojce a, ziidka po spojce ale, ojed. po spojce
avéak
d) spojka ba, ano s Sisticf ¢ (ani), piislovecem
dokonce aj. ;
e) dvojité spojky nejen — ale i, nejen — nybrz i
aj.; dvojita piislovee s funkei spojek (nejen —
také, nejen — jesté)
f) vloZené vity typu ja/ co hor&tho, jaf co je hor§i;
“zvolaci véty uvozené vyrazem a coZ leprve

Speciélni po

dtypy tohoto typu

1) rektifikatni podtyp
,»plati A, ba plati spife B
{,,plati A, ba plati vic nez A*)
{Tenkrdte se vedlo tiskatim dobfe,
ba vyborné.)

,.plati A, coZ A! Plati B
(Ctén — kdez jem ctén — zahrnovin
pét a ldskou byl takovy &lovék.)

a) asyndetické spoleni

b) mérova piislovee aZ, skoro, pFimo, témé¥, div ne

¢) spojky ba, ano semostatné nebo s &4stici pFfmo,
a%, prisloveem dokonce aj.

d) usté.leny’ vyraz ne-li

e) zaporka ze s vétnou platnosti

f) zvolaci véty uvozené &astici co, cof, copak,
kde%; citové othzky

g) vyrazy ba co dim, co Fikdm, co pravim(e, f, g
vyjadfuji pochybnost o platnosti pfedchéze-
jlef tésti)

2) gradaéni podtyp s odstmem disled-
kového vztahu

,,neplati A, tim méné plati B
,»plati B, tim spiSe plati A"
(Pochvaly, natof odmény se nikdo

nedolkd; Na chlapa toho bylo dost,
natoipak na fenskou.)

K vyrazovym prostfedkim obou podtypu patii
ustélené vyrazy nerci, nerci-li, nefku, neflu-li,
natof, natoipak, kde teprve, [a| coi teprve, [af
teprve. Vznamovy podtyp,,neplatf A, tim méné
plati B mé navic piislovce tim méné a vyraz
nemluvé. V obou podtypech v souvéti se uzfva
vyrazd natof, natotpak, nefku, nefku-li, nerci-li,
jakZpak aj. se spojkou aby

B

Vyznamové typy stykajici se se spojenim odporovacim

1. ,,nejen neplati A, nybrz naopak
pleti B
(Unava neté3kne, ba naopak slibne.)

a) spojka ba, ano (samostatné nebo s piislovecem
naopak, dokonce aj.)
b) dvojité spojky nejen — nybri (naopak jesté)

2. ,,neplati A, nybrZ plati B
(Obchod rostl ne krokem, nybrz skokem.)

a) asyndetické spojeni
b) odporovaci spojky ale, nybri
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str. 500—517, Brno 1959 (Ustav pro jazyk &esky Cs. akademie véd).
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FTPAJATHOHHAA CBA3b B YEICKOM A3bBIKE

B cratke rpajanyouHoc OTHONICRZE ONOpPEfesAeTCA KaK OJHO H3 KOOPDAMHANMOHHBIX OT-
HomeHEH. Ha 3ToM OCHOBAHEM OT Hero MOKHO OTJINYATH PA3HHE CIOCOOH IOAYepKEBAHUA,
HOTOpPhIe HepPeAKO BKJIORAIOTCA B IPaJlaumoHHYI0 CBA3b. G ceMaHTWHYeCKON TOYKA 3peHUHA
rpajanvoHHas cBA3b jeQUAEpYyeTcs KAK COYHHHTeJLHAH CBA3b, B KOTOPOH K IpejIlIecT-
BYIOIIGMY YWieHY HJH NpeLJIOKeHHI0 [PACOeNEHAETCA CeMaHTHIecKHE Goaee BecKmii (Gounee
BAMNLIA) 9jleH MJIA npeasoskende. I'mapHas 3agava mpeasaraeMoil CTaTBE COCTOHT B TOM,
9TO0LI Fla OCHOBHLIX CEMAHTHYeCKAX THOAX rpafjalioHHOM CBASH M HX BHPA3ATENILHEIX
CPeACTBAX IOKAa3aTh CBOeOGpa3Hoe M BHOJHE CAMOCTOATENIbHOEe IOJIOH(eHHe IpafalAoHHOM
CBfi3A B YeNICKOH napaTaKTHAYecKodl cmcreMe. I'pamammoliHas CBfi3b, CJAYAYeT YNOMAHYTH,
B HEKOTOPRIX YelICKUX IPaMMATHKAX OTHOCHTCA JIHGO K COEJEHUTENLHOH CBA3H, uHGo
K OPOTABHATEJLHOM CBA3M, & B IpaMMaTHKAaX fPYTHX CJIaBAHCKAX SA3LIKOB OHA BOBCE He
OPH3HAETCH CaMOCTOHTENLHBIM THIOM. Memay rpajalmoOHHOH CBA3BIO B CJIO)KHOM IIpenJio-
YKOHHH W IIPA OJHOPOAHKIX YJeHaX He NMeeTCA C TOYKA 3PeHHsA 3HaUeHHA B (JOPMLI HEKAKOrd
ApKoro oramdnsa. [[03TOMy MX pasiMueHKe He HBIACTCA CYIIECTBeHHEIM.

B ocHoBe Bceii cTaThW JEKHET ycTaHOBNEHNE IIABHBIX CEMAaHTHYECKAX THIIOB M MOATHIOB
rpajJaA0MOHHOM CBH3H, & TAK}Ke COOTBETCTBYIOIMMX MM IPYNN COIO3HEIX cpeicTB. B mpenenax
rpajanyoHHOd CBA3H BLIIEIAIOTCA ABA OCHOBHHIX ceMaHTHUecKHuX THna. IlepBril U3 AAX —
ero MOKHO OXapaKrepma3oBaTh ,,MMeeT cHMIy A, Jla cBepx Toro mMeer cmiay (eme) B** —
CONPHKACAETCA C COEAMHUTEIbHOM CBABLI0, HG0 0Ge ero 9acTH MOryT HMETh (3BEHT. He EMEeTh)
cany oxHoBpeMeHHO. OT COeIMHATENLHOM CBSA3H, OJHAKO, OH BA0OABOK OT/AYaeTcA Gonbmieix
CeMaHTHYEeCKOU BECKOCTHIO MOCJEAYIONero 4ieHa MJIH mpefiokeHHs. CeMaHTHReCKHd TAI
,,AMeeT CHJIy A, la cBeDX TOro mMeeT cHiy (eme) B*‘ comepxnt B cebe nanpHeliae ceMaHTH-
9ecKkHe MHOATHOH: B peKTEQHKAMMOHHOM (YTOYHAIONmIEM) HOATHNE, 000O3HAYaeMOM HaMH
»AMeeT cHIy A, ga ckopee mMeeT cmay B‘‘, ocHOBHOe rpajamdoHHOe OTHONIEHHEe CONDpPO-
BoyxfiaefcA OTHOmeNHMeM peKTH(PAKANAOHHLIM (yTouHAlmMuM). B JjpyroM noarmme — ero
MOKHO IPe/iCTABUTL B BAJE ,,He UMeeT cuiry A, M TeM MeHee AMeeT cHiy B*'' (Wil ke , AMeer
cminy B, u TeM Gosiee mMeer cmiy A‘') — Ha rpajlal[EOHHOe OTHOMEHMe HacJamBaercd OT-
IIONLICHYE  CJIEICTBEHHOE.

Bropoii ocHOBHOI THN rpajjan¥oHHON CBA3K oGpasyeTcA WIEHaMH HJIH JIPeNJIOMKeHAAMH ,
CBABAHHLIMA [PYT ¢ APYrOM CeMaHTW4eCKAM OTHOINEHWEM ,,(He TOJILKO) He HMeeT CHIY A,
a HAOpPOTHB WMeeT cANYy B*‘‘, a Tarke ,,AMeeT CHJY He A, a mMeeT cmay B'‘. Jror THO pas-
HelfeT ¢ [POTEBETENbHOM CBA3LIO OTPHNAHHe NEpPBOf YacTH, OAHAKO B OTIHYHNe OT ajBep-
CAaTHBHOIO THENA HPOTHBHTEALHOR CBA3W B HeM IOCJe OTPHIAEMOH WaCTH CJeAyeT WieH M
OpefjlodeHHe ceMaHTATeCKN GoJee BecKHe.
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Ofa npuBe/elHKIX OCHOBILLIX CEMAHTHYECKUX THOA, B3 KOTOPHIX HEPBHU CONPEKACAETCH
¢ COEJMHATE/bHOH CBA3BIO, a APYToH ¢ IPOTHBHTENLHOH CBA3LI0, B CEMAHTHYECKOM IJlaHe
001elMHAOTCA OGMHOCTHIO FPa/laIAOHEOrO OTHOMEHHA , 06pa3ys, TeM CaMbIM, CAMOCTOATEIIh-
HYI0 pasHOBHIHOCTh COYMHHMTETLHOH cpA3E. (0a THOA, . CIESOBATENLHO, He IOMYCKAIT
pasphbiBa JIPyT OT Apyra, I He MOTYT GBITE OAHOBHAYHO OTHECEHE HE K COCANHMTENBHON, HH
‘K NPOTHBUTE.ThHOU CBA3H.

IryTpenre JmppepesrupyioTcA TaKKe GopMasibHLe CPEACTBA BLPAMEHAA IPajia LONKOH
ceasu. llommMo cpejgcrs, oOMWX W [JIA. COSAMHATENLHOH CBA3H (COI03 a, HapedHe k lomu
B CeMaHTHIECKOM THNE , MeeT cWiy A, ma cBepX Toro mMeer cuay [eme] B‘‘), m nomumo
CpejcTB, OOMWAX H LA NPOTHBHETEJNLHON CBA3H (C0103 ale, nybri B CCMAHTHYCCKOM THIE
» (116 TOJILKO) Ile AMeeT CHIY A, a HampoOTHB MMeeT cMay B'' W ,,AMeeT cuiy He A, a AMeeT
cray BY') rpajanmonnas cBA3k o06TafaeT M CBOMMH COOCTBeHHRIMHA (POPMAJILHEIMA BHIPA3W-
TeJIbHEIMA CDEICTBAMHA: HapeuyMAMH nadio, je§té, colo3aM# be, ano, NBOMHLIMA €0I03aMH
nejen — ale i, nejen — nybrz i.

HepsLiii 0ci0BHOH ceMaNTAYeCKH# THU ,,AMEET CHJY A, Jia CBEpX TOro MMeeT cuiry (etile)
B*' paspgenser HexoTopsle cpefcTBa C COE[HHETENLHOM CBA35I0, B TO BPEMA KaK APYroi
THN ,,(He TOJILKO) He HMeeT CHIIy A, a HANPOTHB EMeeT cAIy B'‘ m , , mMeeT cHiy 11e A, 8 AMeeT
cany B*‘ paagesser HeKOTOpHe cPeICTBA ¢ NPOTHBATENHLHON ¢BA3LI. ONHAKO CBEPX TOI'O
ofoAM rTHnaM cBOlicTBeHIK OGMHUe BLIpA3ATEJILHbIE CPEACTBA: COIO3K ba, gno W IBOWHOH
€003 nejen — nyjbri. ITEMA 0OWAMA cpefCTBAMA 00a OCHOBHLIX THIIA B3aEMOCHOAAHH 1 ¢ ¢op-
MaJIbHOH CTOPOHBI \B CAMOCTOATEJNLHRIH TAN COYHHATENbHOH cBsasm. OcoGoe mooMeHHe
B cHCTeMe BHIPAa3ATe/]LHLIX CDEICTB TPajlalldOHHON CBAJM 3aHWUMAIOT AKNEHTHPYIOMHE
Hapeuln dokonce, zejména, zvldsté, hlavné, pfedev$im, nanee HeKOTODLIE CpelcTBa PEKTH-
$UKAanMOHHOrO (YTOYHAIEr0) NOATHNA B BHPA3ATeNIbHbE CPeCTBa TPAJANAOHHOr0 NOATHAIA
€O CJIEACTBEHHKIM OTTEHKOM.

B saxmouenme craTbEm HaMedaeTcs 0630p 4acTOTH CPeNCTB BHIDAM<eHMA I'pajalHOHHOMA
CBfI3E H AX H3MeHeHHI, HaTAHAs cO BTOPoil no/iopuHK 19 Beka. Ocoboe BAEMaHHe yjelaeTc
HCTOPAYECKOMY Pa3BHTHIO Hapednd dokonce M CeqHaIbHBIM PeKTHOHKAHNOHHEIM CPeIcTBaM .

Hepegea Pomarn Mpaaes

DIE STEIGERUNGSVERBINDUNG IM TSCHECHISCHEN

In der vorliegenden Arbeit wird die Steigerungsbeziehung als eine der Koordinationsbezie-
hungen bestimmt. Auf dieser Grundlage kénnen von der Steigerungsverbindung verschiedene
Typen der Hervorhebung unterschieden werden, die sonst haufig zu der Steigerungsverbindung
gezihlt werden. In semantischer Hinsicht wird die Steigerungsverbindung als beiordnende Verbin-
dung definiert, in der an den vorangehenden Satz bezw. Satzglied ein semantisch mehr gewichtiger
Satz oder Satzglied angeschlossen wird. Es war das Anliegen der Arbeit, auf Hand grundlegender
semantischer Typen der Steigerungsverbindung und ihrer Formmittel die eigentiimliche und véllig
selbstandige Stellung der Steigerungsverbindung im tschechischen beiordnenden System aufzuzei-
gen. Die Steigerungsverbindung wird namlich bei manchen tschechischen Grammatikern entweder
zu der kopulativen oder zu der adversativen Verbindung gezéhlt; in den Sprachlehren anderer
slawischer Sprachen wird sie dann iiberhaupt nicht als selbstindiger Typ aufgefasst. Zwischen
der Steigerungsverbindung im zusammengesetzten Satz und.in der Verbindung von Satzgliedern
gibt es weder in semantischer noch in formaler Hinsicht wesentliche Unterschiede; auf ihre
Unterscheidung kann daher verzichtet werden. Den Kern der Arbeit bildet die Bestimmung
der grundlegenden semantischen Typen und Untertypen der Steigerungsverbindung und der
ihnen entsprechenden Formmittel. Innerhalb der Steigerungsverbindung ergeben sich zwei
semantische Haupttypen. Der erstere von ihnen — wir konnen ihn folgendermassen bezeichnen:
»e8 gilt A, und dariiber hinaus gilt (auch) B — beriihrt sich mit der kopulativen Verbindung,
denn seine beiden Teile konnen gleichzeitig gelten (oder nicht gelten). Von der kopulativen
Verbindung unterscheidet sich jedoch dieser Typ durch grossere inhaltliche Wichtigkeit des
folgenden Gliedes oder Satzes. Der semantische Typ ,,es gilt A, und dariiber hinaus gilt (auch) B*
hat noch weitere semantische Untertypen: in dem rektifizierenden Untertyp, bezeichnet als
»e8 gilt A, ja eher gilt noch B*, ist die primare Gradationsbeziehung von der Rektifikations-
beziehung begleitet. In dem zweiten Untertyp — wir konnen ihn bezeichnen ,,A gilt nicht,
desto weniger gilt B* (,,es gilt B, desto eher gilt A“) — tritt zu der Steigerungsbeziehung noch
die konsekutive Beziehung hinzu. Den zweiten Haupttyp der Steigerungbeziehung bilden Satz-
glieder oder Satze, die durch die semantische Beziehung ,,es gilt (nicht nur) kein A, sondern
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im Gegenteil gilt B* und ,,es gilt kein A, sondern es gilt B* verkniipft sind. Wie die adversative
Verbindung, negiert auch dieser Typ die Behauptung des ersten Teils, aber im Gegensatz zu
demjenigen Typ der adversativen Verbindung, wo im zweiten Teil das Gegenteil des ini ersten
Teile Gesetzten behauptet wird, ist in diesem Typ der Steigerungsverbindung der nach der
negierten Behauptung folgende Teil noch inhaltlich gewichtiger. Die beiden erwihnten seman-
tischen Grundtypen, deren einer sich mit der kopulativen Verbindung und deren zweiter sich
mit der adversativen Verbindung beriihrt, sind durch gemeinsame Gradationsbeziehung inhaltlich
vereinigt und bilden einen selbstindigen Typ der koordinierenden Verbindung. Beide Typen
kénnen daher weder voneinander getrennt noch eindeutig der kopulativen oder adversativen
Verbindung zugewiesen werden. Auch die Formmittel der Steigerungsverbindung sind innerlich
differenziert. Neben den mit der kopulativen Verbindung gemeinsamen Mitteln [ Konjunktion a 4
Adverbium in dem semantischen Typ ,,es gilt A, und dariiber hinaus gilt (auch) B*) und
neben den mit der adversativen Verbindung gemeinsamen Mitteln (die Konjunktionen ale, nybrs
in dem semantischen Typ ,,es gilt (nicht nur) kein A, sondern im Gegenteil gilt B* und ,,es gilt
kein A, sondern es gilt B*“) hat die Steigerungsverbindung auch ihre eigenen Formmittel: die
Adverbien nadio, jeité, die Konjunktionen ba, ano, die paarigen Konjunktionen nejen — ale 3,
nejen — nybrZ 1. Der erste semantische Grundtyp ,.es gilt A, und dariiber hinaus gilt auch B
hat einige gemeinsame Mittel mit der kopulativen Verbindung; der.zweite Typ [,,es gilt (nicht
nur) kein"A, sondern im Gegenteil gilt B* und ,,es gilt kein A, sondern es gilt B“] hat einige
gemeinsame Mittel mit der adversativen Verbindung. Dariiber hinaus haben aber auch die beiden
Typen gemeinsame Formmittel: es sind dies die Konjunktionen ba, ano und die paarige Kon-
junktion nejen — nybrf. Durch gemeinsame Mittel sind die beiden Grundtypen auch in formaler
Hinsicht in einem selbstandigen Typ der beiordnenden Verbindung vereinigt. Eine besondere
Stellung in dem System der Formmittel der Steigerungsverbindung nehmen die hervorhebenden
Adverbien dokonce, zejména, zvldéts, hlavné, pfedev§im, ferner einige Mittel des rektifizierenden
Untertyps und die Formmittel des gradierenden Untertyps mit konsekutiver Beziehung ein.
Abschliessend zeigt die vorliegende Arbeit iibersichtlich die Frequenz der Mittel der Steigerungs-
verbindung wie auch deren Wandel seit dem Anfang der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderta.
Eine besondere Aufmerksamkeit wird der historischen Entwicklung des Adverbs dokonce und
den speziellen Rektifizierungsmitteln gewidmet.

{Tbersetzt von M. Beck






