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RECENZE, REFERATY 179

piripady kombinace t{ prefixi svédéf vidy o lexikalizaci jednoho z nich (nepo&itéme.li
zéporny prefix ne-, ktery mé zvldstni postaveni).
rice E. Slavitkové vitanym zpisobem zaplnila hned dvé citelné mezery v bohe-
mistické jazykovédné literatufe, a to progresivnd a ekonomicky: uZ sama myslenka
spojit retrogrédni seznam s morfematickou segmentaci zasluhuje ocenéni. Také teore-
tickd koncepce préce, jak ukazuje prakticky vysledek, je zfejmé optimdlni.
. . D. Siosar

Mistr Jan Hus, Vyklady. Pfipraveno pééi komise pro vyddvéni spisd M. Jana Husa.
(M. Iohannis Hus Opera omnia, Tomus I — Expositiones Bohemicae). Praha, Acade-
mia, 1975. Stran 714. .

Adkoli v novych Spisech M. Jana Husa vysly uZ &tyii svazky, shodou okolnosti
vSechny latinské (Collecta, Polemica, Passio Cristi, Postilla adumbrata), teprve tento
Zesky svazek nese oznadeni ,,I*. Jeho obsahem je ¢asové prvni Husovo velké ¢eské dilo,
jeho Vyklady (Vyklad viery o tfech tastech, Vyklad desatera se dvéma &dstmi a ko-
nednd opét dvoudilny vyklad Pdtefe, tj. modlitby. Pané); jako ptilohy jsou zde pak
otidtény texty, vychdzejici z tohoto zdkladniho dila (viz ddle). Edici poridil olomoucky’
vydavatel (prédce byla pojata do pldnu védeckého vyzkumu Univerzity Palackého
v Olomouci) ze vSech zndmych rukopist véetné zlomkd, tj. celkem 3 rukopisy, z nichz
rukopis budysinsky vzal vydavatel za zéklad této edice, 1 stary tisk (Mikuldde Kondde
z Hodistkova z r. 1520) a 5 rukopisnych zlomku.

Vyklady byly dokon&eny 10. listopadu 1412, ze Husova nuceného pobytu mimo
Prahu; tedy v dobé, kdy nemél moznost pfimo kazatelsky pisobit. Dilo samo bylo jiz
mnohokrét popséno a jeho smysl byl jiz dostateénd zhodnocen. Velmi dlouhé diskuse
se vedly mj. o jeho zévislosti na Viklefovi. V kaZdém pfipads jsou Vyklady nejvyznam-
ndj$im ¢eskym Husovym spisem: ¢teme v ndm kritické postiehy na adresu zkaZené
cirkve a'jejich knédzi ale 1 vaéi laikGim a, pfedstavitelam svétské moci, vytky, které jinak
zndme predevsim z Husovych nejvyspélejsich teoretickych latinskych projevi. Je tedy
na mistd, 2> pravd tento spis vysel jako tvodni svazek Husovych Opera omnia.

Na edici jo téeba ocenit jeji uplnost: vedle vlastnich hlavnich vykladd (véetnd tzv.
,.kratdich® nebo ,,m3ndich*‘) pfindsi v pkilohdch (od str. 645) rovnéi osamostatnéné
vyhatky, které zphsobem pfepracovédni ukazuji na to, Ze byly tradovéany jako samo-
statud dila, exceipta s obdobnou funkei a posléze texty, které ze zdkladniho dila Husova
pouz2 vychdzeji.

K ediini technice: jak bylo fedeno, je text vydani Vykladi zaloZen na budysinském
rukopise. Zptsob zaznamengvdni vysledkl textové-kritické prace, zejm. jeji emendaéni
a rekonstrukéni fdze, je ponékud neobvykly vzhledem k tomu, %e apardt je rozdélen
do dvou (i lokdlné od seve znaéné vzddlenych) oddilt: pozndmky piimo pod textem
pfinddeji komentdi k budysinskému rakopisu, teprve ve zvlistnim oddile za textem
{od str. 393) jsou zachycena rlizno¢teni z rukopisi daldich. Tento zptisob. i kdyZ pondkud
nepiehledny, by snad ziskal opravnéni své odlidnosti od bézné praxe, kdyby se napfisté
stal zdvaznym pro vSechny &eské tituly Husovych spist; zmindnou béinou praxi
toti% dosud respektovaly zatim vydané spisy latinské. — Po textovd-kritickém apa-
ratu (od str. 539) ndsleduje tzv. vysvétlivkovy komentd¥, v ném? jsou predevsim uréena
citovand mista z bible a z autorit, ddle jsou zde objasnény napr. nardzky na dobové
skutednosti, na autorovy vlastni spisy, prameny Husova dila (nejéastéji Viklef) apod.;
rovné zde se vydavatel odchyluje od zpusobu, béZného u vyddvdni dél latinsky psanych,
nebot citace jsme -zvykli 8ist vétdinou pfimo pod textemn hned za textové-kritickym
apardtem.

Na celém dile je moZno pozorovat ruku zkuSeného filologa-medievisty: édice nemd,
pokud mohu soudit, Z4dné zdvaindjs{ nedostatky v textu samém ani v komentédrich,
a préce na ni byla zjevné velmi nesnadné (pfedstavime si jen hleddni textd autorit,
které jsou v deském dile citovdny &esky!). Filologové i historikové-medievisté nejriiz-
néjsich oborit & zaméieni uvitaji tento edi¥ni &in, ktery je pfedevsim dalsim krokem
vpred ve vyddvéni Husovych Opera omnia. ’ :

» . Jana Nechutovd



