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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
A4], 1993

RICHARD PRAZAK
KE VZTAHUM CESKYCH A FINSKYCH JAZYKOVEDCU

Tato studie je pfedevsim vysledkem mé vyzkumné cesty do Finska
v zafi 1992, kdy jsem v tamnich archivech a knihovnach nasel bohaty
material ke vztahtim ¢eskych a [inskych jazykovédct s tézistém v obdobi
od pocatku 20. stoleti do vzniku druhé svétové vilky. Nejcennéjsi mate-
ridly obsahuji pozistalosti [inského slavisty J. J. Mikkoly a finského
ugroflinisty E. N. Setdlaho ve Stainim archivu v Helsinkach, které je
mozno doplnit také o cenné pisemnosti v Pamatniku narodniho pisem-
nictvi, odbo¢ka Staré Hrady.'

Prvnim c¢eskym jazykovédcem, ktery priSel do styku s Finy, zvlasté
s prednim predstavitelemn finského osvicenstvi H. G. Porthanem, byl
Josel Dobrovsky. Jeho cesta do Svédska a Ruska v roce 1792 jej privedla
ke srovnani {instiny se slovanskymi jazyky, ke studiu slovanskych slov
ve finstiné 1 k obecné lingvistickému zajmu o ugrofinské jazyky. Svym
védeckym dilemn se stal Dobrovsky nejen zakladatelem ¢eské hungaristi-
ky a ugrofinistiky, ale i {inistiky.?

Zajem o [instinu v ¢eském prostfedi nepochybné souvisel rovnéz
s védeckou a pedagogickou praci na prazské univerzité v 2. poloviné 19.
stoleti, ktera vylvarela prfedpoklady pro hlubsi zajem o finsky jazyk a
kulturu u nas. JiZ prvni lektor madarsliny na prazské univerzité, ban-
skobystricky rodik Anselm Mansuet Riedl, znamy téZz pod svym madar-
skym jménem Szende Riedl, zaradil v zimnim semestru skolniho roku
1885/1856 do svého vyukového programu pfednasku ,Srovnani madar-
stiny s jazykovou rodinou finskou® a o dva roky pozdéji v zimnim
semestru Skolniho roku 1857/1858 prednasku ,Zaklady srovnavaci gra-

'Srov. J. J. Mikkolan-Arkisto (Archiv J. J. Mikkoly), Valtionarkisto (Statni archiv),
Helsinki, E. N. Setéilin kirjeenvaihio (Korespondence E. N. Setildho), tamtéz, lond Josef
Holeéek, Pamédtnik narodniho pisemnictvi, pobocka Staré Hrady.

2 Dosavadni pomérné bohatou literaturu o vztahu Josefa Dobrovského k Finsku a jeho
zakladatelském vyznamu pro vznik éeské hungaristiky, ugrofinistiky i finistiky shrnuje
Prazak R :Josel Dobrovsky als Hungarist und Finno-Ugrist, Brno 1967. Z tam neuve-
dené literatury srov. jestée Mik k ol a. J. J. : Slaavilaisen kdelentutkimuksen isian Josefl
Dobrovskyn tledot suomenkielen sukulaisuussuhteista (Védomi otce slavistiky o pribu-
zenskych vztazich finské¢ho jazyka), Virittaja 12, Ilelsinki 1908, s. §9-92.
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matiky uraloaltajského jazykového kmene® a v letnim semestru skolniho
roku 1859/1860 dokonce i specialni prednasku ,.Srovnavaci hlaskoslovi
uraloaltajského jazykového kmene“. Také jeho nastupce na éeské praz-
ské univerzité, zaméreny vice na vyuku madarské literatury, FrantiSek
Brabek, konal v zimnim semestru skolniho roku 1893/1894 prednasku
~Poéatky srovnavaciho ugrofinského badani* a v letnim semestru skolni-
ho roku 1897/1898 specialku .Spisy P. Hunfalvyho o uralskych naro-
dech a jejich jazycich®. Na némecké univerzité v Praze se pak mohli
posluchaéi seznamit v prednaskach profesora srovnavaci jazykovédy
Alfreda Ludwiga v zimnim semestru skolniho roku 1878/1879 dokonce
Jiz s pfednaskou ,Grammatik der finnischen Sprache (suomi) mit Inter-
pretation ausgewihlter Stliicke aus dem [inischen Nationalepos Kalevala*“
a o rok pozdéji v zimnim semestru skolniho roku 1879/1880 s prednas-
kou ,Interpretation ausgewiahlter Stiicke aus dem finischen Nationalepos
Kalevala“, kterou v zimnim semestru 1883/1884 vystfidala opét pred-
naska .Grammatik des suomi mit Leseitibungen”. Tyto prednasky. spoje-
né s praktickymi kursy finstiny, navstévovalo aZ 15 posluchaéa.?

Na samém pocatku 20. stoleti se setkavame poprvé s primymi styky
ceskych a finskych jazykovédcu. Pomémé rozsahla je korespondence
profesora srovnavacitho jazykozpytu na prazské univerzité Josefa
Zubatého (1855-1931) se svétoznamym finskym jazykovédcem Eemilem
Nestorem Setidla (1864-1935), uchovana v Statnim archivu v Helsin-
kach.* E. N. Setila byl v letech 1893-1929 profesorem finského jazyka a
literatury na univerzité v Helsinkach, byl ministrem Skolstvi i zahraniéi
ve finské vladeé, finskym velvyslancem v Dansku a Madarsku, predsedou
fady vyznamnych védeckych spoleénosti (napf. Ugrofinské spolecnosti a
Spolecnosti Kalevaly v Helsinkach), séfredaktorem rady dileZitych caso-
pist1 (Finnisch-ugrische Forschungen, Valvoja aj.), byl ¢estnym dokto-
rem univerzit v Lipsku, Oslu, Tartu, Budapesti, ¢estnym ¢lenem The
Linguistic Society of America, madarské jazykovédné spolecnosti
Nyelvtudomanyi Tarsasag atd.® Styk s prof. Zubatym navazal Setilid na
jafe roku 1900, jak vyplyva z podékovani Zubatého za knihu
Smirnovovu z 24. dubna 1900.°

Dalsi dopisy Zubatého Setidlimu se tykaji vétSinou témat prednasek
FrantiSka Brabka na prazské univerzité v letech 1900-1914, ktera Setila
potfeboval znat pro sviij pravidelny pfehled o ugrofinistickych prednas-
kach na jednotlivych evropskych univerzitach, ktery uverejfioval v éasopi-
sech Finisch-ugrische Forschungen. Ten vychazel od roku 1900 zaroven
v Helsinkach a v Lipsku. Z téchto dopistt Zubatého Setidlamu vyplyva, Ze

38rov. Se tila, E. N.; Die finnisch-ugrische Studien als Universitéitsfach, Finnisch-ugri-
sche Forschungen, Band I. Heft 2, Helsingfors-Leipzig 1901, s. 54-57.

*Srov. E. N. Setildn kifeenvaihto (Korespondence E. N. Setildho), Valtionarkisto (Statni
archiv), dale VA, Helsinki, sign. 28/40, 34/1, 37/15. 40/13, 44/12, 4G/11. 54/10,
62/18, 67/48. 115/59. 71/11, 144/124a, 144/124D, 144/124c aj.

* Srov. Kuka kukin oli? (Kdo byl kdo?), Helsinki 1961. s. 467.

¢ Viz dopis Josefa Zubatého Eemilu Nestoru Setildmu ze Smichova 24. dubna 1900. E. N.
Setaldn kifeenvaihto, VA, Helsinki, sign. 28/40.
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Brabkovy prednasky se vazaly predevsim k madarské literatufe (Arany,
Pet6fi, Madach, Eotvos, Jokai), ale pravidelné prednasel Brabek také
madarskou mluvnici a tuto pfednasku spojoval i s praktickymi cvieni-
mi z madarstiny.” Zajimavou speciialkou Brabkovou z hlediska jazyko-
védného byla jeho prednaska v zimnim semestru Skolniho roku
1905/1906, nazvana Vyzkumné cesty do Asie od Alexandra Csomy de
Korés aZ po hrabéte Eugena Zichyho a jejich vysledky pro ugrofinsky
srovnavaci jazykozpyt. Brabek prednasel v témze semestru také o rozvo-
J1 éasopisectvi v Uhrach a v letnim semestru Skolniho roku 1910/1911
se zaméril naopak na vyklad nejnovéjsich dél madarské literatury.® Na
pocatku své ¢innosti, v letnim semestru Skolniho roku 1886/1887,
drzel Brabek jazykovédnou pfednasku na téma Pfehled dosavadnich
vysledki madarsko-ugorského srovnavaciho jazykového vyzkumu a
o rok pozdéji (letni semestr Skolniho roku 1887/1888) na téma
Slavismy v madarské kfestanské terminologii.® V dopise z 27. Cervence
1911 dokonce upozoriiuje Zubaty Setéldho i na éinnost lektora madar-
Stiny na videnské univerzité Julia Stockingera a jeho prednasky i cvice-
ni z mad'arstiny.'®

Dlouholeta pomoc Josefa Zubatého E. N. Setdlamu pfi zpracovani pre-
hledt vyuky ugrofinistiky na evropskych univerzitach vedla k pratelskeé-
mu vztahu obou korespondenti. Zubaty psal Setdlamu o svém léCeni
cukrovky v Karlovych Varech a pravidelné sledoval také Setildho ¢aso-
pis Finnisch-ugrische Forschungen a zasilal mu .Véstnik slovanské filo-
logie a archeologie“." Pomahal Setdlamu i jinak. Kdyz Eemil Nestor
Setdld pozadal v roce 1908 Boiivoje Prusika a Josefa Holecka, ceské
prekladatele Kalevaly (Prusik ji pfeloZil ve zkraceném znéni pro mladez
podle ruské dpravy Granstremovy a vydal v Praze roku 1908, Josef
Holecek vydal v letech 1894-1895 v Praze viplny pfeklad Kalevaly), aby
mu poslali sva Zivotopisna data {1 dalsi udaje o svych éeskych prekladech
Kalevaly pro jeho chystanou publikaci o prekladech a pfekladatelich
Kalevaly, pomahal mu tyto idaje Zubaty ziskat'? a nevahal v té véei ant
upominat Josefa Hole¢ka,' v jehoZ korespondenci jsou zachovany i dva
dopisy Setildho s prosbou o pomoc pii chystané publikaci.'* Setalaho
prehled prekladd a pfekladatelti Kalevaly vysel v roce 1909 v 29. rocni-

7 Srov. dopisy J. Zubatého E. N. Setédlamnu z let 1900-1914, E. N. Setaldn kirjeenvaihto,
VA, Helsinki.

® Viz dopis J. Zubatého E. N. Setidlimu z Prahy 8. biezna 1906, tamtéz, sign. 46/11.

® Srov. list J. Zubatého E. N. Setdlamu ze Smichova 9. tinora s. a. (patrné 1901), tamtéz.

*Viz dopis J. Zubatého E. N. Setdlimu ze Spitzbergu, Béhmerwald, Pension Prokop. 27.
cervence 1911, tamtéz, sign. 62/18.

"' Srov. dopisy J. Zubatého E. N. Setdlamu ze Smichova 23. cervence s. a., tamtéz,
a z Karlovych Var 10. zari 1913, tamtéz, sign. 115/59.

" Viz dopis J. Zubatého E. N. Setaldimu 3 Prahy 25. listopadu 1908, tamtéz, sign. 54/10.

¥ Viz list J. Zubatého J. Holeckovi ze Smichova 20. prosince 1908, fond Josef Holecek,
Pamatnik narodniho pisemnictvi, poboc¢ka Staré Hrady.

“ Srov. némecky list E. N. Setiliho J. Holeékovi z Zenevy s. d. (ziejiné 1908) a tisténé
podékovani ve francouzstiné a {instiné za zaslani prispévku pro ¢asopis Valvoja, které
poslal Setild Holeékovi z Helsinek 10. dubna 1909, tamtéz,
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ku ¢asopisu Valvoja v Helsinkach.'® Setila se Zubatému za jeho dlouho-
letou pomoc odmeénil tim, Ze je] jako president Finské akademie véd
navrhl k pfijeti za clena této akademie, k éemuZ doSlo patmé v roce
1911.'¢

Nejvyznamnéjsi postavou ve vztahu ceskych a finskych jazykovédct
byl bezesporu Jooseppi Julius Mikkola (1866-1946). V letech 1900-1934
byl profesorem slavistiky na univerzité v Helsinkach. Pro jeho védecky
profil je pfizna¢né Siroké encyklopedické zaméfeni na historii, literaturu
i jazyk slovanskych narodiu. Ziakladnim zaméfenim byl ovSem jazykoveé-
dec a specializoval se zejména na vztahy baltskych a slovanskych jazyknh
a praslovanskou gramatiku. Jeho nejvyznamnéjsim védeckym dilem je
spis Urslavische Grammatik, ktery vysel ve tfech dilech v Heidelbergu
1913, 1942 a 1950. Prvni dil ma nazev Lautlehre. Vokalismus,
Betonung, druhy Konsonantismus a tfeti Formenlehre. Od roku 1898
meél Mikkola bezprostredni styky s ceskymi ucéenci, zvlasté s jazykovédeci,
a stal se nejvyznamnéjSim predstavitelem c¢esko-finskych védeckych
vztahi 20. stoleti. Dokladem toho je zejména jeho poztistalost ve
Statnim archivu v Helsinkach."

JiZ v zafi 1898 zaslal Mikkolovi svij ,Véstnik slovanskych staroZitnos-
ti* Lubor Niederle a prosil jej o dalsi zasilani zprav o {inské védecké lite-
ratufe. JesSté v éervhu 1910 mu Niederle dékoval za zaslani stati
Ostrogard-Holmgard ze sborniku na pocest Drinova, ktery vysel v roce
1908 v Charkové (Po éestv. sborn. state] po slavjanovedeniju posvjasé.
Drinovu)." Z ¢eskych filologii a jazykovédct si pak Mikkola dopisoval
zejména s Josefem Zubatym, Matyasem Murkem a Vaclavem
Vondrakem. v jeho korespondenci najdeme vsak i listy Antonina
Dostala, Bohuslava Havranka, Oldficha Hujera, MiloSe Lukase,
Franti§ka Travnicka, Josefa Vajse aj.

Cela tato korespondence odraZi jak Siroky okruh zajma jednotlivych
éeskych korespondenti, tak i neobyéejny rozhled Mikkoltiv po Sirsi sla-
vistické problematice. Josef Zubaty ve svém listu Mikkolovi z 16. tiinora
1900 se ztotoZnuje s jeho nazorem na kasubstinu, jejiz vztah k polstiné
chape obdobné jako vztah slovenstiny k ¢estiné, a proto spor, zda
kasubstina je, €éi neni polstina, poklada z toho hlediska za irelevantni.
V témzZe dopise zada Zubaty Mikkolu o biografické tidaje. nebot ma o ném
napsat heslo do Ottova slovniku nauéného.' Dopis Zubatého Mikkolovi
z 27. kvétna (s.a., patrné roku 1900) svédéi o velmi pratelském vztahu

*Vysel tu pod nazvem Kalevalan kiAdntafista ja kdadnnoksista (O piekladatelich a prekla-
dech Kalevaly), Valvoja 29, Helsinki 1919, s. 25G-354. z toho o éeskych prekladech
Kalevaly s. 320-326. kde jsou uverejnény také fotografie Josefa Holecka a Borivoje
Prusika a ilustrace Viktora Olivy k Prusikovu éeskému vydani Kalevaly pro mladez.

'* Viz dopis J. Zubatého E. N. Setilamu, citovany v poznamce 10.

7 Viz J. J. Mikkolan-Arkisto (Archiv J. J. Mikkoly). VA, Helsinki.

®* Srov. listy L. Niederleho J. J. Mikkolovi z Prahy 18. zari 1898 a 14. éervna 1910, J. J.
Mikkolan-Arkisto, 5. kansio ([ascikl), VA, Helsinki.

' Srov. list J. Zubatého J. J. Mikkolovi ze Smichova 16. tnora 1900, J. J. Mikkolan-
Arkisto, 8. kanslo, VA, Helsinkl. Své pozadavky ohledné Mikkolova hesla pro Ottav slov-
nik nauény, zpfesfiuje Zubaty v dal$im dopise z 18. dubna (s. a., zfejiné 1900), tamtéz.
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obou uéenctl. Zubaty mu zde napf. sdéluje, Ze 2. ¢ervna odjizdi na velo-
cipedu do jiznich Cech, a zve jej k navstévé Prahy, nebot slySel, Ze
v téchto dnech navstivi Krakov. PiSe mu také o novinkach v éeské védeé,
zejména o tom, Ze po dohodé s Niederlem a Pastrnkem chtéji nechat
zaniknout Niederliiv ,Véstnik slovanskych staroZitnosti“ a nahradit jej
slavislickou bibliografii.*

Sirsi [ilologicky ba i obecné politicky raz ma Mikkolova korespondence
s Matyasem Murkem (1861-1952) z let 1902-1929. JiZ ve svém prvnim
psani Mikkolovi z Vidné 16. unora 1902 odsuzuje Murko neustupny
Sovinismus velkych narodd viiéi malym véetné utlaku Finu v rameci
ruské fiSe a ocefiuje nastoleni problému malych narodd T. G.
Masarykem.*' RovnéZz v dalSim listé Mikkolovi z Vidné 20. kvétna 1903
se vyslovuje proti rusifikaci ve Finsku jako vysledku letitého odnarodno-
vani a unifikaénich snah a piSe mu, Ze stoji na strané jeho naroda
s té€mi nejniternéjsimi sympatiemi.”” V listé z Prahy 25. kvétna 1903 mu
Murko pise o své koncepci slovanské filologie a dalsim listé z Prahy 30.
ledna 1908 se zminuje o svém prehledu Die Siidslawischen Literaturen,
ktery uverejnil v Teubnerové dile Die Kulltur der Gegenwart I, 9, Die
osteuropiaischen Lileraturen und die slawischen Sprachen, Berlin und
Leipzig 1908.%

Oziveni jejich korespondence pfinaseji opét dvacata léta 20. stoleti,
kdy se Murko v roce 1920 stal profesorem jazyka a literatury jiZnich
Slovant na Karlové univerzité v Praze. Jesté z Lipska, kde byl na univer-
zité nastupcem A. Leskiena, piSe Murko Mikkolovi o ¢asopise Worter
und Sachen, ktery vydaval spolu s R. Meningerem a dalSimi v Heidel-
bergu, a sdéluje mu sviij umysl pfejit do Prahy. Z Prahy pak posila
Mikkolovi francouzské oznameni o vydavani éasopisu Slavia z prosince
1921 a jako jeden ze spoluredakton jej zve ke spolupraci s timto éaso-
pisem. V dalSim dopise z: Prahy 27. ledna 1922 Zada od Mikkoly .
Bericht liber dem gegenwirligen Stand der Slawistik in Finnland®.*
V listech z roku 1925 mu pisSe o vztahu Josela Dobrovského k Finsku,
Rukovéti slovanské filologie ( viz Murktiv ¢lanek Dobrozdani o navrhu
Rukovéti slovanskeé [ilologie, Véstnik ¢eské akademie nauk 1925 ) aj.*

DileZity je Murkuv list Mikkolovi z Prahy 25. éervna 1925, v némz
sdéluje, Ze prazska filosoficka fakulta pfijala navrh, ktery Murko pred-
nesl jménem slavistické komise, aby byl Mikkola pozvan k pfednaskam
do Prahy. Program Mikkolova prazského prednaskového pobytu upfes-
nuje v dalsich listech z listopadu 1926, kdy mu 13. listopadu 1926 zaro-
ven oznamuje souhlas ministerstva Skolstvi s Mikkolovym pfijezdem a

* Viz list J. Zubatého J. J. Mikkolovi z 27. kvétna (s. a.).tamtéz.

2 Viz J. J. Mikkolan-Arkisto, 4. kansio. VA, Helsinkl.

2 Viz tamntéz.

# Viz tamtéz,

24 Viz taintéz.

# Srov. listy M. Murka J. J. Mlkkolovi z Bledu 11. éervence 1925 a z Prahy 13. listopadu
1925. tammteéz.
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jeho ochotu Mikkoluv prazsky pobyt finanéné hradit.?* Mikkoliiv pred-
naskovy pobyt v Praze se uskutecnil v lednu 1927, kdy Mikkola pied-
nesl na filosofické [akulté ve dnech 12.-14. ledna 1927 tfi prednasky,
c¢eskou O sloZeni [inského naroda, ruskou K nejstarsim déjinam a sid-
Idm vychodnich Slovanti a némeckou O starych germanskych slovech
ve finstiné a slovanstiné. Tehdejsi dékan filosofické fakulty Karlovy uni-
verzity prof. dr. Bedfich Hrozny uspofadal pak na pocest Mikkolovu 14.
ledna 1927 v Reprezenta¢nim domé slavnostni veéefi. JeSté 14. listopa-
du 1931 poslal Hrozny Mikkolovi némecky listek, v némzZ vzpomina
s uznanim na jeho prazské prednasky.” KdyZz se o Mikkolovych pred-
naskach na Karlové univerzité dozvédél profesorsky sbor filosolické
fakulty Masarykovy univerzity v Brné, povéfil dékana Julia Glicklicha,
aby pozval Mikkolu také k jedné pfednasce do Brna, jak Mikkolovi sdélil
J. Glucklich v dopise z Brna 12. ledna 1927.%* Z tohoto dopisu bohuzel
nevyplyva téma Mikkolovy pfednasky, vime jen, Ze méla byt pfednesena
éesky a téma bylo ponechano na viili Mikkolové, a nemame ani zpravu
o tom, zda byl tento Gliicklichtiv navrh Mikkolou opravdu realizovan.*

Dalsim c¢elnym c¢&eskym Kkorespondentem Mikkolovym byl Vaclav
Vondrak (1859-1925). S Mikkolou si Vondrak dopisoval jesté v dobé,
kdy plsobil jako profesor slovanské filologie na videnské univerzité.
Jejich korespondence se vaze k letiim 1904-1911. 2. ¢éervence 1904
prosi Vondrak Mikkolu v dopise z Vidné, aby mu zaslal svou praci
Betonung und Qualitit in den westslawischen Sprachen (I, Leipzig
1899, 99 s.). kterou nemohl ziskat ani od jejiho vydavatele
O. Harrasowitze z Lipska. Zarovein mu sdéluje, Ze v priStim meésici vyda
knihu O ptivodu Kyjevskych list1 a Prazskych zlomkd a o bohemismech
v starsich cirkevnéslovanskych pamatkach viibec (Praha 1904) a zminu-
Je se o pomalém postupu své prace na srovnavaci slovanské gramatice.
18. prosince 1906 dékuje Vondrak Mikkolovi z Vidneé za to, Ze mu poslal
svou praci Baltisches und Slavisches (Ofversigt af Finska Vetenskaps-
Societetens Forhandlingen 45, Helsingfors 1902-1903, ¢. 4, s. 1-47) a
souhlasi s nim v jeho kritickém stanovisku k mnazordm Tore
Torbidrmssonna v dile ,Die gemeinsame Liquidametathese* (1-2,
Uppsala 1901-1903) na ptvod pol. rokosz, ¢es. rdakos a rus. rokos.*
Jedna se o tfeti kapitolu zminéné Mikkolovy studie, nazvanou Zur
Etymologie der slawischen Worte mit anlautenden lo, 1o, la, ra (1l.c.,
s. 29-47).

V roce 1908 uverejnil Mikkola podrobnou recenzi nejznaméjsiho
Vondrakova dila Vergleichende slavische Grammatik (I. Band, Géttingen
1906, 532 s.) v polském ¢asopise Rocznik slawistyczny (Tom I, Krakdéw
1908, s. 3-19). Jde o recenzi znac¢né kritickou, presto Mikkola poklada

% Viz tamtéz.

% Viz tamtéz, 2. kansio.
* Srov. tamtéz, 1. kansio.
¥ Viz tamtéz.

* Srov. tamtéz, 8. kansio.
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tuto Vondrakovu praci za prvni skuteéné srovnavaci gramatiku slovan-
skych jazykud, nebot pfedchozi srovnavaci mluvnici slovanskych jazykt
Franja MikloSid¢e za srovnavaci dilo nepoklada, a to z toho divodu, Ze
byla pouhym popisem oddélenych slovanskych jazykt. Mikkola polemi-
zuje zejména s Vondrakovym rozdélenim slovanskych jazyk na jazyky
Jjihoslovanské, zapadoslovanské a ruské. Vytyka mu, Ze jazyky ruské
oblasti dava prevazné jen do souvislosti s jazyky jihoslovanskymi a pfe-
hliZi jejich vazby k sousednim jazykim zapadoslovanskym. Poukazuje
na blizkost severoruskych dialekti a bélorustiny k polstiné a vytyka
Vondrakovi rovnéz, Zze neporozumél vyvinu kasubskych dialektt, jejichz
genezi poklada nepravem za analogii k vyvojl ukrajinstiny. V otazce
diftong1 obhajuje Mikkola své stanovisko, jeZz vyjadfil v ¢lanku Woher
lit. iau und slav. ju? (Indogerrn. Forschungen 16, 1904, s. 95-101).
Casto napada Mikkola Vondrakovy odvozeniny z litevstiny, napf. ées.
litery, homoluz. wutora, srb. titorak aj. nespojuje vyvojové s litevskym
aritras, nybrz s latinskym uter. Polemiku o etymologickych otazkach slo-
vanskych jazykhi a jejich fonetickém vyvoji prenesli pak Vondrak
s Mikkolou do vzajemné korespondence, jak o tom svédéi i Vondrakovy
listy Mikkolovi z Vidné 18. prosince 1910 a 20. ledna 1911.*

Obraz Mikkolovych styk® s éeskymi jazykovédcl dotvareji i jeho vétsi-
nou jednotlivé listy s dalSimi ¢eskymi védci. Tak napf. Bohuslav
Havranek v souvislosti s nazory prof. Drinova odmita myslenky odvozu-
Jici slavistiku pouze z Ruska, Frantidek Travnicek dékuje Mikkolovi za
jeho studii o Samové fisi (Samo und sein Reich, Archiv fiir slavische
Philologie 42, Berlin 1928, s. 77-97) a tési se na opétovné shledani
v Brné. Z rady dopisu je vidét, Ze Mikkola byl pro éeské uéence autori-
tou i pomocnikem pii zvladani nejriznéjsich problémt. Tak napf.
byzantinolog Antonin Dostal posila jako zaéinajici badatel Mikkolovi
k posouzeni svou studii .Uber die Aspektfrage der Hilfszeitwérter im
Altkirchen-slawischen” (Byzantinoslavica, ro¢. 7), estonista Milos Lukas
jej prosi o zjisténi adresy pfekladatele Capkovy Valky s mloky do fin5ti-
ny (Salamanterisota, Helsinki 1938, prelozil R. Silvanto), paleoslovenista
Josef Vajs mu podava zpravu o praZskych vyzkumech Fina Ahtinena
pri studiu staroslovanského zaltare atd.” Na blizky vztah ukazuje i listek
profesora srovnavaciho indoevropského jazykozpytu na praZské univer-
zité Oldiicha Hujera Mikkolovi, v némZz mu dékuje za zaslani pfispévku
z ¢asopisu Archiv fir slavische Philologic (patrné Slo o jiZ zminénou stu-
dii o Samové 1isi z roku 1928) 1 za korekturu Mikkolova c¢&lanku
Remarques sur le pronom réfléchi, ktery vysel v &asopise Slavia (roé. .7,
Praha 1929, é. 4, s. 747-749). Tato skutecnost umozZniuje zaradit

1 Viz tamtéz, 8. kansio.

* Viz dopis Bohuslava Havranka J. J. Mikkolovi z Prahy 18. dnora 1930. tamtéz, 2. kan-
sio, Frantiska Travnicka J. J. Mikkolovi z Bma 14. fijna 1928, tamtéz, 7. kansio,
Antonina Dostala J. J. Mikkolovi z Prostéfova 3. bfezna 1939, tamtéz, 1. kanslo, MlloSe
Lukase J. J. Mikkolovl z Hradce Kralove 16. listopadu 1938. tamtéz, 4. kansio. a Josefa
Vajse J. J. Mikkolovi z Prahy 6. dubna 1936. tamtéz. 8. kansio.
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nedatovany listek Hujeriv do let 1928-1929. Sem patii i kratky listek
Romana Jakobsona Mikkolovi z Brna 21. éervna (s. a.), v némZz mu
dékuje za nejmenovanou knihu a slibuje o ni napsat recenzi do zdejsiho
tisku. Vzhledem k tomu, Ze Jakobson ptisobil na Masarykové univerzité
v Brné, na jejimZ ufednim papiie pise sviij dopis, v letech 1937-1939,
mohlo se nejspiSe jednat o Mikkolovu knihu Uber einige Vélker und
Flussnamen bei Tacitus und Ptolemaios (Riga 1938), a tim lze snad
i Jakobsontv listek datovat k roku 1938.*

Tyto vziahy Mikkolovy k ceskému prostredi se stale prohlubovaly jeho,
castymi pobyty v éeskych zemich. Kromé pfednaskového pobytu v Praze
a snad i v Bné v lednu 1927 se ucastnil v roce 1929 1. mezinarodniho
sjezdu slavistl v Praze. kam zavital v témze roce také jako €estny host
oslav svatovaclavského millennia.* Za jeho pratelsky vztah k Cechtim a
védecky zidjem o éeskou problematiku se dostalo Mikkolovi nejednoho
uznani; 7. ledna 1925 byl zvolen zahranicnim ¢lenem Kralovské ceské
spoleénosti nauk a pocatkem roku 1939 také zahraniénim d¢lenem
Ceské akademie véd.*

Celkovy obraz vztahi éeskych a finskych jazykovédcu v mezivaleéném
obdobi dokresluji i listy pozdéjsiho vyznamného [inského slavisty
Valentina Kiparského jeho uéiteli J. J. Mikkolovi z let 1930-1932, kdy
Kiparsky po absolutoriu na helsinské univerzité zahajoval svou védec-
kou drahu jako stipendista éeskoslovenské vlady v Praze. Ve svém prv-
nim dopise z Prahy 12. \inora 1930 sdéluje Kiparsky Mikkolovi své prvni
dojmy. PiSe, Ze navstivil profesory Murka, Smetanku a Kauna, ktery ma
na starosti zahrani¢ni stipendisty a daroval mu radu knih, mimo jiné
i Wollmanovu Slovesnost Slovant. Prof. Smetanka mu poskytl cenné
rady pro jeho téma neologismy v ¢esliné a upozornil jej na fadu élanku
v Lislech [ilologickych. Prof. Murko jej upozornil na praci jistého Némce
.Uber die Ausbildung des Tschechischen und Ungarischen zu
Hochkultursprachen®. Aulorem této studie mohl byt Henrik Becker,
ktery tuto problematiku pozdéji zpracoval v samostatné monografii,
srovnavaci Kazinczyovu jazykovou obnovu madarstiny a Jungmannovo
neologické usili v ¢estiné, kterou vydal pod nazvem Zwei Sprachan-
schliisse v roce 1948 v Berliné a v Lipsku. Také ve svém dalsim dopise
Mikkolovi z Prahy 8. bfezna 1930 pise Kiparsky, Ze ¢esti profesofi jsou
velmi pratelsti a prof. Hujer mu vymohl, aby mohl poslouchat 1 prednas-
ky na némecké univerzité. Na ¢eské univerzité byl pridélen do seminare

= Viz listek O. Hujera J. J. Mikkolovi, tantéz, 2. kansio, a rusky listck R. Jakobsona J. J.
Mikkolovi s. d., tamtéz, 3. kansio.

M Na Mikkolovu ucast na 1. mezinaradnim sjezdu slavisttt v Praze vzpomina napr. Max
Vasmer ve svém doplse J. J. Mikkolovi z Berlina 31. ledna 1930, tamtéz, 8. kansio. Na
svatovaclavské oslavy v Praze pozval Mikkolu jako éestného hosta Narodni vyhor pro
oslavu svatovaclavského tisicileti dopiseimn z Prahy 17. zari 1929, tamtéz, 5. kansio.

* Srov. sdéleni hlavniho fajenmika Kralovské ceské spolecnosti nauk Z. Zankla J. J.
Mikkolovi z Prahiy 8. ledna 1925, tamtéz, 3. kansio, a pfipis prezidenta Ceské akademie
véd J. B. Foerstra a jejilio hlavniho sekretare O. Hujera J. J. Mikkolovi z Prahy 3. ledna
1939, tauntéz. 1. kansio.
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prof. Weingarta, jemuZ ma vypracovat referat o vyzkumu slovanskych
slov ve [indtiné. Dal piSe, Ze posloucha prednasky prof. Weingarta
Praslovanské hlaskoslovi a Praslovanské sklonovani i prednasku prof.
Chlumského Srovnavaci fonetika jazyka ¢&eského, francouzského a
némeckého. Na némecké univerzité navsiévoval Kiparsky prednasky
prof. Winternitze. PiSe také, Ze nema jazykové obtize a dobfe rozumi ¢es-
tiné. Vyzkum éeskych neologismu, ktery mu zadal prof. Mikkola, pokla-
da, jak uvadi, za praci na radu let. V listé z Prahy 3. listopadu 1930
oznamuje Mikkolovi, Ze presel z Weingartova staroslovénského seminare
do dialektologického seminaie profl. Smetanky. Zajima se také o némec-
ké vypujcky v éestiné, o nichZ psal A. Mayer ve studii .Die deutsche
Lehnworter im Tschechischen (Forschungen zur Sudetendeutschen
Heimatkunde, Heft 3), a to bohuzel s politickym zamérem pro ktery
poklada Kiparsky fonetické partie Mayerovy studie za malo prijatelné.
V dalsim dopise z Prahy 6. prosince 1930 piSe Kiparsky Mikkolovi, Ze se
mu nelibi, kdyz Cesi sleduji némecké vypuijéky jen v obecné slovanskych
souvislostech a nikoliv konkrétné v ¢estiné. V listé Z Prahy 20. ledna
1931 se pak Kiparsky zminuje Mikkolovi o shodach a rozdilech mezi fin-
Stinou a rustinou a zdlraznuje. Ze v té véci nepfijima “fonologickou viru..
Trubeckého.

Nejdelsi a nejvyznamnéjsi je posledni dopis Kiparského Mikkolovi
z Prahy 25. ¢ervna 1932. Chvali zde Smetanktiv dialektologicky seminar
a zmifnuje se o tom, Ze v Hujerové seminafi étou litevsky. V této dobé jiz
Kiparsky védecky pracoval a napsal pro Slavii pfispévek o ¢eské obroze-
necké terminologii (Uber Neologismen im Tschechischen, Slavia 10,
1931, s. 700-717) a dalSi prispévek o neologickém vyvoji cestiny, ktery
vysel az po jeho odjezdu do Finska (Uber den tschechischen
Okzidentalismus, Slavia 12, 1933, s. 1-25). V tomto dopise se také
podrobné zminuje o své c¢etbé. Tehdy ¢etl napf. knihu Romana
Jakobsona Remarques sur |' évolution phonologique du russe comparée
i celle des autres langues slaves (Travaux du Cercle linguistique de
Prague, Praha 1929) a Flajshansovu stat Dva pfispévky ke kritice
Rukopisti (Praha 1932), reagujici na knihu FrantiSka Marese Pravda
o Rukopisech (Praha 1931). Diskuse o Hankovych falzech byla tehdy
v popredi zijmu védecké verejnosti a zaznamenal ji i vnimavy Kiparsky.
Studii madarského fonologa Gyuly Lazicia Bevezetés a [onologiaba
(Uvod do fonologie). spadajici do okruhu zajmu Prazského lingvistického
krouzku, navrhuje uverejnit také finsky v casopise Virittdja.* Kiparsky
se ovSem marné pokousel dosahnout prostrfednictvim znamého skandi-
navisty dr. Emila Waltra na éeskoslovenském ministerstvu zahraniéi
prodlouZeni svého dvouroéniho stipendijniho pobytu v Praze a o prazd-
ninach v roce 1932 se musel vralit do Finska. Ceska jazykovéda tak
ztratila dalStho moZného velkého pfiznivce, nebot védecky zajem

* Listy V. Kiparského J. J. Mikkolovi z Praliy z let 1930-1932 viz tamtéZz, 3. kansio.
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Kiparského se poté obratil jilnam, k balto-slovanskym jazykovym vzta-
hiim a k rustiné.”

Zajem o ceskou védu osvédcil Kiparsky jesté ve svych recenzich ve fin-
ském jazykovédném casopise Virittdja, kde uverejnil recenzi na spis
Milose Lukase pokus o kratku synopsis finského a estonského padoslo-
via (XIV. rofna zprava Statneho éeskoslovenského realneho gymnazia
Jana Hollého v Trnave), Trnava 1932 (Virittdja 36, Helsinki 1932, s.
322), a dale recenze na dila Vladimira Skalicky Zur Phonologie der finis-
chen Schriftsprache, Archiv Orientilni, vol. 5 (1933), No 1, s. 91-95
(Virittdja 37, Helsinki 1933, s. 431-432) a Zur ungarischen Grammatik,
Praha 1935, Prace z védeckych tstavi...39, 68 s. (Virittaja 39, Helsinki
1935, s. 505). Studii Lukasovu poklada Kiparski do znaéné miry za
odvozenou z dél Setdliho, Kettunena a Aavikiho, kdeZto v pracich
Skali¢kovych nachazi vétsi osobity prinos v jeho praci o fonologii finsti-
ny a zduraziuje autorovu polemiku s fonologickymi nazory Trubeckého.

Vztahy ¢eskych a finskych jazykovédct nalezi k vyznamnym a dosud
aZz na Dobrovského téméf zcela neznamym kapitolam cesko-finskych
védeckych vztahti. Kromé nejvétsiho finského pfritele Ceskoslovenska
J. J. Mikkoly zahmuji i velmi pratelsky vztah k Finsku v fadach éeskych
ucéencu (J. Zubaty, M. Murko aj.). Pomérné rozsahlé styky éeskych a fin-
skych jazykovédcti ve 20. stoleti byly pripraveny jiZ osvicenskou misi
Josefa Dobrovského i ¢eskym zajmem o Kalevalu v 19. stoleti a vyukou
ugrofinskych jazyka (véetné finstiny) na ¢éeské i némecké vétvi prazské
univerzity v 2. poloviné 19. stoleti, na kterouzto tradici navazali v mezi-
valecném obdobi na prazské filosofické fakulté také Slovak Pavol Bujnak
a Cech Vladimir Skalicka.

TSHEKKILAISEN JA SUOMALAISEN KIELITIEDEMIEHISTEN
SUHTEISTA

Arvoisampia dokumentteja tshekkilais-suomalaisesta tieteelisesta
suhteista on kaytettdvissa Jooseppi Julius Mikkolan kokoelmassa ja
Eemil Nestor Setilan kirjeenvaihdossa Valtion Arkistossa Helsingissa.
Mikkola oli kirjeenvaihdossa tshekkilidisen kielitiedemiehisten (Josef,
Zubaty, Matyas Murko, Vaclav Vondrak, Oldrich Hujer, Bohuslav
Havranek, FrantiSek Travniéek, Josel Vajs jne.) tai toisten tshekkilaisen
tieteen edustajijen (Lubor Niederle, Bedrich Hrozny, Julius Gliicklich)
kanssa. Kiinostavia ovat Suomen puolesta kirjeet, jotka on kirjoittanut
Mikkolalle Prahasta suomalainen stipendiaatti ja mydhemmin tunnettu
suomalainen slavisti Valentin Kiparsky 1930-luvun alkupuolella.

¥ K dilu Valentina Kiparského (1904-1983) viz B r & u e r. Nachruf auf Valentin Kiparsky.
Jahrbuch Akademle der Wissenschaften und Literatur, Mainz 1983, s. 97-108. a biblio-
grafii praci V. Kiparského v Yliopiston Kirjaston slaavilainen osasto (Slovanské oddéleni
univerzitni knthovny) v Helsinkach.
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Mikkola yllapittda hyvii suhteita muutaman tshekkildisen laitoksen
kanssa (Tshekkilidinen Tiedeakatemia, Slaavilainen Laitos, Tshekkilai-
nen Tieteellinen Seura, Tshekkoslovakialainen Kanasantieteellinen
Museon Seura jne.) ja on luennoitanut Prahan Kaarlen Yliopiston ja
Brnon Masarykin Yllopiston filosofisessa tiedekunnassa, kuten todistaa
Mikkolan rikas kirjeenvaihto nididen laitoksien ja yliopistoiden kanssa.

Mikkolan ystiva Helsingin Yliopistossa tunnettu suomalaisugrilaisen
kielitieteen professori Eemil Nestor Setila oli kirjeevaindossa muutamia
vuosia tshekkildisen kielitiedemiehen Josef Zubatyn kanssa. Zubaty
laheti Setilidlle joka vuosi saanndlliset ilmoitukset tshekkildisen fen-
nougristikan kehityksesta, jotka Setdld on kayttinyt katsauksesaan
maailman fennougristikasta ilmestyvassa "Finnisch-ugrische Forschun-
gen” nim. aikakauslehdessd 1900-luvun alussa. Setald myos julkaisi
"Valvoja" aikakauslehdessa v. 1909 Kalevalan juhlanumerossa artikke-
lin "Josef Holecek ja tshekkinkielinen Kalevala".






