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ZDENKA RUZICKOVA

FUNKCE VYPOVEDI S aby

Clének predklédd zestruEnslou podobu diplomni préce z oblasti soudasné
pragmaticky orientované syntaxe. Jednim z centrilnich aspektii komunikativ-
né pragmatické dimenze smyslu véty je problematika vztahu komunikativnich
funkei vypovédi (KF) a subjektivnich postojti mluvéiho k jejich jazykovym
indikatoram. V této otdzce existuje mezi autory pomérnd znalné nejednotnost
nézorova i terminologickd. Teoreticky i metodologicky promyslené pojeti
predstavu]e zpracovén{ problema.tlky M Greplem v (akademické) Mluv-
nici éeStiny 3 a v uéebnici Skladba spisovné &eStiny (M. Grepl —P. Karlfk 1986),
popf. v dalSich dflech jmenovanych autori (M. Grepl 1979, 1981;
P. Karlik 1979, 1983), z nichZ pfedevdim vychdzime. V jejich koncepci se
daff usouvztaziiovat zékladni pojmy teorie modélni vystavby vypovédi a teorie
mluvnich aktl. Opirdme se rovnéZ o n¥mecké price z této oblasti (G. Hindelang
1983, B. Schlieben-Lange 1975). Intenzivni zamé&feni moderni lingvistiky na
fungovéni jazyka v b&Zné komunikativni praxi pFiné3i s sebou rostouci zéjem
o mluvené projevy, coZz vyZaduje systematicky vyzkum i takovych struktur,
jakymi jsou napf. i tzv. aby-vypovédi. Chceme zde ukézat, jak se aby-vypovédi
podileji na indikaci jednotlivych druhtt KF a na signalizaci subjektivnich
postoji mluvéiho. Konstrukee aby-vypovédi chdpeme ve shods s M. Greplem
jako jisté, viceméné ustélené a konvencionalizované ttvary prostfedkit —
vypovédni formy (VFo). Aby-vypovédi jsou tedy samostatné, piné autonomnf
jednotky se specifickou VFo, nikoli vedlej§i véty & vynechénim véty hlavni,
odvozené z odpovidajicich explicitnich formuli. Doplnit k nim explicitnf
formuli 1ze nékdy jen stéZf nebo viibec ne, coZ podporuje tvrzeni, Ze samy
specifické VFo 8 aby maji jisty komunikativn® funkéni ,,ndboj‘‘, neboli schop-
nost samy jisté hodnoty vyjadfovat.

Pro zpracovéni jsme zvolili metodu postupu od vyrazového prostfedku
k funkei, pfip. i vyznamu. Zkoumame tak u véty tfi aspekty — syntakticky,
sémanticky a pragmaticky (komunikativné pragmaticky), které rozliSujeme,
ale zérovenl je sledujeme v jejich vzéjemnych vztazich (o tom M. Grepl
1979, s. 15). Podle nadich tfidicich kritérii se vydélilo kolem dvaceti typit VFo
8 aby. Domnivime se, Ze nejpfinosnsjsi jsou vyklady, v nichZ je vymezovéno
fungovéni aby-vypovédi jako indikadtord KF deklarativnich a interogativnich,
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protoze tyto oblasti doposud s formou aby-véty nebyly spojovény. V rémeci
této zkrécené verze préce predkléddme podrobnsjsi analyzu prévé t&chto
VFo, ostatni (oviem neméné duleZité a uzfvané) uviddime pouze ve struéném
pfehledu. : '

I. VYPOVEDNI FORMY
PRO INDIKACI KOMUNIKATIVNICH FUNKCI

1. Vypovédn{ formy pro KF z oblasti deklarativnosti
VFo pro indikaci vystrahy

A + ne -+ kondic. pFit. dokonavého (nedokonavého) slovesa + kadence
stoupavé klesavéd (KSK) // polokadence stoupavé klesavé (PKSK)

Je to jedna ze specifickych VFo pro indikaci KF vystrahy (vystraZného
upozornéni) adresétovi. V propoziénim obsahu (PROP) byvé vyjéddfena néjakd
nepfizniva udédlost (Fidéeji proces) jako mozny nésledek ndjakého, éasto neopa-
trného jedndni adresita nebo mluvifho. Jde o negativnf disledky mimovolnf,
nezévislé na vili subjektu. Samo jedndni nebyvé v propozici vyrazové speci-
fikovdno: Aby ses nespdlill Abych té nepolil! Pokud specifikovdno je, miva
jeho vyraz podobu déjového substantiva: Abys ten lustr pri prevdZent nerozbill

asto se na né jen odkazuje: Abys ho tim nepopudil! Potencidlnost nepfiznivého
nésledku je signalizovdna tvarem pfftomného kondiciondlu. Obligitni negace
predikitu vyjadfuje, Ze z hlediska mluvéfho je Zddouci, aby k ndmu nedoslo.
Predstava nésledku jako dovrSené (uzaviené) udélosti se ve VFo promitd
v tom, Ze predikédt mé vétiinou formu perfektivni. Ridsf imperfektiva jsou
exponentem néslednych negativnich procesti nebo stavii, vétdinou psycho-
somatickych: Abys toho nelitovala! Aby & z toho nebolela hlava! Casto jde
o slovesa, kterd regulérni vidovou dvojici netvoff. Vystraha byvé spjata
8 postojem obavy mluvéiho, Ze by pfece jen mohlo k nezédouci uddlosti dojt.
Tento postoj byvéd pfiznakové signalizovin stoupavé klesavou polokadencf.
Ji pfedeviim se tato VFo lifi od VFo s funkénim potencidlem vyhrizky. Podms-
tovym participantem (v roli pivodce) predikétu specifikujiciho moZny negativ-
nf nésledek miize byt kdokoli z komunikanti. Jako vystraha, tedy svou KF,
jsou. vypovédi 8 touto formou oviem vZdy orientovény k adresitovi. Na to
ukazuje éasté uZiti zdjmena druhé osoby specifikujiciho recipient nebo paciens:
Abych vAm nestoupl na nohu! Aby té to neopasilo!

VFo pro indikaci vyhriZky
L A + ne + kondic. pfit. dokonavého (nedokonavého) slovesa + KSK 4[

Jde o specifickou VFo pro indikaci KF vyhriZzky (vyhruzného upozornéni)
adresdtovi. Mluvé{ touto formou vyhroZuje adresdtovi (upozoriiuje ho), Ze
zplisobi nebo Ze se zasadi o to, aby se uskuteZnila ndjaké pro adreséte nepii-
jemné udélost (vyjime&nd proces), nebude-li adresét jednat tak, jak si mluvef
pFeje. Vyhruiné vypovadi reaguji vidy na ndjaké podle mluvéitho nevhodné
(nepFistojné) jednini (chovénf) adresdta. Toto jedndni nebyvéd v propozici
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piimo specifikovino: Abych vds nedal vyhodit! Abych s tebou nevyrazil dvefe!
Pokud specifikovéno je, mivd jeho vyraz podobu déjového substantiva:
Abys nefel za to lhant kleet!, nékdy se na né pouze odkazuje: Abys za to
(kvili tomu) nedostal pdr facek! Vy]a.drova,né potencidlni nebezped pro
adreséta mé specidlni platnost ,,sankce’’ ze strany mluvétho (M. Grepl —P. Kar-
lik, 1986). Mluvé{ je zpravidla vySe postaven neZ adresat (na rozdil od
vystrahy), nebo tak aspoii v okamZiku promluvy vystupuje. Pravidelna
negace predikidtu vyjad¥uje, Ze mluvéi by uvital, kdyby radéji k nepfiznivému
nésledku nedoslo, pfip. nemuselo dojit. Potencidinost nésledku je dana tvarem
kondiciondlu prltomného Pojiméni nésledku jako dovrSené udélosti se ve
VFo promitd v tom, Ze predikdt mé vétSinou formu perfektivni. U sloves,
kterd regulérni vidovou dvojici netvofi, byvé vyjimeéné imperfektivni forma:
Abych té nemusela postlat do kouta!, jeZ je exponentem procesu, v némz se
sankce adresitovi teprve ,,udili*. Nékdy imperfektiva vyjadfuji opakovanost.
d&je: Abychom ti neddvali za kaidou pétku trest! Podmdtovym participantem
(v roli konatele nebo proZivatele) predikdtu specifikujiciho mozné nebezpeé&i
v podob& sankce muze byt mluvéi — Abych té neposlal klelet!, adresit —
Abys nedel kledet! nebo nékdo jiny — Aby nedel klelet! Aby té neposlal klelet!
Jako vyhruika vypovédi s touto formou vétdinou sméfuji k adresbtovi,
vyjimeéné mizZe jit o jakési vyhroZzovani tfet{ osobé zprostfedkované adresé-
tem: Aby nedel kletet! U vypovédi typu Aby té neposlal kleéet! jde o vyhroZovénf
adresdtovi jménem nékoho jiného; tyto vypovédi tvoii pfechodné pédsmo mezi
vyhriZkou a vystrahou, nebof postréddaji u sankef zésah (pfi¢inéni) mluvétho.
Na orientaci vyhruzky k adresidtovi ukazuje Zasté uZiti zéjmen druhé osoby
specifikujicich recipient nebo paciens: Abych ti nenasekal! Abych t&, skréku,
nevyved! Vypovédi, ve kterych je podmétovym participantem (proZivatelem)
predikétu adresit, implikuji pouze takové predikétory, jez jsou v inverznim
vztahu k predikitoriim obsaZenym ve vypovédich, kde je podmétovym partici-
pantem (konatelem) predikédtu mluvéi. V inverznim vztahu jsou napf. slovesa
ddt — dostat, poslat — jit: Abych ti nedal pohlavek! — Abys nedostal pohlavek!,
Abych té neposlal za dvere! — Abys nedel za dvefe!; obdobné Aby ti nedal poku-
tul — Aby nedostal pokutu! atd. Do vyhruznych vypovédi lze téméf vidy
dosadit modélni sloveso muset: Abych ti nemusel vynadat! Abys nemusel jit
pryé! Abych t&é nemusel poslat domil! aj.

Vystraha a vyhrtZka jsou odstiny konstatace. Pokud jsou vyjédfeny
specifickou VFo 8 aby, mohou slouZit také jako indirektni zptsob realizace KF
varovéni (hodnoty imperativni). Vztahy mezi témito tfemi hodnotemi ize
pfehlednd znézornit:

Pfi KF jo tematizovano (jednédnf nebo jeho diusledky):

varovan{ plipadné netddouci jedndni —

v¥strahy — negativn? disledky mimovoln{
vyhriZzky —_ . sankee ze strany mluvdtho
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VFo pro indikaci reprodukce vyzvy
| Pry (%, % pry) + a + kondic. p¥it. + KSK |

Vypovédi s touto VFo uZivd mluvdi k reprodukei néé vyzvy (ndvrhu,
doporudeni apod.) adresitovi. Jazykovym exponentem reprodukované vyzvy
jsou partikule pry (prej), Ze, Ze pry (Ze prej). Signalizuji, Ze vypovéd neobsahuje
minéni mluvéiho, ale minéni ndkoho jiného; neni tedy vyrazem nejistoty nebo
toho, Ze by se cht8l mluvéi distancovat od pravdivosti sdéleni. Na to, Ze jde
o reprodukei vyzvy (nikoli napf. ozndmeni, sdéleni apod.), ukazuje kondicio-
nélové forma s a, pHp. i to, Ze predikét mé bud kladnou dokonavou formu, -
nebo zépornou nedokonavou formu. Je-li mluvéi zdroveni vykonavatelem obsa-
hu vyzvy, jde pFi reprodukeci jen o informaci adreséta: Abych pry neztrdcel hlavu.
Vypovédi podédwajici informaci o uskuteénéném aktu vyzvy lze interpretovat
takto: ,,Sdéluji ti, Ze jsem byl vyzvén, abych vykonal X‘ nebo ,,Sdéluji ti,
Z%e mém vykonat X‘. Je-li vykonavatelem vyzvy adresit nebo nékdo jiny,
muZe mit reprodukce zdroven funkci vyzvy zprostfedkované mluvéim,
pfip. vyzvy, kterd mé byt nékomu zprostfedkovéna adresdtem: Abys
pry se na to zeptal. Aby pry ui vibec nechodil. Vypovédi zprostfedku-
jief vyzvu adresdtovi skrze mluvéiiho jsou interpretovatelné takto: ,,Sdé-
luji ti, Ze jsem byl vyzvén, abych té pozddal, abys vykonal X |/ abych
ti Fekl, Ze mi§ vykonat X*. JeSté sloZitdjii je interpretace takovych
vypovédi, jimiZ mé byt zabezpedeno zprostfedkovéni vyzvy adresitem nékomu
tretimu: Aby pry se Pavel dostavil zitra odpoledne. — ,,Sd8luji ti (vyTizuji ti),
Ze jsem byl vyzvén, abych t& poZzidal, abys pozéddal Pavla, aby se (Pavel)
dostavil zitra odpoledne’. Pokud vykonavatel vyzvy neni jednoznaéné uréen,
vypad4 interpretace vypovadi takto: O tom aby pry se nemluvilo. Pry aby se
do vedera pFipravil program. — ,,Sd8luji ti (vdm), Ze jsem byl vyzvén, abych
zaridil (= vyzval vSechny, kdo m8 vnimaji), abyste se postarali (pfip. spoleénd
se mnou) o realizaci X*“. Maji tedy vypovédi s danou VFo riiznou interpretaci
podle toho, zda jsou mindny mluvéim jen jako informace o vykonaném aktu
vyzvy, nebo zda maji funkei vyzvy v rizné mife zprostfedkované. Pro oznaceni
KTF se proto nabiz{ vice termini — reprodukce vyzvy, reprodukované vyzva,
informace o n&éi vyzvé, sdsleni cizi vyzvy.

VFo pro indikaci ndmitky

1 (To tak, to zrovna...) + a 4 kondic. pfit. (min.) 4+ KSK l

Cilem vypové&dis touto VFo je upozornit na skuteénosti (okolnosti, nasledky),
JeZ vyvraceji, zpochybiuji nebo oslabuji n&¢i ndzor (ndvrh, tvrzeni, stanovisko
apod.), bud jen pFedpoklddany, nebo skutedns vysloveny. Vypovédi jsou tedy
mluvéim minény jako ndmitka: Abych se tak dostal do krimindlu! To tak!;
A to tak, bodejt! Aby si pak myslel, Ze je chytFejsi nez jd!; To zrovna, abych to
musel délat za tebe! ajs Frazeologizované vyrazy to tak, to zrovna, to wuréité,
2o jisté, to vis, tos uhod apod., které jaksi predznamendvaji vlastni vypovéd,
nejsou obligdtni slozkou VFo, ale vidy je lze doplnit. Zvyraziiuji ndémitkovou
(prip. odmitaci) funkci. Propozice (z&pornd & kladnd) vyjadfuje néjaky
negativni disledek, ktery by mohl plynout // vyplynout z akceptovéni nééiho
minéni. Vypovédi s namitkovou funkei mohou v urditych komunikativnich
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kontextech indirektn3 vyjadfovat KF odmitnuti (nesouhlasu). Pokud skuted-
nosti, na které mluvéi upozoriuje, slouzi a jsou chipdny jako divody, proé
mluvéi nemiZe navrh akceptovat, jde o negativni reakei s funkei odmitnuti.
Jsou-li presuponované navrhy orientoviny piimo k mluvéimu, pak jeho
negativni reakce poklddéme za skutednd odmitnuti; jsou-li orientovdny k né-
komu jinému, maji odmitavé vypovédi spie funkei ,,odrazovéni*, , navadéni*,
,,premlouvani‘. Odmitnuti mize byt danou VFo indirektné vyjiddfeno pouze
pfi uZiti formy kondicionédlu pfitomného, ktery signalizuje reakei na vypoveéd
spife vyzvovou (navrh, vyzva, prosba, naléhani...), tudiZz je co odmitat. PFi
uzit{ kondiciondlu minulého, ktery signalizuje reakci na vypovéd spife konsta-
tacni (vytka, vyéitka, tvrzeni, sdéleni ndzoru...), neni co odmitat, nebof
zéleZitost je jiz minulosti. Vypovédi maji tedy raznou interpretaci: 4bych se
nachladil! — namitka 4 indirektnd odmitnuti; Aby ses (se) nachladill —
némitka -+ indirektné odrazovéni, pfemlouvani; Abych se (aby ses, aby se)
byl byval nachladill — pouze nédmitka. Tyto KF byvaji ¢asto asocioviny
s evaluativnimi postoji mluvé&iho; obvykly je emociondIné hodnotici postoj
rozhofdeni.

VFo pro indikaci konstatace zji§téni

I Tak (tedy) + vyraz s vétnym pfizvukem - ¢ + kondic. pfit. + KSK |

Vypovédmi s touto VFo signalizuje mluvéi zpravidla to, Ze byl informovén
o néjakém dilezitém (Sasto novém) aspektu vyzvy (prosby, rady...) nebo
zéméru nékoho, anebo Ze sam takovy aspekt odhalil, objevil. Jde ¢asto o , skry-
tou'’ pFidinu, zpitisob a jiné okolnosti nebo o participanty pojmenované uda-
losti. Vyrazy, kterymi jsou tyto aspekty specifikovdny, jsou vZdy nositeli
intonadniho centra a zaujimaji ve vypovédi pfevdZné postinicidlni pozici po
&astici tak (tedy), kterd k nim odkazuje. Tento subjektivni slovosled slouZi
k jejich zduraznéni (zvyraznéni), doprovazenému asto emociondlnim postojem
didivu, podivu, pfekvapeni mluvéiho. ZjiStény aspekt je vyjddien explicitnd
nebo (vétSinou) neexplicitnd, odkazem nebo ndznakem, protoZe mluvéf
iadresat v&di, o co jde: T'ak proto abych se o to nestarala! Tak kviili tomu abys
odedel! Tedy ty abys mu to Fekl! aj. KF, ktera je produktem takovych reaktivnich
vypovédi, lze vymezit jako vysloveni, proneseni, konstatace, konstatovini
zjisténi, zjisténého aspektu vyzvy.

Vsuvky

Do sféry deklarativnosti volnd pfifazujeme vypovédi, které souhrnné
charakterizujeme jako vsuvky: Tohle je, abych tak fekl, pohled do mého nej-
vlastnéjdiho nitra. Abych vdm Fek pravdu, nemyslim si viastné nic. TotiZ, abych
se pfiznal, jd takové vino vibec nezndm. Abyste totiZ rozuméli: T'enhle hajnej byl
taky &ert. a mnohé dalsi. Zvl4stnim pfipadem jsou vsuvky, které explicitné
vyjadfuji jeden komponent smyslové struktury KF ozndmeni, a sice ,,chci,
abys vadsl, Ze...": Abyste tedy védél — jd se mebojtm zvednout ten klobouk.
A abys védél, je to tvoje vina. A abys védél, co tam pidi, to vibec nent pravda.
aj. V téchto vypovédich je tematizovédn sdm komunikativni zdmér jako jedna
ze sloZek ozndmeni, které je tak vlastné realizovéno indirektné.
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2. Vypovédni formy pro KF z oblasti interogativnosti
VFo pro indikaci ovéfovaci otdzky

tdzaci slovo 4 (jako, F(kd§) 4 a + kondic. pFit. + antikadence stoupa-
vé klesavéd (AKSK) /] antikadence stoupavé (AKS)

V}"povédi 8 touto VFo mivaji KF ovéfovaci otézky doplnova.ci Mluvéf
jimi reaguje na n&df vyzvu (nédvrh, prosbu, rozkaz...), coZz je signalizovéno
formou kondicionélu s @, 8 cilem dosahnout od. adreséita jednoznaéné identifi-
kace ndjakého objektu ¢i okolnosti, které mu z presuponované vyzvy nejsou
jasné, bud proto, Ze je nepochopil, nebo proto, Ze jsou pro svou pfekvapivost,
neodekdvanost neuvéfitelné. Tazacf slovo je v téchto otdzkovych vypovédich
vidy nositelem intonaénfho centra, a miZe proto stdt i na konci vypovédi.
Vyrazy typu Fikds, povidds & jako nejsou obligatni slozkou dané VFo, ale vidy
je 1ze doplnit: Co aby.s mu podal? Kdy #ikdd a,byck pFidel? Co jako abych udélal?
Aby to nechal kde? aj. Reaguje-li mluvéf na vyzvu povahy adhibitivni, mé
piisudkovy vyraz zpravidla formu dokonavého vidu. Pfi reakci na vyzvu
prohibitivni mivé predikét vid nedokonavy; dokonavy vid se klade p¥i ovéfujici
reakci na vystrahu: Co abych nerozbil? Co abys mu neprozradil? Na misté tdzaciho
slova muZe byt pouZito odkazovaciho nebo ukazovaciho zéjmena & zéjmenného
pFislovce anebo piimo toho oznadeni, jimZ mé byt okolnost (objekt) identifiko-
véna: Toho abychom pozvali? Tam aby se to vyFedilo? Ted abych to Feki? Pavla
abychom pozvali? Penize aby mu dala? Tyto vyrazy jsou také nasiteli intona&ni-
ho centra. P¥znakové je ovéfovaci funkce signalizovéna pfipojenim vyrazu
to jako (Eastéji pii koncovém postaveni jadra vypovédi): To jako Pavla abychom
pozvali? To jalco abych el domu? Pri ovéFovani platnosti predikétu stojf
piisudkovy vyraz zpravidla na konci vypovédi: Abych tam nechodil? Privé
v t&chto piipadech se 8asto uziva navic vyrazu to jako: To jako abych mu toFekl?
Ovéfovaci vypovédi bez tdzaciho slova byvaji ¢asto spjaty s emociondlnimi
postoji podivu, divu nebo pfekvapeni mluvéiho. Jsou-li tyto postoje doprové-
zeny negativn® hodnoticim postojem (napf. rozhofceni), nabyvaji dané vypo-
védi KF ndmitky, nesouhlasu, odmitnuti: Jé& abych mu to nosil? Cestu abychom
mu platili? Takové vypovédi maji uz vlastnd charakter otdzek Feénickych se
smyslem ,,pfece mu nebudeme platit cestu’’ apod.

VFo pro indikaci presumptivni otdzky

A + kondic. pFit. (min.) { antikadence (AK) 4 Ze, co, ne, ano, jo [/ ka-
dence + wid(te), Ze ano, Ze jo

Vypovédi s touto VFo oznadujeme jako presumptivni otdzky, jeZ jsou
specifickym druhem otézek zjif€ovacich. V presumptivnich otézkéch, v nichZ
je PROP formulovédn v podobé konstatadni, mluvéf pfedjimé platnost toho,
co se ve vypovédich jako kladny nebo zé,pomy PROP vyjadfuje: Polkdme na
Pavla, ne? Presumptivni otdzkou se specifickou VFo s aby mluvéi phedjimé,
predpoklddd to, Ze adresét chce, aby platii PROP, ktery je ve vypovédi
vyjddFen: Abychom na Pavia poékali, ne? Aby ne.spadl se? Aby bylo veselo, co?
Aby mu nebylo smutno, vidte. Dané VFo je tedy pouze jednim z typl presum-
ptlvnich otézek. Slgnahzu]e preferenéni postoj vile u adresdta i u mluvefho.
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Mluvéi formuluje takovou podobu PROP, kterou preferuje v domnéni, Ze je
zéroven i vili adresita. VFo je konstrukef, v niZ je PROP formulovén ve
vedlejdi vétd rtzného urfenf, kterd se muZe vyskytovat samostatné prévé
proto, Ze souédsti konstrukee jsou i pfidatné ¢éstice. Céstice jsou pFitomny jako
vyraz (misto hlavni véty), o ktery se vedlejsi véta opird, srov. Aby nespadl,
Ze? = Cheete asi (jisté, pFedpokldddm, pravdépodobné...), aby nespadl. = p¥ip.
Ze cheete, aby nespadl! Pridatné &éstice tvofi jdro vypovédi, nesou intonadnf
centrum a signalizuji tdzaci funkei. Jsou to Ze, co, ne, ano, jo, které se vyslovuji
s antikadenci a vid(te) a zdvojené Ze ano, Ze jo, vid(te) Ze, které se vyslovuji
8 kadenci. Zdvojenou &dstici Ze ne uZit nelze, protoZze ve vypovédich tohoto
typu mluvé pfedjimé vidy pouze chténi platnosti PROP (at uz kladného é&i
zdporného) — Aby (ne)pfisel, Ze ano, nelze Fici *Aby (ne)pFiSel, Ze ne. Pfidatnou
Séstici ve vysoké mife mohou nahradit (doplnit) vyrazy Ze je to tak? nemdm
pravdu? aj.

3. Vypovédni formy pro KF z oblasti imperativnosti
VFo pro indikaci vyzvy

| (Tak, a, hled...) + a + kondic. pt. + KSK |

Touto specifickou VFo lze pfi jistych modifikacich vyjadfovat mirn&jsi
vyzvy nabédavé nebo vyhruzné: Abys byla v devét domal Hled abys byl hotov!,
jez davaji jisty moment dobrovolnosti, byt doprovézeny hrozbou nep¥znivych
disledkd nebo sankci, ale také vyzvy kategorické, autoritativni, vyludujici
nesplnéni, a to jednak determinované okolnostmi: No fak aby ses o néj taky

staralal, jednak rezultativni s anonymizovanym adregdtem: T'ak a uZ aby tady
bylo ticho!

VFo pro indikaci varovéani

| Ne -+ a + kondic. pFit. + KSK |

Vypovédi s touto VFo jsou mluvéim minény jako varovéani:
Ne abys na to zapomnél! .

VFo pro indikaci ndvrhu
| Co + a + kondic. pift. + KSK |

Vypovédi s touto VFo jsou mluvéim zpravidla minény jako névrh, a to a)
k realizaci néjaké ¢innosti adresitem (nebo ndkym tfetim): Co abys mu zavolal!?;
b) k realizaci spoleéné ¢innosti mluvétho s adresitem (= vybidnuti): Co abychom
3li do kina!?; c) k realizaci néjaké ¢innosti mluvéim: Co abych zavolal lékare!?
Jestlize mluvéf v ndvrhu typu c) davéd najevo, Ze je ochoten vykonat ndco ve
prospéch adresita, mizeme ho specifikovat jako nabidku: Co abych ti pFines!
néco ke étent!? VFo mizZe byt modifikovidna nahrazenim vyrazu co vyrazy typu
snad, moind, asi, tfeba aj.: Snad abychom zavolali uéitele.

VFo pro indikaci rady (doporuédenf)
| Radéji, spid 4 a + kondic. piit. + KSK |
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Vypovédi s touto VFo slouZi zpravidla jako rada; pfip. jako doporudeni:
Radéji (spt$) abys tam ani nechodil.

4. Vjpovédni formy pro KF z oblasti optativnosti
VFo pro indikaci pFéni “

| Tak + a + kondic. pFit. + KSK

Praci vypovédi s touto VFo indikuji nédsledujici funkce — blahopfani
(gratulace): T'ak abyste spolu byli #astni!, pFipitek: T'ak abychom se zase za rok
sedli ve zdravt!, povzbuzeni: Tak abys to zviddl!, pozdrav (na rozlouéenou): .
Tak aby vim polasi prdlo!, pFivitani: Tak aby ses tu citil jako doma!, prosté
prani: Tak aby vdm to dobie dopadio!

II. VYPOVEDNI FORMY
PRO INDIKACI SUBJEKTIVNICH POSTOJU MLUV{IHO

VFo pgo indikaci postoje pfadni (si)

¢4stice typu jen, uf... + a + kondic. pFit. + KSK ‘

Je to jedna ze specifickych VFo pro indikaci preferenénfho postoje pi‘é.lﬁ,
resp. ,,pféni si‘‘: Jen aby (hlavné aby, uZ aby, aspoii aby, aby tak) poFddné mrzlo.
VFo pro indikaci postoje pfdni ze zlosti

4 + 3. o0s. /| neosobnf forma -+ kondic. pfit. kladného dokonavého slo-
vesa + KSK )

Jde o specificky typ nesplnitelného pfini. Pfaci vypovédi, signalizujici
pfedeviim emociondlni postoje mluvéiho — zlost, vztek, hnév, rozéileni,
rozhofdeni, bezmocnost apod.: Hrom aby do toho pradtil!

VFo pro indikaci postoje obavy

~ A + kondic: pfit. // min. + tak + polokadence klesavad (PKK) [

Tato VFo je v &eitiné piiznakovym a zdkladnim prostfedkem pro vyjédfent
postoje obavy mluvéiho, aby nenastal stav (situace) pro mluvéfho (popf. i néko-
ho dalitho) nezédouci, neptiznivy: Aby tak utekla z domova.(!?)

VFo pro indikaci pfesvédéeni a pochybnosti

l A + kondic. pFit. (min.) + KSK l

Touto VFo mluvdi vyjadfuje vysoky stupeil jistoty o neplatnosti PROP
(déno intonaci): Aby to nedokdzal!

| 4 + kondic. pfit. (min.) + PKK // AK |

Tato VFo vyjadfuje vysoky stupeni pochybnosti o né¢im minéni o platnosti
PROP (déno intonaci): Aby to nedokdzal?! || ?
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III. VFO PRO INDIKACI HODNOT
SE SPOLECNYM INVARIANTEM NEZBYTNOST

Spole&né obecnéjsi schéma (vyraz pro jisty aspekt nezbytnosti -+ a + kondic.
piit. 4- rizné druhy intonacf) je modifikovino podle toho, ktery aspekt
nezbytnosti mé mluvéi na zieteli, a sice vyrazem jesté: Jedté abych to uklizelal,
lexikéInfm prvkem s ¢asovym vyznamem: T'ed abych to psala znova!, pomoci
subjektivniho slovosledu: Cestu abychom si platili?!, pomoci vyjidieni n§jakého
kontrastu: Pfivedes si hosty a j& abych se o né starala! Takové VFo jeou déle
modifikov4ny intonaéng; tj. mohou mit rizné, funkéné odliné varianty pfi
zachovédni zdkladniho vyznamu nezbytnosti: Jedté aby wudélal tu posledni
zkouSku. (KK — prosta nezbytnost), Jesté aby se mu lidé za to klanéli!
(KSK — rozhofcéeni), Jesté abychom ho podporovali?! (PKSK — pochyb-
nost), Jedté abychom chvilku potkali? Jedté abych se mu omlouwval?! (AKSK --
ovéfovaci a Feénicka otazka). Do tohoto typu zahrnujeme i konstrukce
s vyrazem &lovék: Clovék aby pordd néco spravoval.

Ke skuping se spolednym invariantem nezbytnost pripojujeme také nésledu-
jici vypovédni formy:

Pak + a + kondic. pfit. + kadence klesavé (KK) /| KSK |

Vypovédi s touto VFo vyjadfuji rozmrzelost (znechuceni, zklaménf)
mluvéiho nad tim, Ze nastaly nep¥iznivé okolnosti, podminky, které znemoziuji
nebo znesnadniuji pozadovanou realizaci PROP: Pak abych mu véfil.(!)

] Vyraz oznaéujici konatele + a 4 kondic. pfit. + KSK I

Tato konstrukce slouZi k signalizaci rozho¥é&eni nad faktem: Ten aby nékam
pfisel véas!

| vyraz oznacujici konatele (prozivatele) + a + kondic. pFit. + PKKj

Tato konstrukce signalizuje pochybnost nad né¢im minénim (vyrokem):
Ten aby nékam prisel véas?!

Kazdé z vypovédnich forem s aby ma tedy néjaky svij komunikativné
funkéni potencidl. Vynofilo se mnoho novych (a Gasto dosti specidlnich)
druht KF, napf. reprodukee vyzvy, konstatace zjisténi, nékteré druhy vyzev —
vyhruznd, nabédavé, rezultativni apod. Nékteré funkce plat{ pro vice typti VFo
s uréitym prvkem, napf. s jistym druhem intonace. Celkové se zd4, Ze jednotli-
vym typam intonaci lze pfisoudit také jisté funkdni ,,ndboje’‘ (aspofl v rdmci
aby-vypovédi): antikadence — nejistota ve smyslu ,,je mozné‘‘; polokadence —
nejistota ve smyslu ,,pochybuji*, obava; kadence stoupavé klesavé — presvéd-
éeni, rozhodnost a kategoriénost projevu; kadence klesavd — plnd jistota
{oznadeni intonaci podle F. DaneSe 1957).

VFo s aby v dusledku své zdkladni sloZky kondicionalu s ¢ dosti korespon-
duji s oblasti vyzvovosti. Nemdme zde na mysli pouze signalizaci nékolika
druht imperativnich hodnot a hodnot optativnich, které s nimi maji spoledny

rys Usili o realizaci PROP vypovédi, ale také to, Ze aby-vypovédi jsou casto
rea.kci na vypovéd vyzvového charakteru (ovéi'ova.ci a Fecnickd otdzka, né-



102 ZDENKA RUZICKOVA

mitka), pifp. je vyzvovd vypovéd prostd jen pfedchdzi (reprodukce vyzvy,
konstatace zjiSténi, rozhofdené a pochybovadné vypovédi), nebo mohou slouzit
jako indirektni realizace hodnoty vyzvové (vystraha a vyhrizka jako varovéni).

MnoZstvi vypovédi s aby, jejich Siroké funkdni moZnosti a ustélenost jejich
typlt pro indikaci pHsluSnych funkei dokazuji, Ze funguji jako specifické
vypovédni formy pro vyjadfovdni vyraznych a specidlnich komunikativnich
funkef a postojt. '
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DIE FUNKTIONEN DER SOG.aby-AUSSERUNGSFORMEN

Die Studie analysiert und interpretiert die Bedeutungen der AuBerunien in Form
eines einfachen Satzes eingeleitet mit dem Ausdruck aby (die sog. aby—AuBerungen)
als Indikatoren der kommunikativen Funktionen und Sprechereinstellungen. Die
syntaktischen Konstruktionen der aby—AuBerungen werden in Ubereinstimmung
mit M. Grepl als konventionalisierte Gebilde — die AuBerungsformen, und deshalb als
selbstindige, ganz autonome Spracheinheiten aufgefalt, uicht als ,,Reste*’ der jeweiligen
in Form eines zusammengesetzten Satzes realisierten expliziten Formel (deswegen
bezeichnen wir derartige Formen nicht als isolierte Nebensétze). Bei der Erforschung

. der aby—AuBerungen konnte man etwa 20 Typen unterscheiden; jeder von ihmnen
besitzt ein eigenes kommunikativ-funktioneles Potential, z. B. die Aufforderung,
die Ermahnung, der Vorschlag, der Rat, die Warnung, die Drohung, die Einwendung,
die Beglaubigungsfrage, der Wunsch, die Befiirchtung, die Uberzeugung, der Zweifel,
die Erbitterung usw. Analysiert die aby—AuBerungen, haben wir drei Aspekte beriick-
sichtigt: den semanvischen, syntaktischen und pragmatischen (kommunikativ-pragma-
tischen). Obwohl wir diese Dimensionen voneinander unterscheiden, verfolgen wir
gleichzeitig ihre wechselseitigen Beziehungen. Die Anzahl der aby—AuBerungen, ihre
weitreichenden Funktionsméglichkeiten und Standfestigkeit beweisen zugleich die
Tendenz der Sprache, fiir die einzelnen specifischen Typen der kommunikativen
Funktionen und der subjektiven Einstellungen des Sprechers die spezifizierten AuBe-
rungaformen zu etablieren.



