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JANA ZEMANOVA

K NEKTERYM SEMANTICKYM VYCHODISKUM
POJMENOVANI HNEVU V CESTINE A NEMCINE!

Vyrazy pojmenovavajici citové stavy a jejich projevy zaujimaji ve slovni
zasob¢ zvlastni postaveni. Predstavuji totiz usek slovni zasoby, ktery je formaln¢
i sémanticky specificky. Typickym rysem téchto vyrazli je napt. sekundarnost
vyznamu. Tyto sekundarni vyznamy ,,se z velké vétSiny vyvinuly abstrahovanim
z ruznych konkrétnich procesii nebo stavi, které mentalni pocity mohly asocio-
vat. Hlavni pfi¢inou procesu vyvoje vyznamu je nepochybn¢ uz Oberpfalcerem
formulovana skutecnost, ze ¢lovek ,sva vlastni vnitfni hnuti nedovede chapat bez
obrazii‘. Tento proces probihal v riznych ¢asovych rovinach: dochazelo k nému
jak v ramci celé ie. rodiny v dob¢ formovani jazyku z ie. prajazyka, tak az na slo-
vanské pudé, a to jak v obdobi praslovanském, tak i pozdéji az na Girovni jednot-
livych slovanskych jazyk. PrendSeni vyznam je ovSem zivé dodnes, a miizeme
se tedy s nim setkavat stale.*?

Dalsim rysem mnohych slov pojmenovavajicich emoce, jejich projevy ¢i oso-
by, které emoce prozivaji, je expresivita. Tyto vyrazy se po formalni strance ¢as-
to vyznacuji riznymi hlaskovymi zvlastnostmi, které u slov nepiiznakovych, tj.
citove neutralnich, nejsou obvyklé. Je tomu tak proto, Ze expresivnimi vyrazy je
vyjadfovan emocionalni postoj mluvéiho ke skute¢nosti.?

Z vyrazu, které v jazyce pojmenovavaji emoce a jejich projevy, se zde zamefti-
me na ty, které se vztahuji k emoci hnévu.* Pfedmétem tohoto piispévku je pokus
o srovnani né€kterych sémantickych vychodisek pojmenovani hnévu v cestiné
a némcing.

1. pohyb

Vyznamnym motivacnim vychodiskem nékterych pojmenovani vztahujicich
se k emoci hnévu je uréity druh pohybu. Toto motivac¢ni vychodisko vlastné
,»Vyplyva z podstaty hnévu jakozto emocionalniho stavu vyznacujiciho se sta-
le se zvySujicim vnitinim napétim, které obvykle v jisté fazi pretlaku vyrazi na
povrch a ¢loveék sviij dusevni stav da urcitym zplisobem najevo. Dusevni stav pak
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prechazi v jeho projev. DoloZen je dokonce piipad, kdy je slovo Anév, primarné
patfici k jinému motivaénimu vychodisku, chapano jako synonymum pro pohyb.
Jungmann (1835 —1839: 1, 701) uvadi (bohuzel bez udani pramene) citat inév tel
nebeskych s vyznamem ,,pohyb nebeskych téles“.’

Urc¢ity druh pohybu je motivaénim vychodiskem pro pojmenovani ,,nachylnos-
ti ke hnévu®; jedna se piredevsim o jazykové jednotky se zakladem prch-, napt.:
prehl(iv)y/prehlive/prehlivost (SSIC 1964, 11, s. 888; ,unahleny, popudlivy,
vznétlivy™)
prehlivec/zt. prehlec/prehlik/prehlivka (SSIC 1964, 11., s. 888; ,,prchlivy ¢lo-
vek*)
dial. prchlina (Sochova 2001, s. 111; 1as. ,,zlostny, popudlivy clovek®)
dial. prchlak (Kubin 1913, s. 216; ,,prchlivec®)
prchliti/ prchleni (Jg 1837, 111, s. 541; ,,hnévati se, hnévani)
poprchliti (Kott 1880, 11., s. 759; ,,pohnévati se*)
prchani (Kott 1880, 11., s. 1000; ,,prchlivost’, vztekani®)
prchkost (Kott 1880, I1., s. 1000; ,,prchlivost’, prchani®)
prchky (Kott 1880, I1., s. 1000; ,,prchlivy, prchly®)
prchlon (Kott 1880, 11., s. 1000; ,,prchlivy clovek®)
prchnouti (Kott 1880, 11., s. 1000; ,,prchati, utéci; hnévati se, zufiti)
rozprchliti se (Jg 1837, 111., s. 911; ,,rozhnévati se*)

Vsechny tyto lexémy vychazeji z psl. *pwrchati, jez je odvozeno z *pwvrchs
»prach, ¢asteCka néceho rozpraseného®. Psl. *pwrchs lze vztahnout k ie. kote-
ni *pers- ,,prset, prasit, sttikat (Rejzek 2001, s. 510); jde tedy vlastn¢ o urcity
pohyb.

Ve staré ¢estiné maji slovesa prchati, prchnuti nékolik vyznamu, vSechny vSak
v podstaté souviseji podobné jako v nové Cestiné s urcitym pohybem. Z ptivodni-
ho asi *,,pohnout se proti nékomu nebo proti né¢emu‘* vznikl ve staré cestiné dob-
fe dolozeny vyznam ,,0bofit se, zautocit na nékoho®, pak ,,rozzutit se, vybuchnout
hnévem* a ,,blaznit, jednat pominuté®“. Zajimavé je, ze jmenné derivaty sté. slo-
vesa prchati maji pouze preneseny vyznam: sté. prchanie ,,vztek, prudky hnév*,
sté. prchanina ,,prchlivec™, sté. prchlicé jednak ,,vzteklina, furia canina®, jednak
»prehlivy ¢lovek™ aj.6

Pohyb (tentokrat zfejmeé smérem vzhlru) lze predpokladat také u substantiva
vztek a jeho derivatii. Slovo vztek je slozeno ze dvou ¢asti — z predpony vz- zna-
¢ici pohyb vzhiru, popf. proti néCemu, a ze slovesa téci, tedy vlastné ,,vylit se
vzhuru* (Rejzek 2001, s. 728). Samotné substantivum vztek je ponékud mladsiho
ptvodu, ve staré ¢estiné dolozeno neni, je zachyceno az Jungmannem v dokla-
dech ze 17. stol. a mladsich. Ve staré Cestiné je vSak doloZzeno substantivum
vztiekanie ,,vzteklost, vztekani®, slovesa vztéci sé, vstéci sé ,,vztéci se, vzteknout
se; vytrhnout se, vztiekati sé, zstiekati sé, zstékati sé ,,vztekat se, blaznit, zufit*,
vzteknuti sé ,,vztéci se, vzteknout se; zblaznit se, zdivocet™ a derivaty vzteklost
,.vztek, zufivost®, vzteklec ,zufivec; Silenec, blazen‘’ a vztekelstvie ,,vzteklost,
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Silenost®.® ,,St¢. bylo vztéci sé pav. asi o teCeni vody, odtud vztekly: vztekli potoci
prudci = rozbouiené, rozvodnéné potoky, ale i st&. jiz vztiekati sé blazniti (Smi-
lauer zde klade otazku, nejde-li o nahrnuti krve do hlavy); n¢. ptedevs§im o psu
(z toho nové vzteknouti se), ale i o hnévivosti (lid. vztek = hnév).*

Snad je mozné do této skupiny zaradit i sloveso zurit a jemu piibuzna slova.
Samotné sloveso zurit je v Cestiné dolozeno az od 16. stoleti. Ve staré Cestiné
vSak existovaly lexémy zurivost, zurivy a vedle nich i zorivost, zerivost a zorivy,
zerivy s vyznamem ,,piisny, prudky, hnévivy; horlivy®. Obvykle se piedpokla-
da, Ze inicialni z- je druhym komponentem prefixu vz-, ktery v disledku mylné
deprefixace psl. prefigovaného slovesa *vz-juriti — v-z(j)uriti nahradil pocatecni
Jj- u slovesa juriti s puvodnim vyznamem ,prudce se pohybovat‘.!” Jin¢ vyklady
vSak neékdy spojuji psl. *juriti s lot. aurét ,,vyt, kiicet, dout™; je také mozné, ze je
onomatopoického ptivodu. !

Motivaci pohybem lze dolozit téZ u adjektiva ndhly. To ma podle SSIC &tyii
vyznamy, z nichz druhy se vztahuje i k emoci hnévu: ponckud kniz. ,,unahle-
ny, ukvapeny, prudky, prchlivy* (SSIC 1964, 11, s. 34). Tento vyznam implikuji
ly, prchlivy ¢loveék) ¢i nahlina (Sochova 2001, s. 111; 1as. ,,zlostny, popudlivy
clovek™). Kott uvadi jesté substantiva ndahlost/nahlota/nahlivost (Kott 1880, 11.,
s. 25; ,,prchlost, prchlivost™), ktera jsou vsSak zastarala a dnes se neuzivaji. Od
adjektiva nahly je také odvozeno sloveso nahliti, které ma v soucasné Cestiné
pouze vyznam ,,spéchat nebo ,,naléhat (SSIC 1964, IL, s. 33). Ve sté. textech
se vsak toto sloveso objevuje ve dvojim vyznamu, jednak ,,spéchat, naléhat na
nékoho k urychleni nééeho®, jednak ,,zufit, vztekat se, bésnit*. V tomto druhém
vyznamu je pak dolozeno i sloveso ndhlovati.'

Adjektivum ndhly je kontinuantem psl. tvaru *nag(w)lv. Tento psl. tvar se
vyklada rizné, ale pravdépodobné vznikl zkracenim adjektiva (nebo /-ového par-
ticipia) *na-gwvb-I» odvozeného od slovesného kotene gvb-, gyb-, ktery lze vztah-
nout k ie. *gheubh- ,,(po)hnout, hybat apod.“!* Vznik pfeneseného vyznamu byl
tedy op€t motivovan pohybem.

Urcity druh pohybu je i v némcin€ motiva¢nim vychodiskem nékterych pojme-
novani vztahujicich se k emoci hnévu. Jedna se v prvni fadé o lexémy se zakla-
dem reg-:
aufgeregt (Synonymworterbuch 1973, s. 216; ,,in grosser Erregung®)'

e Aufgeregtheit (Duden 1993, 1., s. 287; ,,aufgeregte Art, aufgeregtes Verhalten®)
aufregen/sich aufregen (Duden 1993, 1, s. 301; ,,in Erregung versetzen/geraten®)
e Aufregung (Duden 1993, L., s. 301; ,heftige Gefiihlsbewegung, Erregung*)
erregbar (Brockhaus — Wahrig 1981, II., s. 577; ,leicht in Erregung zu ver-
setzen®)

e Erregbarkeit (Brockhaus — Wahrig 1981, 1., s. 577; ,,Neigung, sich schnell zu
erregen‘)
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erregen (Brockhaus — Wahrig 1981, II., s. 577; ,leicht in Erregung zu ver-
setzen®)

sich erregen (Duden 1993, I1., s. 968; ,,in einen Zustand heftiger Gefiihlsbewe-
gung geraten)

erregt (Synonymworterbuch 1973, s. 216; ,,aufgeregt™)

e Erregtheit (Wehrle — Eggers 1967, s. 306; ,,Zorn®)

e Erregung (Wehrle — Eggers 1967, s. 306; ,,Zorn*)

geh. eine Regung von Zorn (Duden 1994, V1., s. 2736, ,,das Sichregen eines
Geflihls®)

Je potieba pfipomenout, ze lexémy z této skupiny ve svém vyznamu zahrnuji
spise rozruseni, prudké hnuti mysli, nemusi tedy jit vzdy ptimo o hnév." Je ziej-
mé, Ze preneseny vyznam byl motivovan pohybem, nebot’ vychodiskem je slove-
so regen ,.eine leichte Bewegung machen® existujici téz ve zvratné podobé (sich
regen ,sich leicht bewegen, sich riihren, titig sein, spiirbar werden®). Sloveso
regen bylo slabé, existovalo ve stihn. (,,aufrichten, in Bewegung setzen; bewe-
gen; erregen, erwecken; anriihren®) a ve stfdn. rogen, regen ,,aufrichten, erregen,
bewegen®. Bylo to kauzativum k silnému stthn. slovesu regen ,,emporragen, sich
erheben, steif, gestreckt sein, starren®, které v nové némciné zaniklo. Sloveso
regen je ziejmé piibuzné se slovy e Rahe, r Ruck, riicken a s Reck.'®

Urc¢ity druh pohybu je motivacnim vychodiskem skupiny lexémi se slovotvor-

nym zakladem arg- :

r Arger (Wehrle — Eggers 1967, s. 306; ,,Zorn*)

drgerlich (Brockhaus — Wahrig 1980, 1., s. 313; ,,voller Arger, verirgert, leicht
zornig*)

(jmdn.) drgern (Brockhaus — Wahrig 1980, 1., s. 313; ,,jmdn. in Zorn versetzen®)
sich drgern iiber jmdn./etw. (Brockhaus — Wahrig 1980, 1., s. 313; ,,drgerlich sein,
werden)

e Argerlichkeit (Wehrle — Eggers 1967, s. 306; ,,Zorn*)

(jmdn.) verdirgern (Brockhaus — Wahrig 1984, V1, s. 468; ,,drgerlich machen®)
(jmdm. etw.) verargen (Brockhaus — Wahrig 1984, V1., s. 468; ,jmdm. wegen etw.
bose sein®)

verdrgert (Synonymworterbuch 1973, s. 562; ,,argerlich®)

e Verdrgerung (Wehrle — Eggers 1967, s. 306; ,,Zorn®)

Sloveso drgern je velmi staré, uz starohornonémecké — sthn. argoron, ergiron
»zum Bose verfithren* (kolem roku 1000), stthn. argern, ergern ,,verschlechtern,
schlechter werden®. Sloveso drgern je odvozeno od komparativu adjektiva arg
»schlimm, bdse, schlecht* — stthn. arc, sthn. ar(a)c, z germ. *arga- ,.feig*, a tedy
vlastné znamena ,,drger, schlechter machen®. Pozdé&ji doslo k posunu vyznamu
na ,,Anstoss erregen* (16. stol.) a (refl.) ,,Anstoss nehmen* (15. stol.), z ¢ehoz
se vyvinul vyznam dnesni (,,erziirnen, reizen®)."” Adjektivum arg, které bylo ve
starSich fazich jazyka uzivano ve vyznamu ,,geil, wolliistig™ (o zen¢), ,,pervers,
weibisch* (o muzi), ,,unziichtig®, odkud se pak vyvinuly vyznamy ,,unménnlich,
feige™ > ,trige™ a ,,schindlich, schlimm, bose* (v kiestanstvi),'® pravdépodobné
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vychazi z ie. kofene *ergh- ,,schiitteln, erregen, beben®," coz opét doklada moti-
vaci pohybem. Ne zcela jasna je piibuznost germ. *arga- s jinymi (negermansky-
mi) jazyky. Souvislost s alb. erda ,,ptisel” (-0- = ie. *-gh-) ¢i s fec. drchis ,,Hode",
lit. erZilas ,,Hengst™, arzus ,listern®, které vychazeji z ie. kotene *erghi-, *orghi-,
*rghi-, se zda byt pochybna.?’ Formalné piibuzné ke germ. *arga- s ptivodnim
vyznamem ,,angstbebend* je ziejmé tec. orchéomai ,,ich bebe; hiipfe, springe;
tanze®, které patii k stind. rghayati ,,bebt” a k av. arayant- ,,entsetzlich, abscheu-
lich*.?!

Pohyb lze ptedpokladat také u slovesa rasen a u slov, ktera jsou s nim pribuzna
— rasend, e Raserei (Wehrle — Eggers 1967, s. 306; ,,Zorn®). Sloveso rasen ma
vice vyznamu (,,ungestiim laufen, stiirzen; toben, wiiten, heftig erregt sein‘),?
z nichz nekteré v sobé zahrnuji i emoci hnévu. Germanska slovesa stthn. a sttdn.
rasen, ,.toll sein, toben*, niz. razen ,.toll sein, toben, wiiten®, stangl. résan ,,stlir-
zen, eilen, angreifen, losstiirmen®, stisl. rdsa ,,vorwirtsstiirzen, ungestiim vor-
gehen® nalezeji s dalSimi pfibuznymi slovy v jinych ie. jazycich (napf. stind.
arsati ,Jauft, fliesst™, fec. erdeo ,,ich laufe schnell, ich strome hervor, ich fliesse,
strome* aj.) k ie. koteni *(e)res- ,,sich heftig bewegen, laufen* (sr. Pokorny 1959,
s. 336).

Pohyb miize svym zplsobem implikovat i adjektivum jdh ,hastig, schnell,
unerwartet, steil, které je soucasti slov r Jiahzorn (Brockhaus — Wahrig 1981,
IIL., s. 808; ,,plotzlicher Wutanfall®), jdhzornig (Brockhaus — Wahrig 1981, I11.,
s. 808; ,,zu Jdahzorn neigend*) vztahujicich se k emoci hnévu. Adjektivum jéih
je velmi staré, uz sthn. gahi ,,voreilig, hastig™ (8. stol.), stthn. gach, ga, geehe
»schnell, plotzlich, jadhzornig®. Dnesni vyslovnost tohoto adjektiva s j- na zacat-
ku vychazi z nateéni vyslovnosti poc¢ate¢niho g- (sr. jappen vedle gaffen, Jieper
vedle Giefer apod.) a rozsifovala se od 15. stoleti diky M. Lutherovi. Pokud jde
o puvod samotného adjektiva, ten neni zcela jasny. Muze se jednat bud’ o prefi-
govanou vychozi formu (sthn. *ga-ahi), kterou lze vztahnout k ie. *&ku- (ablautu-
jici k *o0ku-) ,,schnell, nebo 1ze za vychodisko povazovat ie. *ghenk-, coz je
varianta ie. *ghengh- ,,schreiten, Schritt”. Dal$i moznosti by byla souvislost s ie.
kofenem *ghei- ,,antreiben, lebhaft bewegen®,?* coz by opét dokladalo motivaci
pohybem.

Ne zcela jista, ale mozna je také prislusnost vyraza heftig, e Heftigkeit k tomuto
sémantickému vychodisku. Tyto vyrazy maji dva vyznamy, z nichz jeden se vzta-
huje i k emoci hnévu: hefiig ,,aufbrausend, jahzornig, ungeduldig®, e Heftigkeit
,Ungestiim, Leidenschaft, Jihzorn*.>* Adjektivum heftig, stthn. heftec vychazi
z germ. *haifsta- ,heftig”. Déle existovalo také substantivum *haifsti- ,,Streit,
Anstrengung® se sufixem -s-#i, kterym se odvozovala abstrakta. Sufix -st- se
vyskytoval u verbalnich adjektiv, proto lze adjektivum *haifsta- chapat jako ver-
balni adjektivum zakoncené na -fa- stojici vedle abstrakta zakonceného na -i-.
Samotné adjektivum *haifsta- je dolozeno jen v zap. germ.; ném. heist- a heift-
jsou pak rizna zjednoduseni germ. *haifst-.*> Vychodiskem je pravdépodobné
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ie. koten *kéi-bh- s vyznamem ,,schnell, heftig“,¢ coz by snad mohlo souviset
s urcitym pohybem.

2. zvétsovani objemu

DalSim dulezitym motivaénim vychodiskem pojmenovani vztahujicich se
k emoci hnévu je zvétsovani objemu — otékani, dmuti, vanuti, foukani. To se d¢je
zejména pusobenim tepla a vyplyva pravdépodobné z fyziologické podstaty hné-
vu. Podivame-li se totiz na fyziologii hnévu, docteme se nasledujici: ,,objevuje
se rozsifeni krevnich vldsecnic, vzestup povrchové cirkulace krve, zEervenani
a opuchnuti.. .«

Motivaci otékanim, nafouknutim implikuje v ¢estin€ napt. sloveso durdit se
(SSC 1994, s. 73; ,,s mirnym popuzenim se zlobit“), které ziejmé souvisi s duret,
tj. ,,opuchavat, otékat“.?® Sloveso duret je staré, uz praslovanské. Psl. *duréti
se vyklada ze stejného zakladu jako duch, dout, z ie. *dheu- ,,vanout”. Vyznam
,hnévat se“ ma sloveso durdit se nejen v ¢esting, ale napft. 1 ve slovensting (durit
sa ,hnévat se*) ¢i v bulhar$tiné (durlja se ,,zlobit se, durdit se“);?’ piibuzna slo-
va v dalsich slovanskych jazycich vsak maji spise vyznam ,hloupy* (p. durny
Hhloupy, pySny*, r. durit’ ,,délat hlouposti, durdk ,,hlupak* apod.).** Zajimavé je
také ¢. sloveso duret — jeho vyznam ,,opuchavat, otékat™ je jen v cesting; v jinych
slovanskych jazycich je zde opét souvislost s vyznamem ,,hloupy*, napft. r. durét,
sln. d. duréti ,,tupé hledét. Otazkou je i staii Ceského slova duret; ve staré Cesting
dolozeno neni a u Jungmanna uvedeny vyznam ,,blazniti se* je z polstiny.*!

Kromeé jiz zminéného slovesa durdit se 1ze do této skupiny zaradit jeste nésle-
dujici lexikalni jednotky:
rozdurditi se (SSJC 1966, 111., s. 99; ,,zacit se durdit; roz¢ilit se, rozzlobit se*)
rozdurdény (SSJC 1966, 111., s. 99; ,,rozcileny, pohnévany*)
zast. rozduriti se (SSJC 1966, 111., s. 99; ,,rozhnévat se*)
expr. nadurdit se (SSJC 1964, 11., s. 29; ,,rozzlobit se trochu, nahnévat se*)
expr. nadurdeény (SSJC 1964, 11., s. 28; ,,nazlobeny, pohnévany*)
dial. nadureny (CSVS 1977, 111, s. 268; ,,hnévajici se*)
dial. podureny/ odureny (Machek 1997, s. 135; ,,rozhnévany*)
zt. expr. durdil/ durdilka (SSJC 1960, 1., s. 462; ,,durdivy ¢loveék*)
dial. durdivec (Machek 1997, s. 135; ,,zlobivec*)
durich (Kott 1878, L., s. 327; ,,silné hnévani se*)
dial. durit sa (Machek 1997, s. 135; ,,durditi se®)
durdive/ durdivost/ durdivy (Jg 1835, 1., s. 505; ,,hnévive, zlobivost, hnévivy*)
durdic (Jg 1835, 1., s. 505; ,.kdo durdi, neb se durdi, bufic*)
durlivost/ durlivy (Jg 1835, 1., s. 505; ,,hnévivost, hnévivy*)

Motivace zvétSovanim objemu je patrna i u pienesenych pojmenovani se slo-
votvornym zakladem kvas-:
expr. kvasit/ zast. kvasit se (CSVS 1977, 111., s. 273; ,,hnévati se*)
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expr. nakvasenost/ expr. zt. ndkvasa (CSVS 1977, 111, s. 267; ,,hnév*)
expr. nakvasit se (SSJC 1964, 11., s. 52; ,,pohnévat se, nahnévat se, navztekat se,
rozzlobit se*)
expr. nakvaseny/ nakvasenec (SSIC 1964, 1II., s. 53; ,,pohnévany, nahnévany,
navztekany*)
zast. a ob. rozkvasit se (CSVS 1977, 111., s. 272; ,,dostat zlost*)
zast. a ob. rozkvaseni/ zast. rozkvasenost (CSVS 1977, 111., s. 267; ,,hnév™)
zt. rozkvasenec/ zast. a ob. rozkvaseny (CSVS 1977, 111, s. 267, 269; ,,hnévajici
se
zast. byt v jednom kvasu (CSVS 1977, 111, s. 273; ,,hnévati se*)
expr. oby¢. ob. je jako na drozdi/ kvasnicich (CSVS 1977, 111, s. 277; ,,je popud-
livy®)

Slovo kvas je vseslovanské (p. kwas, 1. kvas, sch. kvds) a velmi staré (psl.
*kvasv). Souvisi napft. s got. hwapo ,,péna”, sti. kvathati ,,varit*, vse vychazi z ie.
*kuat-/*kuat- ,kvasit, kysat*.>

Z podobného motivacniho vychodiska vychazi i nékteré némecké vyrazy, napt.
adjektivum bose, které ma podobné jako v ¢estin€ nejen vyznam ,,moraln¢ Spat-
ny*“, ale i ,,zlostny, vztekly, hnévivy*. Ve starSich fazich jazyka melo toto adjekti-
vum také vyznam ,,maly, bezcenny, nicotny, slaby* — sthn. basi (10. stol.), stthn.
bose, beese. Odpovidajici adjektiva v dalsich starogermanskych dialektech chybi,
pozdgji jsou doloZena jen v némcing, nizozemsting, frizsting a ziejme 1 v norsti-
n¢: sttdn. béds(e) ,,bose, schlimm, krank, schlecht, grimmig, zornig*, stiniz. boos,
bose ,,bose, schlecht, gering®, nniz. boos ,,bose, schlecht, zornig*.

Etymologie pragerm. *baus- je obtizna, jasny neni ani sémanticky vyvoj. Pokud
bychom vychazeli jen z adjektiva bosi, byl by pivodni vyznam ziejmé ,,gering,
wertlos®. Srovname-li vSak rizné vyznamy sthn. piibuznych slov (napt. bosa f.
»Possen, lappisches Treiben®, bdsi n. ,lappisches Treiben; hdmische Krittelei®,
bosheit £. ,eitle, prahlerische Wesensart*, bosari n. ,,Schwitzer, leichtfertiger, auss-
chweifender Mensch®), dosp&jeme k Sir§imu zakladnimu pojmu, ziejmé ,,eitel* (lat.
vanus). Tento vyklad potvrzuji i romanské vypujcky ze stgerm. *bauson, *bausjan
(sthn. boson), napf. stprov. bauza ,,tromperie, trahison®, nfr. emboiser ,,séduire par
des caresses artificieuses” apod. Zlstava pak nejasné, ktery vyznam byl vlastné
puvodni, zdali ,,aufgeblasen, prahlerisch* >, ,nichtswiirdig, eitel“ nebo naopak (jako
u lat. vanus) ,,leer, wertlos, eitel” > ,,von eitler prahlerischer Wesensart®. K vyzna-
mu,,eitel, wertlos* maji blizko napf. stidn. bosse ,,Hiilse*, nnor. bos(s), boss ,,Streu,
Strohabfall®, st§véd. bos ,,Strohabfall, k vyznamu ,,prahlerisch® pak ziejmé patii
stiangl. bost ,,Prahlerei, basten ,,prahlen®, nangl. fo boast ,,prahlen‘ .33

Kazdopadné vsechna tato ptibuzna slova i adjektivum bose lze vztahnout k ie.
kotenu *b(e)u-, *bh(e)u-, *b(h)i- ,,aufblasen, schwellen“** rozsitenému o -s-.3

Do této skupiny Ize kromé samotného adjektiva bose, ugs. bos (Brockhaus
— Wahrig 1980, L., s. 758) zaradit i nasledujici vyrazy a spojeni:
bose sein auf jmdn., mit jmdm. (Brockhaus — Wahrig 1980, 1., s. 758; ,,auf jmdn.
zornig sein‘)
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bose werden (Textor 2006, s. 19; ,,sich drgern)

veralt. jmdn. bosen (Brockhaus — Wahrig 1980, 1., s. 759; ,,bose machen*)

veralt. sich bosen (Brockhaus — Wahrig 1980, L., s. 759; ,,bose werden®)

jmdn. erbosen (Brockhaus — Wahrig 1981, 11., s. 540; ,,erziirnen, zornig, wiitend
machen®)

sich erbosen tiber jmdn., etw. (Brockhaus — Wahrig 1981, II., s. 540; ,,zornig
werden*)

e Erbostheit (Wehrle — Eeggers 1967, s. 306; ,,Zorn*)

V némcing existuji jesté dalsi lexémy se zakladem bos-/ bos-, napt. bosartig, e
Bosheit, boslich, boswillig, e Boswilligkeit apod. Ty vSak do sémantického pole
hnévu zaradit nelze, nebot’ jejich vyznam je spiSe ,,zlomyslny, zaludny, skodoli-
by; zhoubny*.

Na rozhrani tohoto a piedchoziho motivacniho vychodiska jsou nasledujici
némecké vyrazy:
fig. aufbrausen (Brockhaus — Wahrig 1980, 1., s. 353; ,.sich schnell, heftig erre-
gen®)
aufbrausend (Textor 2006, s. 93; ,,heftig®)
ein aufbrausendes Temperament (Duden 1993, L., s. 278; ,,cholerisches Tempe-
rament*)
selten r Brausekopf (Brockhaus — Wahrig 1980, 1., s. 772; ,leicht erregbarer,
hitziger Mensch®)
selten brausekopfig (Brockhaus — Wahrig 1980, 1., s. 772; ,leicht erregbar,
hitzig®)

Sloveso aufbrausen ma dva vyznamy, z nichz druhy je pieneseny a vyjadiuje
hnév (1. ,,brausend, schdumend hochsteigen; zu wallen beginnen®, 2. ,,zornig auf-,
hochfahren®).3® Toto sloveso je slozeno z piedpony auf- znaéici pohyb vzhiru
nebo vodorovnou polohu na ploSe pfedmétu a slovesa brausen (stthn. brisen,
niz. bruisen) ,,sumét, kypét, viit“, jehoz ptivod neni zcela jasny. Bud’ je brausen
onomatopoického puvodu,*” nebo svym ptivodem nalezi ke skupiné slov brauen,
s Brot vychazejicich z rozsifeného ie. kofene *bher(a)- ,,aufwalen, in heftiger
Bewegung sein®.’® Vyznam ,,aufwallen” by tak poukazoval na motivaci zvétso-
vanim objemu, a vyznam ,,in heftiger Bewegung sein® by pak dokladal motivaci
pohybem. Z toho diivodu fadim tyto vyrazy na rozhrani obou motiva¢nich vycho-
disek.

V tomto prispévku jsou prezentovany jen nekteré vyrazy z lexikalnéséman-
tického pole hnévu, které je velmi rozsahlé. Cesky jazykovy material jsem pie-
vazné Cerpala ze své diplomové prace Lexikalni prostiedky k vyjadreni hnévu
v Cestiné (Brno 2005) a némecky jazykovy material je predmétem mého dalsiho
vyzkumu. Protoze vyznamy vétSiny slov tohoto sémantického okruhu jsou pte-
nesené, bylo nutné provést etymologickou analyzu a zjistit ptivod téchto slov
a jejich dalsi vyvoj vedouci ke vzniku dneSniho vyznamu. Etymologicka analyza
tohoto jazykového materialu pomohla odhalit dvé dilezitad motivacni vychodis-
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ka (pohyb a zvétsovani objemu), z nichz vychazeji nékterd pojmenovani hnévu
v ¢estin€ a v némciné. Dalsi badani v této oblasti jesté ukaze, jaka spolec¢na ¢i
rozdilna motivaéni vychodiska pojmenovani hnévu jsou charakteristicka pro tyto
dva jazyky.

20
21
22
23
24
25
26
27
28
29

Clanek vznikl vznikl v ramei projektu Vyzkumné centrum vyvoje staré a stiedni cestiny (od
praslovanskych korenii po soucasny stav) LC 546.

Karlikova 1998, s. 49.

Vice k otazce expresivity slova v ¢estiné viz Machek 1930 a Zima 1961.

Vyrazy z lexikalnésémantické skupiny ,,hnévu*, které jsou zde prezentovany, se nevztahuji
jen k prozivani samotného hnévu, ale i k jeho vyvolani, k jeho projeviim, k osobam, které jej
prozivaji ¢i k nému maji sklony apod.

Karlikova 2005, s. 162.

Karlikova 2005, s. 162.

MSteS 1978, s. 618-619.

Simek 1947, 5. 216.

Machek 1997, s. 706.

Karlikova 2005, s. 163.

Rejzek 2001, s. 743.

Karlikova 2005, s. 163.

ESJS 1999, IX., s. 526.

U slov, ktera jsou citovana z némeckych slovnikd, jsou ponechana némecka znéni vyznamt
pro VvéEtsi pfesnost citace.

Podobné je tomu i u slovesa bewegen, jehoz vyznam byl pfenesen i na oblast dusevni (,,er-
regen, ergreifen, rithren” — Duden 1993, 1., s. 519), avSak ani zde se nemusi jednat piimo
o hnév.

Pfeifer 2000, s. 1101.
Pfeifer 2000, s. 58.
Heidermanns 1993, s. 103.

Pfeifer 2000, s. 58, sr. téz Pokorny 1959, L., s. 339. Jiné vyklady zdtraziuji, Ze adj. arg bylo
pivodng silnou nadavkou a spojuji ho s ie. kofenem *erg’- , bespringen, klettern* (Kluge
2002, s. 58), *orgho- ,,gefickt™ (Heidermanns 1993, s. 103).

EWAhd. 1998, 1., s. 323.

EWAhd. 1998, 1., s. 323.

Duden — Etymologie 1963, s. 550.

Pfeifer 2000, s. 594.

Brockhaus — Wahrig 1981, II1., s. 449.
Heidermanns 1993, s. 70, 71, 266.

Pokorny 1959, L., s. 542.

Nakone¢ny 2000, s. 260.

Rejzek 2001, s. 149; sr. téz Machek 1997, s. 135.
Machek 1968, s. 135.
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30 Rejzek 2001, s. 149.
31 Rejzek 2001, s. 150.
32 Rejzek 2001, s. 325.

33 EWAhd. 1998, II., s. 253-254. Heidermanns uvéadi tfi riizné vyznamy , které vychazeji
z pivodniho germ. *bausa- ,,aufgeblasen”, a to: a) ,,auffahrend, vorwitzig™ b) ,,ausschwei-
fend, unziichtig® ¢) ,,inhaltslos, eitel, nichtig, wertlos* (Heidermanns 1993, s. 120).

34 7 tohoto kofene vychdzeji napt. i némecka substantiva e Beule, r Beutel (Pfeifer 2000, s.
161).

35 EWAhd. 1998, 11., s. 253-254, sr. t¢z Heidermanns 1993, s. 120121, Pokorny 1959, L., s.
101.

36 Duden 1993, 1., s. 278.
37 Duden— Etymologie 1963, s. 80.
38 Pfeifer 2000, s. 166.
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ABOUT SOME SEMANTIC STARTING-POINTS OF EXPRESSIONS
RELATED TO ANGER IN CZECH AND GERMAN

Expressions for emotional states and their manifestations have a special position in vocabulary
because this section is formally and semantically specific. A large number of words concerning
emotions are characteristic of expressivity and secondariness of their meaning. This contribution
focuses on those words denoting emotions and their manifestations which refer to anger. The le-
xemes from the semantic field of anger presented here do not only describe the experience of anger
itself, but also its causes, manifestations as well as persons who are or tend to become angry. This
article aims at attempting to compare some of the semantic starting-points of expressions related to
anger in Czech and in German. Since most of the words from this semantic area are figurativ, it is
necessary to analyze them etymologically in order to find out their origin and development leading
to the establishment of their modern meanings in question. Important motivational starting-points
of some designations of anger in the two languages turn out to be a certain kind of movement and
an increase in volume.
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