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sehr verbreitete, aber falsche Auffassungeit: beseitigen und bestimmte Probleme unter einem
neuen Aspekt sehen kann. Der Verfasset ksthmt zu dem SchluB, daB eine Sprache gut oder schén
sein kann nur in Beziehung dazu, wa& fnan ausdriicken will. Man kann daher die Antwort auf
die Frage nach der Schénheit der Sprachen nur innerhalb ein und derselben Sprache suchen; man
kann z. B. sagen, daB man das Deutsch Rilkes oder Hoffmannsthals schén findet (diesen
Gedanken hat Croce in seiner Asthetik am klarsten formuliert), nicht aber, daB Goethes Deutsch
schoner ist als Voltaires Franzosisch.

Die Aufsitze Quelques mots désignant le ,langage incompréhensible'* (Charabia, Baragouin elc.)
und ltalienisch ,,zibaldone’ sind ethymologische Studien. Die erste befalt sich mit den Termini,
die in verschiedenen (romanigchen und auch anderen) Sprachen beniitzt werden, um eine un-
verstindliche, weil fremde Sprache zu bezeichnen. Die zweite unteruscht die bisher unvollkommen
geklarte Geschichte des genannten italienischen Wortes. .

Mit einem interessanten und aktuellen syntaktischen Problem befaft sich der Artikel Zur
Syntazx der Schlagzeilen in der franzdsischen Presse. Der Verfasser weist auf die charakteristischen
Ziige der Schlagzeilen hin — die Kiirze und die Klarheit — und analysiert die Mittel, durch die
diese Ziige gesichert werden. Es sind dies lexikalische Mittel (Synekdoche, Ableitung, Sigel-Worte),
hauptsachlich aber syntaktische Mittel: die Bevorzugung bestimmter Zeiten und Modi des
Verbums sowie bestimmter Prapositionen, die Ellipse, die Apposition und die nominsle Konstruk-
tion. Es wire interessant, die Sprache der Schlagzeilen einer vergleichenden Studie zu unterziehen,
um festzustellen, welche Tendenzen allgemein sind un welche Aspekte in verschiedenen Sprachen
untérschiedlich sind. So wiirde es sich wahrscheinlich herausstellen, daB in den slawischen Sprachen
die Tendenz zum nominalen Ausdruck weit nicht so stark ist wie in den romanischen oder in den
germanischen Sprachen; der Prasens Indikativ findet in den Schlagzeilen der slawischen Sprachen
nicht so eine breite Anwendung wie im Franzosischen oder Deutschen usw.

Die umfangreiche dialektologische Studie Die Mundart von Sant Oreste berichtet iiber die
Erforschung der Mundart eines Dorfes, das durch seine geographische Lage, seine 6konomische
Situation und die Verwaltungverhaltnisse weitgehend von seiner Umgebung isoliert blieb und
daher bis zum ersten Weltkrieg seine altertiimliche Mundart bewahrte, die sich von der der
umliegenden Dérfer deutlich unterschied; seit dieser Zeit wird jedoch diese Mundart durch das
Stadtromische und die Schriftsprache allméahlich verdrangt.

Vier Aufsitze sind der rumanischen Sprache gewidmet. In dem kurzen Artikel De la ,,latinité
du roumain weist der Autor darauf hin, daB in Ruminien das Problem der ,,latinité‘ andere
Aspekte aufweist und von groBerer Bedeutung ist als in der westlichen Romania. In Uber das
»»Nachleben'* phanariotischer Grizismen im Rumdnischen legt der Autor eine Untersuchung vor,
zu der er durch die Lektiire des Buches von Ladislav G4ldi, Les mots d’origine néo-grecque
en roumain & 1 époque des Phanariotes (Buda]i:ast 1939) angeregt wurde. Zur griechisch-rumi-
nischen Symbiose in der Phanariotenzest ist eher eine kulturhistorische als eine linguistische
Abhandlung iiber die Voraussetzungen der Sprachmischung im Rumanischen der Phanariotenzeit.
In Interjections, onomatopées et systéme linguistique, & propos de quelques exemples roumains
untersucht der Verfasser das System der rumanischen primiren Interjeltionen im Vergleich zu
denen des Franzdeischen und des Italienischen. .

Die letzten drei Aufsiitze: L'emplos de langues éirangéres comme procédé stylistique, Fremd-
sprachige Einsprengsel in der Dichtung und Zur Moliviertheit fremdsprachiger Einsprengsel in
mitielalterlichen Dichtungen befassen sich mit dem Phanomen der Sprachmischung in literarischen
Woerken. Sich auf ein reiches Material stiitzend, das vom Altertum bis zum 19. Jahrhundert
reicht, sucht der Autor die Hauptmotive, die zur Verwendung von fremdsprachigen Einsprengseln
in literarischen Werken fiihren. . )

Eva Spitzovd

Gerhard Helbig: Probleme der deutschen Grammatik fiir Auslinder. VEB Verleg Enzy-
klopadie, Leipzig 1972.

S timto ndzvem vySla price autora fady gramatickych a metodickych studii soustfedénych
zejména v 3asopise Herderova institutu Deutsch als Fremdsprache. Helbig si touto praci vytvéfel .
teoretické giefoklad k zpracovénf pozdéjifho souhrnného popisu gramatické stavby némeckého
jazyka (G. Helbig—J. Busche, Deutsche Grammatik, Leipzig 1972), 8 nim% se nepochybn® seznim{
1 germanisté u nAs. Z toho diivodu a dale také proto, %e ve studii Probleme der deutschen
Grammatik nejde jen o sporné otdzky némeocké gramatiky, pova¥tujeme zs tlelné poukézat
na postup, jaky sutor pfi fedenf nékterych zAvainych problémi voli. .

Problémy némecké tikcy jsou podle Helbiga pfedeviim tam, kde se jazykovy jev bréni
explicitnfmu popisu, kde nien{ symetrie mezi tvarem a funkef (formou a vyznamem), kde zatfm
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neexistuji vylerpivajicf pravidle, na jejichz ziklad® by cizinec mohl tvofit a interpretovat
spravné vypovddi. Podle Helbigova nfzoru se gramatika mue postupnd téchto bilych mist
zbavovat, milZe se stat gramatikou ,,rezultdtovou’’ (na rozdil od gramatiky ,,problémové®, které
obsahuje pravidla Fkajici cizincim bez jazykové kompetence malo). V prvni fadd se viak musf
oprostit od nedplnych konstataci & sméSovéni nesouméfitelnych jazykovych rovin pfi vykladu
jevi. Hlavnim voditkem pro explicitni vymezovani urfitého jazykového jevu jsou pro Helbiga
syntaktické vlastnosti jevu (fu:ﬁoe ve vétd, distribuce). Pfitom nejde o mechanickou aplikaci
nékteryoh formalizujicich koncepcf (napf. distribucionalismu). Vidy se soufasné bere v potaz
sémanticky (a komunikativn{, kognitivni v 8irfim smyslu) komponent, Helbigovi jde o to, aby’
sémantickd kritéria zapojil do popisu urditého jevu tek, e by spolu se syntaktickymi tvofila
celistvy & vzajemnd se pledpoklidajici a dopliujicf ,,algoritmus® pravidel (srov. nife postup
pfi tlendni adjektiv). ) :

V intencich tohoto pfistupu podrobuje Helbig rozboru &trnact problémovych okruhu (tvofi
jednotlivé, kapitoly publikace): modalnf slovesa, systém &asd, slovesny rod, druhy slov, vétné
&leny, vétné typy, vedleji véty, pomocné slovesa, neurdité tvary slovesné, negaci, &stice, Sleny,
adjektiva.

U modélnich sloves rozliSuje Helbig jejich vyznamy hlavni (napf. vyjédfeni schopnosti,
moZnosti), vedlejdf (vyjédfeni domnénky), syntaktické (napf. uziti pfi uvozovin{ vedlejsf véty),
utiti v neptimé Feti (Er hat mir gesagt, ich moge thm schreiben). Distribudni rysy jednotliyych sloves
vyjadfuje tabulka, z nf% je mo¥no odvodit i zékonitosti, které pouZitim riznyoh modalnich sloves
ve vété vznikaji (napf. v nepimé Feli se vyulivé sloves sollen, migen; slovesa wollen, mogen
dovolujf uzitf vedlejéich vét s daf, jinh modalni slovesa ne; viem modélnim slovesiim je spoletné,
%e nepFipouktdji ve svém okoli formativ zu, vztahujf se k infinitivu, ktery miZe mit u sebe
objekt a piisloveiné urdeni).

Krom& modélnich sloves slou2i k vyjadfeni modality i jiné prostfedky (modalni pole). Helbig
podava jejich vydet, podrobnéji se zabyvés konjunktivem. Polemizuje s Flimigem , ktery proti
H‘vodﬁm starf{ch gramatik, %e totiZ razné tasové tvary konjunktivu vyjadiuji tasové vyznamy,

edé zdiivodndnd riznosti tvarti v modalité. Helbig viak krom® modalniho v§znamu konjuktivi
vidi i temporaln{ rozdily mezi ob&ma konjunktivy, naopak pravé ty vyzdvihuje jako obligatorni.
Fakultativnost, sekundArnost modalni funkce je patrnd i z toho, Ze napf. nepifmé fet nenf cha-
rakterizovana jen konjunktivem, ale také jinymi jazykovymi prostfedky: spojkami, zménami
slovosledu atpod. Na tuto sekundémost, redundandnost konjunktivu jako modélniho prostfedku
ukazuje i tendence nahrazovat jej modaln{mi slovesy.

V tivaze o ¢asovém systému Helbig na z4kladé polemiky s ndmeckymi gramatiky (Jung,
Flamig, Gelhaus, Baumgartner) odmité traditni rozlifenf Sesti zékladnich &ast s jasnd ohranite-
nym vyznamem & kalkuluje s tfemi &asovymi rovinami, tj. s tzv. Sprechzeit, Akizeit, Betrachizeit
(pojeti Baumgirtnerovo), jako vychodisky p¥i posuzovani lasovych relaci. Cely temporélni
systém by kromd 8asovych tvari (forem) tvofily také dalsi lexikalni kontextové elementy, takie
objektivni klasifikace libovolné vypovédi z hlediska 2ssu by byla moZné a% z posouzenf viech
dil¢ich komponentii (a vztahii mezi nimi). Z toho vyvozeny mechanismus pravidel by také umo#nil
stanovit, kdy mé byt ten &i onen tasovy tvar zafazen.

V oddile 0 slovesném rodé& kritizuje Helbig nespravnost pravidla, Ze viechna tranzitivni
slovesa mohou mit pribdhové pasivum. Nemohou je mit nept. slovesa haben, bekommen, erhalten,
kosten aj. Bylo by udelné tato slovess zatadit do specislni skupiny tzv. Mittelverben, & to
i proto, %e se vyznaduji i dsliimispoletnymi rysy: neptijimeji volné adverbia (Er liest fleifig das
Buch X Das Buch kostet flespig 3 Mark). Nedisledné jsou doposud pravidla pro tvofeni ne-
osobnfho pasiva (neni vyjidfen pfesn& ani pojem).

Mezi problémy mluvnice nemohl nechat Helbig nepoviimnutu oblast slovnich druhi a také
obsah pojmu v&tné &leny. I zde dochézi k smasovani raznych rovin pfi vymezovén{ jednotlivych
vétnych &lend. Na piikladu atributu, ktery mize byt transformovén v subjekt nebo objekt
(ndv piitele — pFitel navitivi X./X navétivi piitele) s ktery je moderni logikou chipén jako
potencibln{ predikat (Das interessante Buch/Das Buch ist interessant), se ukazuje neurditost jeho
hodnoceni jako samostatného vétného &lenu. Podle Helbiga lze také td%ko udriet dokonce
dosavadni chipan{ v8tného jhdra (z&kladni vdtné dvojice). I vdty, které maji formélnd jak
subjekt, tak i predikdt mohou byt neplnohodnotné, netiplné (Prag liegt...). Co je viak nepochybné,
to je reladni charakter vétnych &lent, z dehot reziduuje nutnost zkoumat v&tné &leny ve Etyfech
rovinich (syntektioké povrchové strultura, morfologické reprezentace, syntaktickd hloubkové
struktura, sémantickd rovina). Jen formélni vydletovani uritych struktur (napf. ,.structural
meanings'* u Friese), jim¥ se pFipisuji v poméru 1 : 1 urtité ,,obeshy*, neni nic jiného neZ pouhé
vnéjii nalepovén{ sémantickych etiket. :

Také v problematice vétnych typd (modelid) je mnoho spornych mist. Schiidné fedent


http://BetrcuMze.it

150 RECENZE—REFERATY—ZPRAVY

pravdépodobnd otviré teorie valence, protoZe schopnost slovesa fidit rizné dals{ slozky formujici
vétu (aktanty) je pHstupna klasifikaci. P¥edpokladem spravného postupu je precizné formulovany
pojem valence, a to jako syntaktického fenomenu, zahrnujfciho rozlifeni tzv. obligatornich
a fakultativnich aktanty s tav. volnych adaja.

Helbig takto vyvozuje 10 zékladnich modelu, odvozenych na zdklad® kvantitativni valence
slovese. Tyto modely museji byt dile specifikoviny do submodeld na podklad® kvalitativnim.
Tak napf. model pfedstavovany vétou, kde gloveso ,,vaZe k sob® tFi aktanty (Er stellt die
Blumen auf den Tisch), ma 9 submodeli (Snom-Sacc-Sdat: Der Hund brachte dem Mann eine
Verletzung bei, Snom-Sacc-AdvS: Erna legte das Buch auf dem Tisch atd.). Zatimco tedy kvantl-
tativni valénci se rozumi podet aktanti, kvalitativni valence vyjadfuje jejich druh.

Castice tvoH v némdind uzavienou skupinu asi 40 lexému. Pro jejich blizd{ identifikaci
nestalf jen kritérium spojitelnost x nespojitelnost s jinymi prvky, ale je nutné je také sémanticky
roztfidit. Pfitom je Z4ddouci se vyvarovat smdfovani objektivnich a subjektivnich lritérii
a zdiraziiovAnd jediného znaku (napf. emocionality). Jako objektivni znaky se rysujf: identifikace
(also, doch, ja&, schom...), ohraniteni (nahezu, ganz, ziemlich...), zesfleni (noch, auch, sogar...),
zeslabeni (zwar, wokl...) aj. Podle subjektivnich kritérii lze li§it skupiny s vyznamem pochybnosti
(bloB, doch...), ptani a pobidky (erst, schon...) atd.

Nejednotnost v pojet{ ¢lenu zalind uZ jeho uznévénim nebo neuznévénim za slovni druh.
Jednoznafay soud je podminén jen dislednym syntaktickym hodnocenim. Na zikladé permutaci
a substituénich zkousek se dé &len zdivodnit jako tiida slov, kterd stoji vidy pfed substantivem
nebo adjektivem, v rod®, ¢isle & padd se shoduje s piisluSnym substentivem, jen s timto
substantivem je permutabilni, ve stejném syntagmatu nemiZe pfed nim stét jiné slovo této tiidy.
Na zéklad$ této definice je nutno podat piehledny systém pravidel, kterad by cizinci umotilovala
spravny vybér Elenil. Diferenciace lent podle hledisek uréitost x neurtitost, jednotlivost X obec-
nost neni zcela sprivn4, nedostaduje.

Adjektive shrnuji néktefi lingvisté pod jeden pojem s adverbii (Erben), nebo je chipou
2v148t (Admoni). Helbig vypoditdva k vystiZeni jejich charakteristiky tato kritéria: syntaktické
hledisko atributivniho nebo predikativniho uiti, syntakticky rys distribuce, morfologicky znak
flektivnosti, morfologicky znak stupfiovatelnosti. Vy&leni-li se s pfihlédnutim k témto kritériim
odpovidajici skupiny adjektiv, ukéZe se, %e to davé piedpoklady i k jejich sémantickému sesku-
povani uvnitt jednotlivych soubort. (Tak napf. uvnitf skupiny adjektiv, kters nelze ohybat,
se vydéluje soubor adjektiv vyjadiujicich barvy: lila, ross, beige...)

Helbigova analyza problémi némecké gramatiky vychdz{ z kritického pfistupu k dosavadnim
poznatkim. Viude tam, kde se ztotoZfiuje s postupem obecné pfijimanym, vyuiivi ho jako
zékladu pro sviij popis, sna%i se viak pokrafovat tak, aby podal ndstin co moZné nejiplnéji
explicitniho vykladu jevi. Helbigovi neélo o detailni, vy%erpivajici popis. Jak sim uvadi, chtél
ptedlotit jakousi mezibilanci, tj. zachyceni stavu mezi dosavadn{ irovni poznéni a perspektivnim
zpracovinim problému. To je daleZité si pfi studiu Probleme der deutschen Grammatik uvédomit,
jinak by se jednotlivé oddily knihy mohly jevit jako neuzaviené, a to zvlast& v téch zévainych
mistech, kde se od syntakticko-lexikalni charakteristiky jeva prechdzf k interpretaci sémantické.

Helbigovo pojeti spornych otédzek gramatiky vnucuje konfrontaci s pracemi souéasnych
lingvista, ktefi se zabyvaji shodnou tematikou (srov. napf. pohled na obecné vyznamy &asovych
tvara ve studii A. V. Bondarka, Grammatideskaja kategorija ¢ kontekst, Leningrad 1971, nékteré
nové pohledy na modalitu napf. v prici M. Grepl, Zd. Masafik, Zum Ausdruck der voluniativen
Modalitat im Tschechischen und Deutschen, Bulletin Institutu prekladatelstva a tlumolnictva,
Univerzite 17. Novembra, Bratislava 1871, str. 17—33, koncepce vedouci k vymezeni slovnich
druhu za zdkladé komplexnostl zneka (B. Havré.nek) s,tpod.)

Af uZ takové konfrontace povede k jakymkoliv zadvérim, a to i pokud jde o praktickou
didektickou aplikaci (srov. napf. problém, jak bude mo%no navrhované podrobna & komplikované
pravidla fungovéni gramatickych jevi zadlenit do omezeného gramatického utiva), nelze Helbi-
govi upfit, Ze se svou kmihou organicky Fadi do celkového kontextu dnesniho prizkumn grama-
tického systému ndméiny v NDR, jeho? dominantnim rysem je stdle dokonalejii poznidvani
komunikativn{ a kognitivni funkce jazyka.

Eva Uhrovd



