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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
A 49, 2001

STANISLAV ZAZA

K VYRAZOVYM PROSTREDKUM UJISTOVANI
A PRESVEDCOVANI V RUSTINE A V CESTINE

1. JiZ dfive jsme vénovali z porovnavaciho hlediska pozornost vyrazovym
prostfedkiim vyjadfujicim n&které postoje mluv&iho k obsahu vypovédi (sr. zde
seznam literatury 1972, 1979, 1981, 1985). Upozomili jsme na potfebnost dife-
renciace vyrazi pravdépodobnostnich, ,,arbitrativnich”, jako aeoce, eeposmno,
no éceii 8ePOAMHOCMU, BUOHO, BOIMONCHO, KANEMCA, MOXem Obimb, Hagep-
Ho(e), 0%4e8UdHO, no-eudUMOMY, CKOpee 8ce20, edaa Aau, 8pAd au, €. asi, bez-
pochyby, jisté), moind, patrmé, pravdépodobné, snad, sotva, tusim, tézko, tFeba,
urité;, ap. a vyrazi piesvédCovacich, ujiStovacich, ,,persvazivnich“, ,kon-
firmativnich* (PV), jako soucumny, enpaedy, (u) enpams, scepvés, delicmau-
meabHo, @ OelicmeumeabHocmu, eli-602y, Heae3HO, KOHEHHO, NOOAURHO,
noucmure, npaeoa, npaeo, 6 (Ha) camom Oene, cepbé3Ho, gpakm, yecmroe cao-
8o, &. doopravdy, dozajista, opravdy, skutecné, vskutku, vdiné, fakt(icky), namou-
dusi, véru, jisté,, urcité,; pochopitelné, pfirozené, pravda(Ze), ovSem(Ze), samo-
zfejmé, samo sebou ap. Sr. rovnéZ H. Béli¢ova, 1983, s. 19; M. Cejka, 1979,
s. 214; 1980, s. 59.

2. Charakteristika t&chto vyrazl ve slovnicich (napt. AS XI, s. 8; VRCS 1,
s.328) i v nékterych mluvnicich, pokud tato slova registruji, neni jednotna a
dochézi zde nékdy k riznym kontaminacim (rusti autofi zahmuji oboji zpravidla
k sémanticky riznorodé kategorii vvodnych slov, sr. napt. RG, 1980, s. 230;
KRG, s. 504, K. . Bylinskij — D. E. Rozental’, 1961, s. 90). Nedostatek diferen-
ciace je zpisoben mj. i tim, Ze jsou n€které z t€chto vyrazi polyfunkeni, a proto
rozlidit jejich zakladni i dil¢i vyznamy, rozmanité vyznamové presahy a speci-
fické odstiny v riznych komunikativnich funkcich je vskutku dosti nesnadné.
Tim obtiZné&jsi je pak popsat fungovéni téchto slov v konfrontaénim pohledu.

Velmi frekventované jsou zejména pfedeviim Jdelicmeumeavro, 6 (Ha)
camom Oene, npasda, npaso, cepvéano, wecmuoe cao6o; nékteré zaujimaji po-
staveni periferni, napf. eoucmuny. V &. jim odpovidaji vyrazy opravdu, doo-
pravdy, skutené, vskutku, fakt(icky), jisté, urcité,, vdiné, vpravdé an. j.

Tyto PV jsou charakterizovéany tak, Ze jimi mluvei ujiStuje adresata o upfim-
nosti svého tvrzeni, o jehoZ pravdivosti je sim pfesvédCen, a opraviiuje proto
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i adreséta, aby s jeho pravdivosti souhlasil (sr. vy¥e M. Cejka). Podle vymezeni
H. BéliCové mluvéi uZitim té€chto vyrazi odstraiiuje pochybnost adresita, nebot
o jistém faktu vypovidd bud na ziklad€ autopsie, nebo pramen své informace
povaZuje za dostateCné hodnovémny. Za podstatny sémanticky rys povaZujeme u
t&chto PV pravé vyznam ,ovéfenost, popt. dokazatelnost propozi¢niho obsahu,
vylu€ujici ptipadné pochybnosti® (sr. S. ZaZa, 1972, s. 54). M. Grepl-P. Karlik
(1998, s. 492) uvadéji, Ze vedle performativnich sloves typu wjistuji, ubezpecuji
(t€), zarucuji se, prisahdm (1. yeepsaro, ybexoaro (meba), py4arocs, KAAHYCb —
S. Z.) patii tyto vyrazy k zdkladnim prostfedkim, jimiZ se realizuje komunika-
tivni funkce ujiStovani (sr. téZ R. Konvalinkovda, 1995, 223). Mluv¢éi muiZe
oviem adresata ujiStovat i o upfimnosti své nejistoty, pochybnosti o néem;
z toho vyplyva, Ze jsou v zésad€ tyto persvazivni vyrazy kompatibilni s pravdé-
podobnostnimi, napf. Haw onvim, MoxeT ObITb, JeHCTBHTENLHO yOacmca.
Nd$§ pokus se mozné opravdu podari. — Ilasen, xaxeTcs, B caMoM fele 3abo-
saea. Pavel zda se doopravdy onemocnél. — Aedeee B caMoM fienle, O4YEBHAHO,
npas. A. md skute€né asi pravdu. Sim.

3. BéZné jsou tyto PV pfedevsim v oznamovacich vypovédich orientovanych
na pfitomnost nebo minulost: Imom uesoeex geficTBUTENBRO Mak u Oymaem,
Kxax on zosopum. Ten clovék opravdu tak mysli, jak mluvi. — Arnzaulickomy
A3bIKY KpamKocaoaue NEeHCTBUTENBHO O4eHb ceolicmaenno. Anglicting jsou
krdtkd slova skuteCné velmi viastni. — Hem, nocayuaiime; 8ot B caMOM Jielie
MHe Hpasumecw. Ne, poslyste, vy se mi doopravdy libite. Ostr. A. N. ~ Kouvax
B caMoM [ielie oka3aaca xopowum. Ukdzalo se, Ze je koriak skute¢né dobry.
Cech. — Y eac mpaBna memnepamypa. Mdte opravdu zvySenou teplotu. —
Buodeaa JTuxy, ona nipaBaa evixooum samyxc. Vidéla jsem L., opravdu se vddvd.
M. Cechova — Bepmu 6bia ¥ BnpsiMb ymén. B. byl doopravdy chytry. Erenb. —
A. Ymo mne deaamv? b. IIpaBo / YecTHoe cnoBo, He 3naro. To vaZné / oprav-
du nevim. — On ob6ewjan npuiimu u nopnanyao npuwéa. Slibil, Ze p¥ijde, a sku-
te¢né pfisel. — A. Bam ne nonpasuaoce? B. IlpaBo xe nem. A. Vdm (to) ne-
chutnalo? B. Opravdu ne. — Ilowanyii, on [MyXunHa] u BmpaBay 4em-mo
noxosc na zepos [Awera Jlonoona. Je snad doopravdy nééim podobny na hrdi-
nu J. L. Z lit. — [Xpucmoc sockpec(e).] Bouctuny eockpec(e). Vskutku vstal
z mrtvych. Velikono€ni blahopféni.

PV 6 camom Oeae je synonymni s Oelicmeumenvro: 30ecb B caMOM fielie
uyQecro. Zde je opravdu / skuteEné€ nddherné. — Ezo npossaau «gpunsocogpom».
On u B caMoM pene 3anumanca guaocogpueii. Dali mu prezdivku , filozof“. On
se opravdu zabyval filozofii. Kar. AvSak PV ma (camom) aene ma vyznam pfi-
mo protikladny, synonymni s vyrazem B AeCTBHTENBHOCTH ,ve skutefnosti'.
Mluv¢i jim vyjadiuje presvédCeni, Ze fakticky stav véci pfedchazejicimu pfed-
pokladu, domnénce, tvrzeni ap. odporuje: Bau ama doauna xasanacy Heurme-
pecroii. A Ha caMoM Jiente adeckb wyodecHo. Vdm se to udoli zddlo nezajimaveé.
Ale/A ve skutenosti je tu nddherné. Z &asop. — On z06opum, ymo 300pos; Ha
caMoM Jienie edea dbuuum. Ve skutednosti sotva dychd. VRCS - Hepedxo
dymaewsv 06 00HOM, a Ha fienie 8bixodum Opyzoe. Casto Eloveék mysli na jedno,
a ve skutecnosti to dopadd jinak. Bab. Paradoxné se v3ak n€kdy oba tyto vyra-
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zy zamé&luji. Vychodiskem jejich kontaminace je zfejmé jejich uZiti v dopliio-
vacich otdzkéch (sr. niZe).

Pozn. 1. Stoji-li PV pied jinym &lenem neZ pied predikatem, je jeho platnost
¢lensky ziZena (podobné jako je tomu napf. pfi vétné / Elenské negaci), postoj
mluvciho se viak v ném stéle reflektuje: To20a cocmonnuce nepabte RecTBN-
TeJILHO Oemokpamuyieckue 8btbopbst ...opravdu demokratické volby. — Eé ycne-
XU MOXHO cyumamp W BIIPSAIMb Koaoccarbhbimu. Jeji uspéchy lze povaZovat za
vskutku kolosdini.

2. Ceské opravdu, doopravdy miZe mit oviem také vyznam obyé&ejného
kvalifikujiciho adverbia patficiho do roviny propoziéni (= ,opravdové‘). Rusky
protéjek je pak jiny, sr. Méli se spolu opravdu (= opravdov€) rddi. Onu
HCKpeHHe / mo-HacTosAleMY 4robuau opyz opyza. — Lidé si opravdu pFeji mir.
JTro0u no-HacrogieMy / BCKpeHHe sceaatom mupa. Nékdy oviem neni rozliSeni
propozicni a postojové roviny snadné.

4. Ve zjiSfovaci otdzce vyjadfuji PV poZadavek mluvéiho viéi adresitovi,
aby mu hodnovérné€, na zékladé svého upfimného presvédceni o ovéfenosti, do-
kazatelnosti propozi¢niho obsahu, potvrdil nebo vyvrétil jeho nejistotu nebo
pochybnost: Hpuna peiicrBaTenbHO ebuuna 3amyx? 1. se opravdu vdala? —
A 8bi B CaMOM Jielie Oymaeme, 4mo cuacmbe moxcHo ckonumbs? Vy si skuteCné
myslite, Ze se §tésti dd nahromadit? — Bam npaBfa sma xapmuna Hpasumca?
Vdm se ten obraz doopravdy libi? — Te: ipaBaa a06uub MeHA? — MUXOHBKO
wennyaa JIéan. Opravdu mé milujes? — tichounce 3pitla L. Z lit. — 3mo ewt? - S,
a! - TlpaBna, aue? — 51! Jste to vy? — Ano, jd! — Opravdu vy? — Ano! Z &as. — By,
cepb€3Ho, xomume 06 smom 2osopums? Vy vaZné chcete o tom mluvit?

V doplitovaci otizce chce mluvéi pomoci PV od adresita na zdkladé jeho
upfimného pfesvédCeni o ov&fenosti propozi¢niho obsahu dosdhnout toho, aby
mu hodnovérné sdélil, jaky je pravy stav véci, nebot informaci, kterou ma,
chépe jako nejistou, mylnou nebo klamnou. Repertoar PV je zde omezen (ne-
uZiva se zde napf. npaeda). Vyznamy PV oOeiicmeumeavro, 8 camom Oene
a Ha camom Oeae se zde neutralizuji ve ,B fefictBuTenbHOCcTE podobné jako
v &eltiné: opravdu, doopravdy, skutetné = ,ve skuteCnosti‘: [Oe Eaena
Bacunavesna peiictBarenbho xusém? Kde Je. V. opravdu / skuteéné / ve sku-
te¢nosti bydl{? — Kax amo cayxuaoce B / Ha caMoM pene? Jak se to dooprav-
dy pFihodilo? — Ilowemy Buma Ha camoMm pgene cepoumca? Proc¢ se V. doo-
pravdy zlobi?

5. V rozkazovacich vypovédich zdiraziiuje mluvéi pomoci té€chto PV své
upiimné pfesvéd&eni o tom, Ze realizace propozi¢niho obsahu je nutné a usiluje
pfimé&t adreséta, aby jej se stejnou hodnovérnosti realizoval. Napf. But mame
AEeNCTBATENIbHO Hu4e20 He 208opume! Mamince skute€né nic nefikejte!
V optativnich vypovédich pak mluvci vyjadfuje uptimnost svého piéni s jistotou
dosahnout ovéfitelné realizace propozi¢niho obsahu (proti pfipadnému opaku),
napf.: Jluwb 6bi nana pedcTBATENLHO 6cé nonaa! Jen aby tatinek skutedné
v§echno pochopil! — Ecau 6bt Eea B camoM pene eepryaace 6oepemn! KéZ by
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se E. opravdu vrdtila véas! — Toavko 6bt 3aempa [efCTBATENLHO He 6bLao
doxcos! Jen aby zitra doopravdy neprselo!

6. Existenci uvedenych PV ve vypovédich Zadacich, podobné& jako i v ozna-
movacich vypovédich situovanych do budoucnosti, v zdsadé odporuje skute¢-
nost, Ze dé&j, ktery se dosud nekonal, teprve pfedpoklédany, nemohl jeité byt
ové&fen; chybi zde tedy podstatny vyznamovy rys, vlastni témto vyrazim ve vy-
povédich situovanych do pfitomnosti nebo minulosti. Pokud je v téchto vypové-
dich vyrazi typu Oeiicmeumeavro / opravdu pfece jen uZito, sbliZuji se zde sé-
manticky s PV nasepuaka, nenpemenno, ob6azameannro, eli-6ozy, 60 umo Gvt
mo Hu cmano ap., v &. jisté,, urcité,, rozhodné, bezpodminecéné, prisimbohu, na
mou duli ap. které jsou svym vyznamem ,vyloueni nemoZnosti /nepravdé-
podobnosti‘ zpisobilé pro ujiStovani, pfesvédCovani adresédta, aviak postradaji
rys ,propozi¢ni obsah ovéfen‘. Vyjadiuji jen vysoky stupefi pfesvédéeni o plat-
nosti obsahu (sr. M. Grepl-P. Karlik, s. 483). Tim oviem nabyvaji rizu vyrazi
arbitrativnich, signalizujicich, Ze mluv¢i ,pfesvédcuje sam sebe‘ (sr. F. Kopec-
ny, 1962, s. 256), Ze svym ujistovanim nebo pfesvédCovanim adresata zastird
jisté procento své pochybnosti (sr. H. B&li€ov4, s. 20). Napf. Ilemp nHaBepHsika
ono3adaem. P. rozhodné / jisté / urlité pfijde pozdé. — Pabowum pasvacuaau,
Ymo oHu HaBepHAKa nobedsm yapusm. Délnikium se vysvétlovalo, Ze urCité
2vitézi nad carizmem. Z odb. lit. — Hean Cepzeesuy, ob6A3aTensHo / Henpe-
MEHHO npuxooume U ¢ #eHol 8 2ocmu Ha caedyrouiell nedeae! — [. S., rozhod-
né pFijdte pristi tyden i s manZelkou na ndvstévu! — Bom cxopo aecha,
fi HeTIpeMeHHO omnpasatock 6 Obaomosxy. Brzo bude jaro, jd se urité vypra-
vim do 0. Cem. — Ei#i-60ry, 60abmy da 8videpy [1e6s] xrnymos. Na mou dusi
se seberu a sprdskdm té bi¢em. Fad.

7. Chce-li mluv¢i zdiraznit, Ze hodnoti realizaci obsahu vypovédi jako samo-
zfejmou, pfirozenou, oekdvanou, a zarovefi o tom presvédcit adreséta, miZe to
u€init pomoci vyrazi ecmecmesenrno, nonamuo(e Oeno), (camo coboii)
pasymeemca, KOHe4uHo; pFirozené, pochopitelné, samoziejmé, samo sebou, to
se vi (rozumi), oviem. Napi.: PazymeeTcst, man0 kmo oowuman 0o koHya amy
cmamuro. To se rozumi, mdlokdo docetl ten ldnek do konce. VRCS - A,
pa3yMmeeTcsl, ¢ e20 gharmasunamu He cozaacuaca. Jd jsem, to se rozumi, s jeho
fantaziemi nesouhlasil. Z €as. - [lade, ecTecTBeHHO, npuuwroct bexcame.
Strycek ptirozené musel uprchnout. RGP — Omey, noHATHO, cpa3y dozadancs,
8 uém Oeno. Otec se pochopitelné hned dovtipil, o¢ jde. — dma 3aoaua 6yoem
O0aA aac, KoHedHo, nycmsakom. Ten likol pro vds oviem bude malickost. CRS -
Ono, XOHEYHO, Bbteaem acaxoe. To se vi, miiZe se stdt vselicos. VRCS

V rustiné se tyto vyrazy mohou vyskytnout i ve zji¥tovacich otdzkach. Moz-
nym Ceskym ekvivalentem je vSak jen otdzka prezumptivni. Napf. Bey,
KOHEYHO, 3Hakombt ¢ Hum? Vy se s nim oviem zndte, ne? — Bbi, KOHe4HO,
K MOEMY CbiHY RO KaKomy-Hubyow deay? Vy jdete, oviem, za mym synem v né-
Jjaké zdleZitosti, Ze ano? Lerm.

MoZné je uZiti t&chto PV i ve vypovédich rozkazovacich: Beprume nam,
KOHEYHO, Hawu 0oKymenmbi! Vratte ndm oviem naSe doklady! — But 06 amoii
ucmopuu, caMo co6oll, He ynomunatime! O té historii se samo sebou nezmiriujte!
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Sémantika vypovédi pfacich — nejistota, zda se projev viile mluvéiho usku-
te¢ni, nebo ne — uplatnéni té€chto vyrazi brani: */Tuww 6b:, NOHATHO, ewie pas
yeudems eé! * Jen ji tak pochopitelné jesté jednou uvidét!

8. Nékteré z uvedenych vyrazit mohou fungovat i jako samostatné véty. Nej-
Sir8i funk&ni rejstfik ma PV npasda. Souvisi to bezpochyby s tim, Ze se toto
slovo v podstaté nevzdalilo pivodnimu vyznamu substantiva, sr. 3mo npaspga /
IlpaBpa au, wmo evt xomume nac noxkunyms? Je to pravda, Ze nds chcete
opustit? Ve vyznamu ,opravdu® (sr. zde 4) vystupuje jako samostatna zjisfovaci
otdzka, sr. A. Mue eawa xapmuna npasumcsa. b. Ilpasga? / Hem, npaBga? A.
Mn¢é se vd§ obraz libi. B. Opravdu? / Ne, opravdu? — A. Cxoabko eam nem? b.
Heaoyame oesams. A. Ilpaspa? b. Ha. A. Kolik je vdm let? B. 29. A. Doo-
pravdy? B. Ano. Kromé toho ma v3ak npaeda i vyznam vybidnuti k souhlasu
s tvrzenim mluvéiho, tj. ,Ze ano?‘, ,Ze je to tak (jak fikam)?‘ - He npappa iy,
cmenan mbicab — nepeaodums bodaepa? Odvdind myslenka — preklddat Bau-
delaira, neni-liz pravda? Z lit. - Kozo nem, momy ecé pasno. IlpaBna? Kdo
(uZ) neni, tomu je viechno jedno. Ze ano? Cuk. MuZe byt rovné% i pfitakanim
(= ma): IlpaBpa, — ckasaa a. Ano, ekl jsem. Tamt. PV Oeticmeumeanvho a 6 ca-
mom Oene se viak vyskytuji jen jako samostatné zjistovaci otizky, ne jako vy-
bidnuti k souhlasu: A. ITempoes: pazeeaucs. b. [leficteatensno? / B camoM
pene? A. P. se rozvedli. B. Doopravdy?

PV typu ecmecmsenno a také PV nenpemenno, o6asameavro funguji samo-
statn€ zpravidla jako pfitakdni. Jsou v podstaté viechny synonymni a li¥i se jen
stupném intenzity souhlasu mluvéiho: A. But mHe 0adume (3mom)caoeape Ha
0ea ona? bB. EcrectBeHHo / noHATHO / (caMo co6oii) pasyMeeTcs / KOHEYHO /
HelpeMeHHo / o6a3arenbHo...! A. Pujéite mi ten slovnik na dva dni? B. Pfiro-
zené / pochopiteln€ /samoziejme / to se rozumi (samo sebou) / oviem(Ze) / roz-
hodné...! — 5 aac ewé yeuixcy cezoona? — [da, Oa, KOHEe4YHO, — aamoponucaca
Cabypos. — KoHeuHo, ysuoume. Uvidim vds je$té dnes? — Ano, ano, oviem, —
pospisil si §. — OviemZe uvidite. Sim.

9. Vyrazy npaada a xorne4ro zCasti zasahuji svymi vyznamy i mimo oblast
pfesvédCovéni a ujitovani. Mluv¢i jimi vyjadfuje, Ze néjakd skuteCnost, kterou
pfipousti, je v jistém rozporu s moZnym olekdvanim, se skuteCnou situaci
apod.: 9mo, KOHeuHo, b6bLra owubxa, wmo o He npuuten cam. Byla to oviem
chyba, Ze neprifel sdm. — 3mo, npapfia, Ha 6ymaze, 8 OelicmeumenbHOCMU e
amo coacem uHa4e. To je oviem na papife, ve skuteCnosti je to docela jinak.
CRS — Pydnes 6eanpecmanno eoesan ¢ Ilasaosckum, nipaena, 6es ocobo-
20 ycnexa. R. neustdle bojoval s P., oviem bez zvld$tniho uspéchu. Vers.

Vyjadiuji-li tyto PV, Ze jde o skute€nost, kterd je korigovana nasledujicim
faktem, ale nemliZe mu zabranit, mame co ¢&init se vztahem pfipustkové odpo-
rovacim. V &. je ekvivalentem PV vyraz sice, ov§em (sr. PMC, 1995, s. 562).
Napt. Imo, npaena, dopozo, Ho kpacueo. Je to sice drahé, ale krdsné. RCS -
3mo 38y4ano ynpéxom, ipaBia, mAzkuMm, HO ynpéxom. Znélo to vytkou, sice
mirnou, ale vytkou. Sim. — Ornu [yunrens] aw00u, KOHE4HO, y4éHbie..., HO
umerom oveHb cmparhble nocmynku. Jsou to oviem /sice lidé uceni, ale maji
velice zvldstni chovdni. Gog.
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V ¢. se ov§em uplatiiuje i jako odporovaci spojka. V rustin€ je toto uZiti méné
obvyklé: Hledal cely den, oviem marné. Or ucxan aecb Oenb, HO HanpacHo.
CRS - Auto se ndm libi, oviem koupit ho nemieme. Mawwuna nam Hpaeum-
CA, ONHAKO Kynumb €€ HeAbas.

ZKRATKY

AS  Cnosapb coBpeMEHHOIO PYCCKOTO IHTEpaTypHOro fA3blka 1-17, Mocksa, 1950-1965
Bab. S. P. Babajevskij

Cech. A.P.Cechov

Cem. N.G. Cemny3evskij

CRS  Cesko-rusky slovnik CSAV 1-2, Praha-Moskva 1976
Cuk. N. Cukovskij

Erenb. 1. G. Erenburg

Fad. A. A.Fadégjev

Gog. N. V. Gogol

Kar. A. A Karavajeva

KRG Kpartkas pycckas rpaMMaTHKa

Lerm. M. Ju. Lermontov

PMC Pfiruéni mluvnice &eitiny
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CIIOBA, BBIPAXKAIOMMWE YBEXKIEHUE 1 YBEPEHUE
B PYCCKOM N YEIICKOM AI3BIKAX

ABTOp cTaThd ONHUCBHIBAET T. Ha3. EPCBa3MBHbIE BLIPAaXEHUR, T. € A3LIKOBbIE CPEJICTRa,
Ipd NOMOIIM KOTOPLIX TOBOpPAILMA yBepsieT coGeceflHHKAa B HMCKPEHHOCTH CBOEro
YTBEPXKICHHS, BbITEKaKOWlel U3 yOeXIeHNs, YTO peann3alus cCOepXKaHNA ero BbICKaskbl-
BaHUA UM CaMHM MJIN OPYTHM JHUOM IpoBepeHa. K yKa3aHHBIM BLIpaXXeHHAM OTHOCATCH,
Hanp., p. delicmsumensHo, 8 camom Oene, npasda, NOOAUHHO, NOUCMUHE U AD., 4. opravdu,
doopravdy, skutecné, vskutku w up. [logoGHble BbIpaXXeHHSI HEOGXOJAMMO OTJIMYATbL OT
BBORHBIX CJIOB, BbIPaXKAIOLINX OLIEHKY TOBOPSILLUMM CTeNEHH NOCTOBEPHOCTH coolluae-
MOro, KaK p. 04e8UOHO, 8EPOAMHO, mMOXcem Obinb, KAXeMCA, HasepHoe, noxaayii v ip., 4.
2Fejmé, pravdépodobné, patrmé, moind, dd se, asi, snad u T. 1. BAUMaHue yuTaTens oGpa-
IaeTcsd Ha poJib MEPCBa3UBHBIX BbIPAXEHHH B Pa3HbIX KOMMYHHKaTHBHBIX THIaX BLICKa-
3bLIBaHMIi: YCTaHABANBalOTCS MOAH(UKANMH 3HaYeHHIl 3THX BblpaXKeHHid, CBA3aHHbIE € pa3-
HEIMM KOMMYHMKaTHBHLIMU (YHKUMAMH BLICKa3blBaHUA (BOMPOCHTENILHOM, NMOGYAUTEND-
HOM, ONTaTUBHOI), Hanp. Hpuna NeficTBUTENLHO ébiuna 3amyxc? Irena se opravdu vdala? —
Bbt mame neicTBUTENLHO Huvezo He zoaopume! B BLICKa3LIBaHMAX, COlEPXKaHHE KOTOPBIX
OTHOCHTCA K OyAayllieMy M, cleqoBaTelIbHO, ero pelu3alHs NMokKa He NpOBEpEHa, yKa-
3aHHble BLIPaXEHHA CONMKAIOTCS ¢ TAKMMH CTIOBaMH, KaK HABEPHAKA, HEnpemenHo, 06a3a-
meabro, eli-602y W Ap., 4. jisté, uréité, rozhodné, na mou dufi v T. N., nanp.: [lemp HaBepHsKa
onoadaem. Petr se jistd/urtité/rozhodné opozdi. OcoObIM NONTHUIIOM MEPCBA3UBHBIX BbI-
paXKeHHil aBTOp CTaThU CYHTAET CNOBa, JlalOlliHe OLIEHKY CORepXaHNs BbICKa3bIBaHHUS, KaK
€CTECTBEHHOTO, OHATHOrO, caMo cOGOit pa3yMeIOLLEerocs, Halp., ECHECMEEHHKO, NOHAMHO,
pasymeemcs , KOHe4Ho, 4. pFirozené, pochopitelné, samo sebou, oviem: Omey, NOHATHO, cpa-
3y 0oz2adancs, @ uem Oeao. Otec se pochopiteln® hned dovtipil, of jde. B 3aknroueHme CTaTbi
TIPHBOJIATCA CITyYay ynoTpeGleHHs pa3HbIX MEpCBa3MBHBIX CIOB KaK CaMOCTOATENBLHBIX
TIpEN/IONKEHHUI, 2 TakXKe NPUMepbl HCTONTB30BAHUSA HX B IPYTHX DYHKIMSAX.






