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MARIE MARECKOVA

K AKTIVITETZV. BALKANSKYCH
OBCHODNIKU VPRVE POLOVINE
18. STOLETI VKARPATSKE OBLASTI

Jak prokazaly badatelské uspéchy zejména bulharské historiografie z po-
sledni doby, v 17. a 18. stoleti v ekonomickém vyvoji Balkanu nastoupily vy-
razné zmé&ny. Rozvoj zboZni vyroby v femesle i v zemédélstvi, rozSifeni spe-
cializovanych textilnich Femesinych odvétvi a orientace zemédélské vyroby na
prumyslové suroviny a plodiny, tedy jiZ nejen traditni vyroba kuZe, viny a
prize, ale i pé&stovani tabaku, ryZe, baviny a hedvabi, coZ bylo provazeno du-
slednym prosazovéanim penéini feudalni renty. Soufasné postupoval proces
intenzivniho vyuZivdni zemé&délské pudy, prosazoval se novy typ feudalniho
vlastnictvi — ¢&iftlik a prohlubovala a zostfovala se majetkova a socialni dife-
renciace.! Zapojeni oblasti do SirSich trZnich dodavatelskych i odbé&ratelskych
vztahti mélo na domaci vyrobu a obchod nejen stabilizujici, ale i podnécujici
vliv a pfiznivé je orientovalo.

Dalkovy obchod spojoval Balkian s evropskym namofnim obchodem a le-
vantskymi trhy (Cafihrad, Dubrovnik, Benatky), které v3ak organiza¢né i ka-
pitdlové ovliadli dubrovniéti, benitsti a Zidoviti obchodnici. Od potatku 17.
stolet{ viak postupné nabyval na vyznamu pozemni obchod ve sméru Dunaj
— Sedmihradsko — stfedni Evropa, ktery se v 18. stoleti stal nejduleZitéjsi
a rozhodujici orientaci ddlkového obchodu Balkanu. Ve stfedoevropskych ob-
chodnich centrech zejména od konce 17. stoleti se mnozily skupiny balkdn-
skych obchodnikid, mezi nimiZz byli nejen Rekové, Arméni a 2idé, ale i Bul-
hafi a Srbové. Tito obchodnici ve své vlastni rezii postupné soustfedili a rea-
lizovali vétSinu objemnu balkanského exportu i importu.

Promény zasahly i zboZni strukturu. Na levantské trhy byly tradi¢né expor-
tovany kize a vlna. Odtud byly importovany textilie, jejichz dovoz se béhem
17. stoleti omezoval. Objem exportu vSak vzrustal zejména od druhé poloviny
17. stoleti, kdy byl sortiment roziifen o tabik, bavinu, hedvabi, pfizi a i o tka-
niny, jako hrubé vInéné sukno aba a hrubé platno.2

{Todorov, N.: Balkanskijat grad XV—XIX vek, Sofia 1972, 185.
2 Panova, S.: Bolgarskite torgovci prez XVII vek, Sofia 1980, 170.
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Kolem poloviny 16. stoleti se na Slovensku vytvotila pomérné stabilni sif
aglomeraci méstského typu, jiZ tvofilo 162 lokalit, z toho 52 mést a 110 méste-
¢ek.3 Jejich stabilita se opirala o stfedovéka privilegia mést jako vyrobnich
a trznich stredisek.

Ekonomicka i politicka ofenziva feudalua v uéasti na mechanismu trhu
vedla k vytvofeni pravidelné sité poddanskych mést a mésteéek uvniti domi-
nii. Ekonomicka iniciativa se tak prfesouvala na velkostatek s nepfiznivymi
disledky pro hospodarstvi kralovskych meést, ktera ztracela svij podil i v po-
litickém stavovském systému. PfevaZovalo malomésto a cechovni Femeslo, kte-
ré vytvarelo specifické socialni a kulturni poméry.

V poslednich letech se v Geskoslovenské historiografii upousti od striktni-
ho déleni mést na kralovska a poddanska a preferuji se zejména hlediska
dynamiky jejich hospodaiského a socidlniho vyvoje v rdmci stavovského systé-
mu, ktery odpovidal vlddnoucim robotné nevolnickym pomérim.

Mésta se tedy véleniovala do systému dominikdlniho trhu, coZ vedlo k jejich
pfipoutdvani k mistnimu trhu, ktery stale vyrazné&ji limitoval jejich ekono-
mické moznosti. Preferenci dominikalniho trhu se kralovskd mésta dostdvala
do izolace, proti niZz se pokousela najit ochranu lpénim na svych tradi¢nich
privilegiich, uplatfiovanych vsak piedeviim v ramci mistniho trhu. Krize v po-
sledni tfetiné 17. stolet{ zvyraznila uvedeny trend, kdyZ ekonomika mést byla
postizena nasledky vojensky akci, pustoseni a vydaji za stavovské povstani,
Krilovskd meésta jako &ldnek stavovského systému byla navic postizena vy-
sokymi dluhy, pokutami a mimofadnymi vydaji a danémi. Tato situace zejmé-
na v Sedesatych a sedmdesatych letech 17. stoleti svazovala jejich né&kdejsi
ekonomickou autonomii a umoZhovala posileni zem&panského vlivu na jejich
spravu. Nejvice byla postiZena mésta vychodniho Slovenska, kde byla stfe-
diska stavovskych povstani, a to zvla§té Bard&jov.

Avsak ekonomicko-socialni skladba, podminky délby prace a intenzita ob-
chodu jako pozustatky diivéjsich trendd, pokud mély koncem 17. stoleti je3té
schopnost regenerace, ponechavaly uréity prostor pro svobodnou sféru ve
vyrobé i sméné, ktera silila hlavné v obdobi konjuktury od devadesatych let
17. stoleti. Cinitelem dynamizujicim socialni skladbu téchto mést byl ptede-
v8im obchod a jeho liberalni zasady, porusujici stfedovéka kritéria privilego-
vanosti, hebof zejména prosperita obchodu spolu s oZivenim ekonomiky mésta
se projevila prohloubenim majetkové diferenciace obyvatel, oslabenim stred-
nich vrstev a vzristem podilu méstské chudiny.

Svobodnad kralovska mésta, k nimZ na Slovensku patfilo 24 lokalit, udrZo-
vala vyznamné postaveni ve specializované Femeslné vyrobé a hlavné v obcho-
dé, kde jim poddanskid mésta nemohla konkurovat. Plati to zejména o vycho-
doslovenskych meéstech KoSice, PreSov a Levofa, Bardé&jov jiz od poloviny 16.
stoleti za té&mito mésty zaostaval, a to nejen z hlediska velikosti (tj. podtu
obyvatel a dom1). Odrazilo se to zejména v socialn{ struktui‘e mésta a v rozsa-
hu a orientaci Ffemeslné vyroby. Ekonomicka struktura Bard&jova a pripou-
tdvani k mistnimu trhu limitovaly hospodafské a socidlni postaveni femeslni-
ki stdle vyraznéji. Aékoliv bylo evidentni, Ze vyvoj Femeslné vyroby brzdilo

38piesz, A.: Slobodné krdlovské mestd na Slovensku v rokoch 1680—1780, KoSice
1983, 12.
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cechovni zfizeni, do n&hoZ byla kralovska mésta vtladovano svou izolaci v eko-
nomickém systému zemé&, lpéni na cechovnich zisadach sililo ve mést& zejména
v obdob{ ekonomické stagnace a krize, nebotf cechovni systém byl tradiéni pro-
véfenou a fungujici strukturou, prakticky aplikovanou na dimenze trZnich
okruht uréitého mésta, v jejichZ z4sahu zajisfoval pf¥imou regulaci vyroby
i odbytu alespon teoreticky stejné existendni moznosti viem svym &lentim.

Balkdn spojovaly s vychodoslovenskymi mésty trvalé a stdle tésn&jéi ob-
chodnf kontakty, v nichZ vychodoslovenska mésta plnila funkci prosttednika
doddvek zapadoevropskych a stfedoevropskych prumyslovych vyrobkid, pre-
deviim textilnich a kovodélnych, na balkinské trhy. Vedle drahych druhit
zdpadoevropskych textilii b&hem 17. stoleti postupné v dodavkiach prevaZovala
sttedné draha a levnéjsi sukna predevSim ze Slezska a Moravy, odbyt na-
chazelo i platno a kovové vyrobky ze Slezska, Polska a vychodniho Slovenska.

Tento vyvoj je patrny i sledovanim slovenského (uherského) podilu dalko-
vého obchodu dvou velkych stfedoevropskych trinich center — Krakova a
Vratislavi.* Vzestup vyznamu krakovského trhu nejen pro Slovensko a Uhry,
ale i pro Vratislav pokradoval v prvych tiech desetiletich 17. stoleti. Ze sklad-
by zboZniho sortimentu je patrno, Ze pi‘evaZovalo zboZi ka’dodenni spotfeby,
kovy (meéd, olovo), kovové vyrobky (kosy rakouského pivodu), levnéjsi slez-
ské a' moravské textilie, uherské vino a kofeni. Interizivni obchodni spojent
s krakovskym trhem podle &etnosti kontaktli i hodnoty deklarovaného zboZi
udrzovala Levoéa, Banska Bystrica, Prefov, Kogice, Zilina, KeZmarok a oblast
Liptova. Obchodnici z KluZe, Saridského Potoka a Velkého Varadina exporto-
vali znaéné naklady zboZi organizované& v kolonich zvlasté v obdobi krakov-
skych jarmark.

Krakoviti velkoobchodnici méli monopolni postaveni v exportu slezskych
suken na uherské (slovenské) trhy, takZe nap#. roku 1631 zajistili 86,7 % tohoto
exportu,’ a to zejména v zimnim obdobi. Mohli ho uUsp&§né& vyuzit k nidkupu
a transportu uherského vina, k jehoZ vyznamnym dodavatelum patfili; napf.
roku 1631 zasobili Krakov 1 067 sudy uherského vina. V tomto sméru vsak ne-
mohli ohrozit &elni pozici obchodnikda z Pre$ova, Bardéjova, Kezmarku, Koic
i dalSich slovenskych mést.

V exportu platna a hedvabi z Krakova na slovenské, dolnouherské a sedmi-
hradské trhy se krakoysti velkoobchodnici téméf neuplatnili, pfenechali zcela
iniciativu obchodniktm z téchto tranzitnich a spotfebnich oblasti. Obchodnici
vychodoslovenskych mést akceptovali i trhy severokarpatskych polskych mést
(zvlasté Biecz, Nowy Sacz), a to jak pro nakup, tak zejména pro prodej zboZi
deklarovaného ve vlastni rezii.

4 Wolanski, M.: Zwiazki handlowe Slgska z Rzeczqpospolitq w 17 wieku ze szczegodl-
nym uwzglednieniem Wroclawia, Wroctaw 1961; Wolafiski, M.: Schlesiens Stellung
im Osthandel vom 15. bis 17. Jahrhundert, in: Der Aussenhandel Ostmitteleuropas 1450—
—1650, K6ln—Wien 1971, 120—138; Wendt, H.: Schlesien und der Orient, Breslau
1916; Malecki, J.: Die Wandlungen im Krakauer und polnischen Handel zur Zeit
der Tilrkenkriege des 16, und 17. Jehrhunderts, in: Die Wirtschaftlichen Auswirkungen
der Tiitkenkriege, Graz 1971, 145—151.

5 Maretkov4a M.: K problematice presovského ddlkového obchodu s terxtilnimi vy-
robky v proych tiech desetiletich 17. stoleti, Sbornik praci pedagogické fakulty UJEP
v Brné, fada spolefenskych véd &. 6, 1974, 74.
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Trvalé a intenzivni obchodni kontakty Krakova se Slovenskem, Uhrami
a Sedmihradskem tvofily zhruba tfetinu prameny doloZené obchodni bilance
na krakovském trhu. Pokud mély dodavatelé i odbé&ratelské zizemi ve vra-
tislavskych trzich, byly tedy rozhodujicim pfedpokladem prosperity krakov-
ského trhu v prvych tiech desetiletich 17. stoleti. Od tFicatych let 17. stoleti
Krakov ztricel postaveni prostfednika obchodu Slezska s vychodni a jiho-
vychodni Evropou, na némZ meéli zna¢ny podil obchodnici vychodoslovenskych
meést.

Aby uspokojili poptavku a obhajili své postaveni na balkanskych trzich,
obratili vychodoslovensti obchodnici tehdy svou aktivitu bezprostfedné na
videfiské a rakouské trhy, pozd&ji pfimo na trhy vratislavské.® Tak vlastné
pfevzali do jisté miry &4st zprostiedkujici role Krakova v zasobovani dolno-
uherskych a sedmihradskych trhii a tedy i Balkdnu.

Ve druhé poloviné 17. stoleti bylo na krakovsky trh ze Slovenska dodavanc
vlastné jen vino a prileZitostn& i kovové vyrobky, aviak bez uédasti krakov-
skych obchodnik.

I v obchodé vinem se prosadila vyrazni zména. Zatimco traditné pievaZowval
na krakovském trhu import vina z Tokaje, ktery zaji§fovala vychodosloven-
skd mésta v ¢ele s Prefovem, od sedmdesatych let 17. stoleti se prosadil vze-
stup importu uherského vina z oblasti Pezinku a Sopron&. Organizaéné ho
ovladli mé&$tané Pezinku a okoli.”

Préavé v sedmdesatych letech 17. stoleti se projevil vyrazny zlom v zahra-
ni¢nim obchodé realizovaném PreSovany. Presov byl tehdy bezprostfedné& po-
stiZen politickymi a vojenskymi dusledky stavovskych povstani, které vrcholily
roku 1687 likvidaci nejvyznamnéjsich presovskych velkoobchodniku.

Poznatky o poklesu dodavek uherského vina PreSovany primo na krakovsky
trh v sedmdesatych letech 17. stoleti nepochybné nelze zobeciiovat. Jednak
odréiZely omezenou funkci krakovského trhu pro vychodoslovenskd mésta pii
doddvkich zboZi kaZdodenni spotfeby a zmény jejich obchodnich kontakti
pfimo smérem na Viden a Vratislav, jednak hlavnimi odbérateli uherského
vina exportovaného Prefovany byli politi obchodnici ze severokarpatskych
mést nebo pfimo konzumenti z fad polské §lechty a duchovenstva.

Role Presovanu jako pfednich dodavateli uherského vina do Polska byla
nesporné jednfm z pfedpokladi prosperity ddlkového obchodu Prefova a po-
mérné stability jeho ekonomiky. Zisky z vynosného obchodu vinem tvotily
totiZ zaklad prefovského obchodniho kapitdlu, ktery mohl kryt velké doddvky
zbozi masové spotfeby a z&asti financovat podnikdni obchodnikd z jiZnich
a jihovychodnich oblasti Evropy. PreSované pfitom vyuZivali uvéru svych
rakouskych, jihonémeckych, italskych, slezskych, moravskych a ¢éeskych doda-
vatell.

6§ Hejl, F.: Die Stddte der Karpaten-Donau-Region und ihre Stellung in der Struktur
der ostmitteleuroplischen Handelsbeziehungen im 14.—17. Jahrhundert, in: Rapports,
Co-rapports, Communikations Tchécoslovaques pour le IV Congres de l'’Association
Internationale d’Etudes du Sud-Est Européen, Prague 1979, 125.

7Mareékova, M. — Hejl, F. — Fiser, R.: Die ostslowakischen Stidte in der
Struktur der mitteleuropiischen Handelsverbindungen -im 17, Jahrhundert, in: Problems
of Continuity and Discontinuity in History, Prague 1980, 119.
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Znatna finan¢éni hotovost, kterou Prefované ziskavali dalkovym obchodem
ve vlastni rezii, byla investovana do uvérovych operaci a obchodd se statem;
napr. se jednalo o puj¢ky hotovych penéz spisské komofe na vyplatu Zoldu.®

Aplikaci feudalnich vrchnostenskych prav mohla mésta Pre3ov, Kosice a
Bardéjov, kterd vlastnila &etné poddanské vesnice v okoli, bezplatné dopravit
vino ze svych vinic v Tokaji, zajistit jeho odbér v poddanskych obcich a vy-
hodné vyuZit formanskych sluzeb poddanych pro export vina na polské trhy,
takZe mohla uspéiné& konkurovat polské a i uherské §lechté. I na druhé strané
byla pramenem takto ziskaného obchodniho Kkapitalu vychodoslovenskych
mésfanskych podnikateld feudalni renta polské Slechty, hlavniho odbératele
nejkvalitnéjSiho uherského vina, jehoZ poptiavka nebyla vlastné nikdy uspo-
kojena.

Podle analyzy souvislé fady pramenu k dialkovému obchodu v reZii Prefo-
vand z let 1570—1629% v exportu pfevaZovaly zemédélské vyrobky, suroviny
a zejména vino. Rozsah importu postupné vzriustal aZ ke druhému desetileti
17. stoleti. Koncem dvacatych let 17. stoleti se projevil urdity pokles. Pre¥o-
vané importovali zboZi kaZidodenni spotfeby, zvlasté textilie (levné&j$i druhy
sukna, platno, klobouky, rousky) a zdsobovali jim nejen vychodoslovenské, ale
zvlas§té dolnouherské a sedmihradské trhy. Prefov prodival textilie i armadeé
Napf. v padesatych letech 17. stoleti dodal spiiské komotfe sukno na uveér.i®

Siroky sortiment kramifského zboZi nakupovali PreSované pievdZné v Ra-
kousich. Na videfiskych jarmarcich pravideln& realizovali uvérové obchody
se zastupci norimberskych, italskych a rakouskych firem. Zatimco v letech
1570—1598 pievaZovala sukna draz§i a jakostn&j§i, projevoval se v prvych
tfech desetiletich 17. stoleti rostouci import levné&jsich druht slezskych a mo-
ravskych suken. Pre¥ované si je obstaravali na uvér pfimo v centrech souke-
nické vyroby na Morav& a ve Slezsku. Textilie od &eskych a moravskych ob-
chodnikd prebirali i v Bratislavé. Po roce 1618 ovladly kluZsky trh klobouky
presovské vyroby.!! Pre3ované se prosadili na jiZznich a vychodnich trzich i do-
diavkami polského platna, které zde vytladilo platno slezské.i? Také polské
plitno nakupovali PreSované bezprostiedné v severokarpatskych vyrobnich
centrech a ne na krakovském trhu. Od dvacétych let 17. stoleti se projevila
stagnace a Gtlum obchodnich vazeb s polskymi trhy (s v§jimkou platna a vina)
a dominovaly kontakty s Vidni a Vratislavi.

Maésta Presov, Levota a Kosice byla nejen vyrobnimi a obchodnimi vycho-
doslovenskymi centry, ale i vyznamnymi stfedisky stfedoevropského obchodu.
Zamétila se na zAsobovani jiznich a vychodnich oblasti Evropy stfedoevrop-
skym a zapadoevropskym zboZim kaZdodenni spotfeby, zvlasté textiliemi.

Roli organizatora téchto vazeb od druhého desetileti 17. stoleti plnil Presov.
Jeho jarmarky pfedstavovaly platformu uv&rovych obchodd, v nichZz obchodni-

8Kazimir, 8.: Zdkladné rysy obchodu Prefova v 16. a 17. storoli, Nové obzory, 19,
1977, 180.

9 Statni okresni archiv Predov, fond Archiv mésta PreSova, rkp. & 5373—7015, r. 1570 az
1598; Missiles r. 1601—1629, nesignovano, t¥icatkové rejstiiky.

®Kazimir, S.: Zdkladné rysy obchodu Prelova, 188,

U Kavka, F.: Cesky a slovensky obchod s textilnimi vyrobky v rumunskych zemich
(do poloviny 17. stoletf), Sbornik historicky, 5, 1957, 149, 159 n.

2 Kavka, F.: Cesky a slovennsky obchod, 155.
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ci vychodoslovenskych mést, pfedevéim Prefova, Kosic a Levode, vystupovali
jako véritelé balkinskych obchodnich partnerd. Tento karpatsko-balkdnsky
obchod mél charakter soustavnych dvoustrannych vazeb a z&vislosti.13
Dokladem toho je i aktivita pravoslavnych obchodniki z Balkinu po po-
Zarevacké mirové smlouv& z &ervence roku 1718, Rakouska vlida prohlasila
Terst a Rjeku svobodnymi pristavy a uzaviela s Tureckem 27. 7. 1718 obchod-
ni umluvu, kterd umoziiovala obchodnikim obou zemf volny obchod (s vy-
jimkou zahraniéniho zboZi) p¥i zaplaceni pohraniéniho cla 3%, od roku 1740
pak 59%.14 S touto umluvou Rakousy spojovaly plan ekonomického ovladnuti
Balkdnu a dalSich uzemi tureckého impéria, kam byl predevifm orientovin
zahraniéni obchod monarchie. Za tim téelem roku 1719 byla zaloZena Orien-
talni spolednost a roku 1718 Vychodoindick4 obchodni kompanie v Ostende,
jejiz &innost byla roku 1726 zastavena a roku 1730 byla kompanie zrugena.

Av3ak ofekdvany obchodni Gspéch na balkanskych trzich se neprosadil, na-
opak iniciativu v tomto sméru projevili kfestan$ti pravoslavni obchodnici z fad
fecko-valaSskych a makedonsko-slovanskych obyvatel Balkanu, ktefi zcela
ovlddli obchod piedeviim v jiZnich Uhrich, kde se spojovali v kolonie. Ka-
pital, ktery obchodem ziskali, v8ak exportovali do Turecka ve formé zlata a
penéz, coZ bylo tehdy netinosné pro merkantilistickou ekonomickou politiku
rakouského statu,’® jez méla byt vychodiskem z hospodafské tisn&.

Usp&n4 expanze balkanskych obchodnikt se viak neomezovala jen na tze-
m{ Uher osvobozené od Turkud. Tito obchodnici pronikali také do vychodo-
slovenskych mést a konkurovali mistnim ddlkovym kupcim. Zvl4st intenzivné
se soustifedovali v PreSové. JiZ roku 1689 byl ¢lenem §ir$i méstské rady De-
metrius Teodor, roku 1691 Nikolaj Roczy, roku 1692 Georgij Sava, Sergej
Angelus a Jan Pamus, roku 1693 Luka3 Zoltin, roku 1698 Stépan Mihali a
roku 1699 Michal Kozman. N&ktefi z nich pochédzeli ze Sedmihradska (ze Szat-
maru).16

Dalsi priliv balkdnskych obchodnikti do PreSova zadal hned v roce 1718.
V pramenech byli nazfvini Reky nebo Makedonci. Pochazeli ponejvice z Ma-
kedonie, kterd byla tehdy v geografickém smyslu chdpana $ifeji. Nejeast&ji
prisli z mésta Moschopolis, ale byli téZ z Bulharska, Srbska a dalsich Uzemi
Balkéanu.

Podle udaji soupisu balkidnskych obchodnikll z roku 1754 bylo na Sloven-
sku 77 samostatnych obchodnik®, 16 jejich spoleénikid, 22 tovarys$u a 12 uded-
nika. Z nich 32 ziskalo ve slovenskych méstech m&sfanské priavo. V PreSové&
k nim patfilo 6 obchodnikii. Stefan Roza a Michal Bulzo provozovali dalkovy
obchod vinem a zboZim z Vidné a Turecka. KaZdy zameéstnival dva pisafe
a jednoho udednika. Druzi dva preSovit{ méSfané balkdnského puvodu se

13 Marelkov4, M.: Spoledenskd struktura PreSova v 17. stoleti, UJEP Brno 1984;
Uloha PreSova jako centrz obchodu vinem v prvé poloviné 17. stoletf, Sbornik praci
FF UJEP Brno, C 27, 1980, 89 n.; Spoledenskd strukture Bardéjove v prvé poloviné
17. stoleté, UJEP Brno 1978.

% Eckhart, F.: Kereskedelmiink kézvetitdi a 18. szdzadban, Szhzadok, 1918, 357.

6 Stoianivich, T.: The Conquering Balkan Ortodor Merchant, Journal of Economic

History, 1960, 267 n. . .
16 Statni okresni archiv PreSov, fond Archiv mésta Prefova, Liber neocivium, nesigno-

vano.
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specializovali na obchod suknem. Patfil jim velky sklad v Egeru. V Ludenci
a Nitfe soupis uvadél pifimo dva Bulhary. Obchodovali pfedeviim rakouskym
zbozim 17

Bohati balkansti ddlkovi obchodnici se v8ak neorientovali jen na obchod tu-
reckym a rakouskym zboZim. Pronikali té%2 do Vidn&, kde jich roku 1766 bylo
268, do Lipska, Vratislavi a do dalsich trZnich center. Na Balkin dodavali
zboZ{ piedeviim z Lipska a Vratislavi v hodnoté kolem 100 000 zlatych roéné.®

Stejn& dodavali toto zbozZi obchodnici z Gzemi dne$niho Bulharska, Jugosli-
vie, Rumunska a Madarska téZ piimo prostfednictvim vychodoslovenskych
mést. Podle tficitkovych rejstfikii PreSova jiZ roku 1718 zaplatili tzv. sedmi-
hradsti Rekové 240 uherskych zlatych za zboZi deklarované na vozech.!® Roku
1722 ¢&inil tficatek za jejich zbozi dopravované na 31 vozu 148,80 zlatych.?
Roku 1726 zaplatili za zboZi vezené na 38,5 vozu 75,20 zlatych?!, roku 1736
vymer fticitku za zbozi deklarované na 37 vozech &inil 88,80 zlatych.22

Podrobné zapisy z let 1726 a 1736 umoznily konkrétné&jif analyzu. Roku 1726
byli dvakrat uvedeni Rekové z Tokaje s 2,5 vozu zboZi. Arméni projeli ve
ttech piipadech s 21 vozem zbo#i. Roku 1736 dvakrat patfil Rektim z Tokaje
niklad na 4 vozech, sedmihrad$ti Arméni projeli jednou s 12 vozy zboX, 17
vozl zboZi pattilo obchodn{ spoletnosti sedmihradsk§ch Reki, Armént a Sasd.
Balkaniti obchodnici projizdéli PreSovem ve skupindch dvakrat do roka, vidy
ve druhé poloviné éervna a od 20. do 24. listopadu. ZboZi nakupovali zi'ejmé na
letnich a podzimnich jarmarcich v Lipsku a Vratislavi, nebof roku 1736 pisaf
Imrich Svabi v uvodu a zav&ru tficitkovych rejsttikd pfimo zapsal Reky z To-
kaje, dile sedmihradské Reky, Armény a Sasy, ktefi jeli se zboZim z Lipska
a Vratislavi.®

Balkans$ti obchodnici projiZdéli se zboZim z téchto trhu pres preSovskou cei-
nici hned nato, co vstoupila v platnost obc¢hodni imluva z roku 1718. Postupné
viak tento obchod vykazoval uréity pokles a od poloviny dvacédtych let 18.
stoleti se stabilizoval na 30—40 vozech zboZi roéné. Zrejmé& se projevovala
silici obchodni aktivita balkanskych obchodniki, ktefi plsobili ve Vidni, Lip-
sku a Vratislavi a mohli bezprostifedné zabezpefovat zasoboviani Balkanu.
Tento faktor do jisté miry ovliviioval patrné snizeni objemu importu v reZii
obchodnikti z PreSova, ktery se v letech 1722, 1726 a 1736 sniZil na polovinu
v porovnani s rokem 1718.

Prostitednictvim preSovského trhu vSak balkiniti obchodnici ziskdvali téz
vychodoslovenské, slezské a polské platno. O tom svédéi i skutefnost, Ze im-
port platna obchodniky ze slezského mésta Bialsko-Biala do PreSova v letech
1726 a 1736 se zdvojnésobil v porovnani se situaci v letech 1718 a 1722, zatim-
co import platna do PreSova obchodniky ze severokarpatskych polskych mést

17 8piesz, A.: Balkdnski obchodnici na Slovensku v 18. storoéi, Historické Stddie, 14,
1969, 85 n.

8 Spiesz, A.: Balkdnski obchodnici na Slovensku, 79.

19 Statni okresni archiv Predov, fond Archiv mésta PreSova, D-2, r, 1718, f. 15, tficitkovy
rejstik.

0 Tamtéz, D-2, r. 1722, £. 10, tficAtkovy rejstiik;

A Tamtéz, D-2, r. 1726, £ 12, t¥icitkovy rejstiik.

2 Tamtéz, D-2, r. 1736, . 5, tFicdtkovy rejstiik.

B Tamtéz, D-2, r. 1736, £. 5, tficatkovy rejstiik.
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zachovéaval stdle urovei ¢étvrtiny a pozdéji osminy mnoZstvi plitna z Bialska-
-Bialé. Soustavné se viak na obchodé slezskym a polskym platnem podileli
presoviti obchodnici, i kdyZ jejich postaveni monopolniho dodavatele konku-
rovali obchodnici ze slezskych a polskych vyrobnich center, s nimiZ zfejmé
navazovali pfimé kontakty téZ balkansti obchodnici.

Po skonéeni valek o rakouské dédictvi v dnoru 1763 Rakousy prestaly mit
zajem na neutralité s Tureckem. SnaZily se energicky ovlivnit existujici situaci
v dalkovém obchodé s Balkanem. Turkiim zakézaly obchodovat v Rakousich,
a to formou ultimata z 27. 8. 1774. Balkansiti obchodnici méli do konce roku
pfisahat vérnost cisafovné a trvale presidlit s rodinami do Rakous, jinak by
jejich majetek v Rakousich propadl konfiskaci. V obchodnich stycich s Tu-
reckem nesméli pokradovat, obchodnici z Turecka nemohli obchodovat v Ra-
kousich. Balkansti obchodnici, ktefi takto ziskali rakouské ob&anstvi, postupné
splynuli s mistnim obyvatelstvem. Zamezeni pfilivu balkdnskych obchodnikii
a prfimych vazeb s Tureckem znamenalo konec jejich aktivity v tomto ob-
chodu.

Toto opatfeni viak nezajistilo vychodoslovenskym meéstim v &ele s PreSo-
vern moZnost znovu ziskat ztracené pozice na balkanskych trzich. Iniciativa
a uspéSnia konkurence balkinskych obchodniki v letech 1718—1774 byla
zfejmé jednim z momentu ekonomické stagnace a deprese vychodoslovenskych
mést. Postupné se dostala na okraj mezinarodniho dalkového obchodu, nebof
ztratila funkci organiziatora obchodu s Balkinem v karpatské oblasti a v le-
tech vzestupu kapitalistické ekonomiky neprojevila iniciativu k rozvoji vlastni
produkce ani v tradiéni domacké vyrobé plitna.

Nesporné to nebyly rozhodujici faktory, nebot ty spoéivaly v tradinim feu-
ddlnim socidlné ekonomickém systému zemé, jehoZ dusledkem nakonec byla
i uspésna pulstoletda konkurence balkdnskych obchodniklt v z&sobovani bal-
kanskych trhu. Ve vychodoslovenské méstské oblasti viak oslabila impulsy
dynamicky pulsobici na socidln& ekonomickou strukturu, které priniSel pre-
deviim obchod a jeho liberdlni principy.

K JEATEJIBHOCTHU TAK HA3BIBAEMBIX
BAJIKAHCKHMUX TOPIrOBIIEB
B IIEPBOM IIOJNOBMHE 18 BEKA
HA KAPIIATCKOV TEPPUTOPUMU

TIpouHbi€ M C TeucHueM BpeMeHM BCE Oosiee TECHRIE TOProBbIE OTHOLIEHUHA CBA3BIBAIM
Bankanel M BOCTOYHOCJHOBALKME TropoZa, KOTOPHIE BHIMOJMHANM (PYHKLMIO IOCPEAHMKA
B NOCTABKaX 3amafiOCBPONEACKMX M CPEAHCEBPONECHCKMX NMPUMLINUIEHBX M3JICHMHA, NPEXAE
BCETO0 METAVIMYECKMX M TEKCTMJIHHX, HAa Gankanckue PphIHKKM. Pojb OpraHmMsaTtopa 3THX
CBA3€M NpPUHAAJEXKaAjNa C BTOPOTO AECATHIECTHMA 17 Bexa ropopy IIpeinos. Ero apmapkmu
npepcrabnany coboi mnaroOpMy KpPEAUTHONM TOProBAM, B KOTOPOM TOProBLbl BOCTOYHO-
tnopankux ropoaos, npexzae scero IIpemosa, Kommiy yu JleBoue, BHCTYD@NM KAaK Kpeau-
TOpsl 6aNKAHCKMX TOProBbIX NMAPTHEPOB. DTU BOCTOMHOCJIOBALKME TOProOBIb INOKYHOAIV TO-
Baphl B KPEAUT B CPERHEEBPOMEHCKMX TOPTrOBEIX M NMPOM3IBONAIUX LUEHTPaX — B Cuieaum,
Mopasun, Apctpuyu a Iloapme. HEOOGXOAMMEIA TOProBblit KanuTald OHu npuoGperanu AO-
XOJIRbIM E€KCNIOPTOM BMHA IOJIbLCKOMY JBODAHCTBY. DTAa KapnaTcKO-GAJKAaHCKAs TOProsis
npuobperana XapaKTep NOCTOAHHLIX M JIBYXCTOPDOHHWX CRA3€H M 3aBMCHMMOCTH.

CBUIETEABCTBOM 3TOrO ABJIACTCA TAK)XE AKTMBHOCTh NPABOCNABHHIX Toprosmes 33 Ban-
KaH [ocne Mo)Kapepaukoro MMpHOro norosopa B 1718 roay. C 3TMM AOrosopom ABCTDHUA
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CRA3BIBAJIA IUIAH 3KOHOMMYECKOro OBJajficHMA BankaHaMM M JPYrMMH TECDPUTOPUAMK TY-
peukos umnepuu. Ho MHMUMATUBY B 3TOM HANPABJICHMM BIAIM B CBOM PYKM XPUCTMAHCKHUC
fiIpaBOCHAABHBIC TOProBUbl M3 PAAOB IPCUHCCKO-BANALICKHUX M MaAKCAOHCKO-CIABAHCKMUX XUTC-
neyi Bankan., Kanurtan, npMoGpEeTEHHBII MMM, OHM OAHAKO 3KCHOPTUPOBAIM B Typimio
B (bopMe 30J0TAa M AcHer. 3to 61O TOrga HEGIArofapHO ANA MEPKAHTMIMCTHUUECKOM
SKOHOMMYECKON MOJUTUKU ABCTPUMNCKON MMIICPDUH.

IIociie OKOHYEHMS BOWMHBI 33 aBCTPMMCKOE HACIEACTBO B 1763 roAy ABCTpHUsA mepecrana
GBITH 3aMHTEpecoBaHa B HelTpanuteTe ¢ Typnueit. OHa HEPrMYHO BMeEILANach B CO3AaB-
mytocs OBCTAHOBKY ¥ 3ampeTuna ToproBnam um3 Typuum TOProBaTk B ABCTPMM.

39TO MEPONpPMUATHE, ORHAKO, HE IPEAOCTABMIO BO3MOXXHOCTH BOCTOYHOCIOBAIKUM TOpPO-
naM BO rnase € IIpeuwroBOM CHOBa NPUOOPECTH YTEPAHHBIE MO3NMIMKM Ha GANKAHCKMX DHIH-
Kax. VHunMaTmea M YCHEIIHAA KOHKypeHUMs OalKaHCKuX TOProBnEB B 1718—1774 ropax
Onula CNEAOBATENbHO OXAHUM M3 MOMCHTOB 3KOHOMMYECKOTO 3aCTOA BOCTOYHOCIOBALIKMX
ropogoB. Ouy MOCTEIHEHHO MNanyM HAa OKPAaMHY MEXAYHAPOAHOM ONTOBOM TOProBAM, TaK
KaK TepaIM (pYHKUMIO OpPraHuM3aTopa TOProeiu ¢ BalkaHamMy HAa KapnarckKoi TEeppuUTOpUN
M BO BPEMA NOCICAYIOLIErO0 HACTYIUICHUA KAMMTAIMCTUYECKON 3KOHOMMKHM HE IIPOABUIHU
VHALMATHBEL K DPA3BUTUIO COOGCTBEHHOM NPOAYKIMM HaKE B TPAXMIMOHHOM KYCTapHOM
[IPOU3BO/ICTBE ITOJNIOTHA.






