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jednoty, piiemZ osudy jednoly jsou sledovany aZ do sedmdesitych let 15. stoleti. AE jde o ka-
pitolu velmi cennou, nebylo podle mého minéni jeji umisténi uprosifed v¢kladn o udilosicch
vedoucich k zrueni kompaklat zcela §tasingé.

Prilisna rozlehlost pii uréité nepiehlednosti jsou tedy vlasinostmi, které (vedle dalSich znaka,
které souviseji, jak jsem se jiZ zminil, s autorovym pojetim historické price) zafadime mezi
ziporné znaky dila. PFinos tohoto dila viak viechny znaky zdporné daleko, dalcko picvyiuje.
Urbdnek pii sepisovani Véku podébradského provedl tak rozsihlou heuristiku, #¢ lo aZ na-
phiuje GZasem. N&kdy i zd4nilvé nevyznamna zprava byla pro Urbanka podnétem k obliznému-
a pracnému hleddni pramend, které by zpravu kriticky ovéfily. O dobrych syniclickyeh
pracich éasto Fikdvame, Ze jsou cennym zidkladem pro dal§i zkoumani. U Urbankova dila by
toto hodnoceni neodpovidalo: zv143t& u téch udalosti, jejichZ vyli¢eni je zavislé piedeviim na
domacim archivnim materialu, lze asto po sirince faktografické pokladat vyldad Urbankav
za posledni slovo. Je jisté, Ze u nékterych otizek pijde budouci badani jedté hloubgji a ¢ na
mnoho véci se bude divat z jinych hledisek. Lze v3ak fici, Ze u #idného jiného obdobi nasich.
déjin nemime tak dokonale zpracoviny politické 1 naboZenské d&jiny, joko u doby podébrad-
ské, pokud ji Urbianek mohl jeité obhsahnout ve vydanych svazeich svého dila.

NaSe uznani se viak netyka jen Urbankovy dilkladnosti, toho, Ze dovedl shromazdit a kri-
ticky zpracovat nesmirné mnoisivi pramcnid. Pfes obfirnost dila prozafuje z ného jednotné
peojeti husitského houti, pozdéj§iho uirakvismu i osoby Jifiho z Podsbrad. Ncbudeme s timto
pojetim ve viech bodech souhlasit, pfesto viak Urbdnkiiv postoj k nejdile?it¢jsim uddlostem
a nejvyznamnéjSim postavam naSich dé&jin 15. stoleii vzbuzuje respekt. Urbanck vidy mél
zeela kladny postoj k husitskému hnuti a tento kladny posto) zachovaval i k utrakivsmu ve
cryficatych aZ Sedesdtych letech 15. stoleti, k politickému proudu, kiery byl oporou utrakvismu
v Cechach (tedy pro stranu pavodné Piackovu, pozd&ji Jifika z Podébrad) a také k jcho
detnym predstavitelim. Celé Urbankovo dilo je do jisté miry apologii, do jisté miry apotcosou
Jifiho z Podébrad. Piitom viak Urbanka obdiv k ,husitskému krali“ nezaslepuje. Existuje uréitéd
analogie mezi Urbankovym Jifikem z Podébrad a Urbankem samym. Jitik se u Urbanka snaZi’
byt spravedlivim panovnikem obou narodnosti a obou vér, ale jeho srdce je na strané utrak-
wvistti a Cechti; Urbanek je zcela na strané Jitikové, soudasnd viak se stale snazi zachovat si
nezaujaty pohled i na druhy tibor. Jak je napr. u Urbdanka s porozuménim liena postava
vratislavského biskupa Jofta z RoZnberka, adkoliv §lo o osobu, kierd se nakonec postavila
proti Ji¥imu z Pod&brad!

Je skuteéné velka $koda, Ze Urbanek své dilo nedokondil. PravE konec podébradského obdobi
by zaslouzil zpracovéani. Nelze viak dnes jiZ neZ konstatovat, %e &tvrty dil Véku podébradskéhn
bude souéasné i jeho dilem poslednim: stejné jako celé Laichterovy Ceské déjiny zustal i Vék
podébradsky¥ jen torzem. A jako k celému Urbinkovu dilu mame né&které vyhrady, tykaji se
tyto vyhrady i étvrtého dilu Véku podé&bradského. Presto je tento svazek mnepochybné po-
slednim velk¥ym slovem velkého historika — a velkého &ovéka.

Jaroslav Meznik

G. Sasso: Niccolo Machiavelli, storia del suo pensiero politico, Napoli 1958.

Das von Croce inspirierte Buch iiber Machiavelli beansprucht keineswegs eine Gesamtanalyse
des Werkes Machiavelli’s zu licfern. Der Autor beschrinkt sich vielmehr auf die Hauptent-
wicklungsetappen des Denkens Machiavelli’s ohne auf das literarische Frbe selbst ndher einzu-
gehen. Trotzdem wiire es sicherlich nicht richtig in Sasso’s Buch nur einen Beitrag in biographi-
scher Sphire zu sehen. Sasso entwickelt die Methode, die zum Beispiel schon von Ogetea in
sciner Monographie iber Guicciardim angewendet worden ist, die den theorelischen (ehall
einzelner Schriften in engster Verbindung mit dem Leben des Autors begreifen will. Als beson-
ders lehrreich gilt der Versuch einige Ansatzpunkte der theoretischen Schriften Machiavelli's
schon in der ersten Phase seiner Titigkeit, besonders in scinen Briefen zu suchen, in denjcnigen
Briefen, in denen Machiavelli die republikanische Regierung von Florenz iiber einzelne Vor-
ginge in Spanien, Deutschland und Frankreich unterrichtet. So beweist Sasso z. B., dass der
Kern der Machiavelli's Auffassung von der Politik, die im vicrundzwanzigsten Kapitel des
Principe enthalten ist, und die sich auch in anderen Kapiteln des Prinzipe wiederfindet schon
in dem, ,discorso sopra la provisione del danaio® entfaltet ist. Machiavelli betont hier aus-
driicklich, dass die Politik dic hochste des Menschen Mdglichkeit sei, die mit geeigneten Metho-
den betricben werden miisse. Schon hier ist der Grundsatz ausgesprochen, dass der Mensch
sich nicht vor der fortuna biegen solle sondern dass dem Menschen die Méglichkeit zustche,
die fortuna zu bezwingen.

Sasso’s Meinung nach begreilt Machiavelli die Politik als einen bestindigen Kampf, in dem



150 ZPRAVY — RECENZE — DISKUSE

an allen moralischen Uberzeugungen geriittelt werden miisse und zwar nicht nur darum, dass
der Mecnsch ein schlechtes Wesen sei (seiner Natur nach), sondern dass er viele Ungiinstigkeiten
zu meistern habe. Auf manchen Stellen scheint es aber, dass Sasso die fortuna zu eng begreift
(i rischi e i pericoli della vita politica). Es wiirde sich hier sicherlich gelohnt haben auf den
Inhalt der Fortuna im humanistischen Denken niher cinzugehen.

Als gelungen muss man auch die Parallelen, die Sasso zwischen Machiavelli und Savonarola
zieht, beurteilen (S. 76) — besonders das zwélte Kapitel des Principe, in dem Machiavelli
hervorhebt, dass das Verderben Italiens nicht durch Siinden gegen Gott. sondern gegen die
Waffen verursacht wurde. Sasso zcigt weiter klar, wie sich diese Tendenz Schritt fiir
‘Schritt in Machiavelli’s Schriften durchgesctzt hatte und wie endlich Machiavelli die natiirlichen
Ursachen des politischen und staatlichen Geschehens finden konnte. Zu wichtigen Ergebnissen
kommt auch Sasso in der Frage der Milizorganisation. Sasso stellt fest, dass Machiavelli in
seiner Auffassung von der Rolle der milizia in einigen Punkten von der humanistischen Auf-
fassung abwich, auf der anderen Secite aber diese Auffassung weiterfithren konnte. Auch die
Erklirung fir diese Abweichungen, die uns Sasso gibt, scheint uns richtig zu scin. Wichtige
Relege bringt auch Sasso, was die innere Differenzierung der milizia anbelangt. Im Machia-
velli’s Gedanken, dass das Fussvolk auf dem Lande zu suchen ist, wiihrend die Schicht, dic
Befehle erteilt, der Stadt zu entnehmen ist. spiegelt sich die fithrende Rolle der Stadt wider.

Machiavelli hatte auch einen klaren Blick in die Rolle der Feudalen. Er zcigt z. B., dass
in Dcutschland die Feudalen ein grosses Hindernis fiir gute politische Ordnung darstellen. Auf
der anderen Seite erfasst er auch die besonderc Stellung der Baronen in Frankreich, die im
Einverstiindnis mit dem Kénig lebten und zum Aufschwung des Staales einen Beitrag leisten
konnten. Machiavelli bleibt aber nicht bei diesern Feststellungen auf der Oberfliche stehen,
sondern ist bestrebt, dic wahren Ursachen dieser Verhiiltnisse za centhiillen.

Der historische Hintergrund ist auf manchen Stellen nur angeschnitten. Auch die Chrono-
logic der Werke, dic Sasso gibt, miisste iiberpriift werden. Auf der andcren Seite muss aber
dem Autor das Verdienst zuerkannt werden, das cr die inneren Gedankenginge der Werke
Machiavelli’s auf einen Nenner zu bringen sucht. Das gilt vor allem von dem Problem der
virtl. Machiavelli ist sich nach Sasso ganz gut bewusst, dass er in einer Epoche der Krise des
Virtubegriffes lebt und dass die virti abstrakt genommen, die wirklichen Probleme zu lésen
ausserstande ist. Man muss vor allem untersuchen, wie es méglich ist, dass dicselben Qualitiiten
einmal zum Sieg, das andere Mal zur Niederlage gefithrt hatten und warum dieselben Zicle mit
verschiedenen Mitteln crreicht werden kénnen. Es muss also die Beschriinktheit der virta aufge-
zeigt werden. Trotzdem bringt dies aber nicht Machiavelli zu einer Resignation vor der Ge-
schuchte. Ohne Geschichte kinnte man nicht begreifen, warum einige Frlolge erreichten und
andere in denselben Aktionen missgliickten. Sasso stellt das gegenseitige Verhiltnis von virtd
und fortuna in den Zusammenhang mit der menschlichen Handlung. Die fortuna erscheint so
als eine Grenze jeder wirklichen virtii, eine Grenze, die der Mensch nicht iiberschreiten kann.
Man kann sagen, dass es sich bei Sasso nur um ein Subjekt — Objekt Verhiltnis der fortuna
handelt und dass z. B. die grosse Problematik der Migration der virti in- und durch die Ge-
schichte heiseite gelassen ist. Man kann sogar sagen, dass es sich bei Sasso um eine exislenzia-
listische Lésung handelt und dass Sasso hier das Paradox der Zwecke des menschlichen Han-
dels verfolgt.

Es sollen auch Grenzen des Rationalismus von Machiavelli aufgezeigt werden. Machiavelli
hat einen empirischen Zugang zu der Geschichte. Machiavelli geht von der konkreten Situation
aus und sucht diese konkrete Situation gedanklich zu meistern. So stellt sich Sasso gegen die
rationalistische Interpretation Machiavellis, die in Machiavelli einen Gallilei der Politik sicht.
Immer betont Machiavelli die hochste Kompliziertheit der geschichilichen Realitit. Wenn cr
7u der rémischen Geschichte greift, so geschieht es nur darum, dass er die Realitit der ge-
genwirtigen Situation niiher erliutern will (S. 315). Hier besteht auch nach Sasso der Haupt-
unterschied zwischen den Humanisten und Machiavelli. Die ITumanisten hielten Florenz fiir die
Tochter Roms und die rémische Tradition sollte hei ihnen zur Beschénigung der rémischen
Tradition dienen. Machiavelli beniitzt dic rémische Tradition zu eincm anderen Zweck und
zwar die zeitgendssische Geschichte zu entwerten.

Das Buch Sasso’s reiht sich also unter diejenmigen Werken der Nachkriegsproduktion ein,
in denep progressive Elemente klar in Sicht treten. Obwohl Sasso vicle Einscitigkeiten nicht
meiden konnte, muss man besonders sein Besireben den Humanismus bei Machiavelli im brei-
testen Sinne des Wortes zu suchen, nur begriissen.

Jaroslav Kudrna



