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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
C 28, 1981

FRANTISEK X. HALAS

EXTENZE CESKOSLOVENSKYCH
VYSOKYCH SKOL
A BRNESKA UNIVERZITA

Kdyby se nékdo zeptal, co je to univerzita, jisté by se v odpovédich na
tuto otazku velmi &asto octl vyraz: chnisko vzdélanosti. Takto se mnohdy
ta ¢i ona univerzita oznacuje ve slavnostnich projevech, v nichZ se ob-
jeho vliv. Tato charakteristika tedy bezmala poklesla do fadu frazi, ale
prece vyjadfuje vyznamnou historickou skute¢nost a nepozbyla své plat-
nosti ani v soucasnosti. Univerzity, jez €asto Zarlivé chranily svou védec-
kou vyluénost a povznesenost nad bé&Zny Zivot, nicméné malokdy ztracely
se zretele, Ze jejich povinnost péstovat védu a kulturu nekonéi v jejich
zdech, nesmi se omezovat na ,akademickou pudu®. Platilo to uz za stfedo-
véku, vzpomenme verejnych disputaci, a tim spiSe se tato tradice rozvi-
nula na ¢eskych univerzitach moderni doby, jejichz sdm vznik byl co nej-
uzeji spjat s usilim o novy politicky, hospodarsky a zvlast kulturni roz-
mach naroda, které zapoc¢alo v dobé niarodniho obrozeni a vyvrcholilo
znovuziskdnim statni samostatnosti. Brnénska univerzita, jeZ vznikla jako
¢tvrta Ceskd vysoka Skola — po prazské univerzité a prazském a brnén-
ském vysokém uceni technickém — a jejiz zaloZeni bylo vysledkem a ko-
runovaci dlouholetého zipasu, v némz své sily spojily vSechny vrstvy
naSeho naroda, si také byla od po¢atku védoma svého dluhu viéi verej-
nosti a povaZovala za Cestny zadvazek vénovat pééi nejen pedagogické a veé-
vrstev. Proto také jiz na samém poéitku své existence, to znamena ve
Skolnim roce 1919/20 se prvni profesofi této nové vysoké Skoly aktivné
podileli na prici Vyboru pro lidové piednasky! v Brné v némz spojili
své sily s uéiteli star$i sesterské brnénské vysoké Skoly — techniky —
a spolu s nimi uspofadali fadu prednasek v Brné i na venkové.

Vybor pokracoval ve své ¢innosti i v nasledujicich letech, ke spolupraci
v ném se prihlasily i dalsi dvé nové brnénské Skoly, Vysoka Skola zemé-
délska a Vysoka §kola veterinarni, aZ konetné v roce 1926 byla tato osvé-

{ Cely oficiadlni ndzev instituce znél: Vybor pro lidové prednasky éeskych vysokyc.h
§kol brnénskych. Tak se nazyvala do roku 1926, nicmén& uz v této dobé& se neofi-
cidlné obéas oznafovala vyrazem: extenze.



78 FRANTISEK X. HALAS

tova pridce zorganizovidna na celostdtnim zakladé vytvofenim Extenze?
¢eskoslovenskych vysokych §kol v republice Ceskoslovenské.

Stanovy této instituce, jez byly schvileny 16. ¢ervna toho roku minis-
terstvem Skolstvi a ndrodni osvéty, presné vymezily rozsah, organizaci,
formy a napln ¢innosti vysokych 8kol na poli lidové vychovy a popularizace
védy. Pokud jde o organizaci, sklddala se celostatni extenze ze tfi mistnich
extenzni, totiz z ¢eské vysokoskolské extenze v Praze, ¢eské vysokoskolské
extenze v Brné a slovenské vysokoSkolské extenze v Bratislavé. V ¢ele
kazdé mistni extenze stali zastupci vysokych $kol3 pusobicich v daném
misté, kteri tvorili vybor této extenze. Jeden zadstupce pritom pripadal na
kazdych 10 profesort. Vybory volily ¢étyfé¢lennad predsednictva, kterd pak
dohromady tvorila zastupitelstvo Extenze ¢eskoslovenskych vysokych $kol,
jez se kazdorotné schazelo v sidle nékteré z mistnich extenzi a refilo za-
sadni otazky néaplné a programu lidovychovné price. Volebni mandat pro
¢lenstvi ve vyborech a v zastupitelstvu trval pét let.

Rozsah ptlsobnosti kaZdé mistni extenze byl pfirozené vymezen hrani-
cemi jednotlivych zemi.4 Pritom v8ak kaZzdd z mistnich extenzi méla pravo
zvat na prednasky i profesory ze $§kol ndalezejicich k ostatnim extenzim
a stejné tak po dohodé s nékterou dal$i extenzi sama vysilat prednasSejici
mimo hranice své pusobnosti. Jak dale uvidime, vyuzivala brnénskd uni-
verzita této moZnosti dosti asto, a tfebaZe naprosta vétSina prednasek
jejich profesort a docenta se uskuteénila na ptudé Moravy a Slezska, pfece
jen také nejedno Ceské a slovenské mésto obcas hostilo nékterého predna-
Sejiciho z brnénské univerzity.

Zakladni formou préace Ceskoslovenské extenze byly prirozené pied-
nasSky. Podle stanov se mohly a mély konat trojim moZnym zpUsobem:
1. jako souvislé ucebni béhy, jez mohly byt rozvrzeny i do né&kolika let
a byly zaméfleny na presné vymezeny védni obor; 2. jako cykly prednisek
a vykladt o urc¢itych predmeétech a problémech nékterého védniho nebo
uméleckého oboru; 3. konec¢né jako jednotlivé pfednagky. Prvni forma
se mohla dit pouze v misté sidla extenze, druhé dvé i mimo né. Stanovy
dale hovori o tom, Ze mistni extenze mohou zfizovat krouzky na zpusob
védeckych seminait, konat praktickd cvideni, poraddat vystavy, odborné

2 Etymologie slova extenze je zfejma: latinské ,extensio“ znamend rozpéti, rozsifeni.
Proto instituce, jeZ se zabyvaly §ifenim znalosti, pfijaly dany vyraz i jako své
vlastni oznaceni, a to prirozené& v singularu. Zahy se v8ak ndazev instituce prenesl
i na jeji ¢innost a slovemn extenze se zaCaly oznacovat také prednasky, jez tato
instituce porfadala (a téch bylo samozrejmé vice), Zpétnym pusobenim se potom
plural pocal prendSet na oznaceni instituce, coZz bylo o to snazsi, Ze slovo extenze
ma v nominativu jednotného i mnozného ¢isla tyz tvar. Nicméné se v uUfednich
dokumentech hovofi o jednotlivé (prazské, brnénské, celostatni atd.) instituci =
extenzi vidy v singularu, aspon v dobé prvni republiky, pozdéji zac¢al hovorovy
plurdl pronikat i do aktovéhc materidlu. Nicméné je z historického i vécného
hlediska spravnéj§i drZet se pGvodni praxe. Pokud tedy i v naem pojednani nékde
hovofim o ,extenzich“, mam pfitom vzdy na mysli vice instituci tohoto druhu,
zatimco pro jednu uZiviAm zasadné singuldru. A zcela uZz se vyhybam smeésovani
pojmt prednaska a extenze.

To je 8kol s ¢eskou ¢i slovenskou vyuclovaci Fe¢i a svétského charakteru; to zna-
mend, ze se na praci extenzi nepodilely teologické fakulty a némecké vysoké Skoly.
Do sféry brnénské extenze tedy patfilo vedle Moravy i Slezsko, coz stanovy
vyslovné uvadeéji; naproti tomu se v nich nic nefika o tehdejsi Podkarpatské Rusi.

w
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worws

Pokud jde o napln pirednasek, zdlraznovala se jeji souvislost s védeckou
a pedagogickou praci na vysokych Skolach; v rdmeci extenzi mohl profesor
¢i docent prednaset pouze o otdzkich, jeZ nileZzely do védniho oboru, kte-
rému uéil na univerzité, technice atp. A ideové zaméf'eni prednaSek mélo
byt takové, aby poskytovalo vSeobecné vzdélani, zaloZené na védeckych
a etickych poznatcich a umélecké vychové; odborné vzdélani, jez by pro-
hloubilo poznatky a pouceni vefejnosti o oboru, v jehoz ramci se pred-
" naska konala; a konec¢né kritické vzdélani, jez by posluchaé¢iim pomohlo
rozlisit, co je v lidském poznéni pevné a jisté a co pouze hypotetické, a za-
roven je vedlo ke schopnosti samostatné a kriticky posuzovat razné jevy
z oblasti pfirodnich a spole¢enskych véd.

Stanovy se kone¢né zabyvaly i fadou praktickych problémi. Dillezitym
ustanovenim bylo, Ze pfednasek a dalSich akci extenzi se mohl zasadné
ucastnit kazdy obéan republiky, aniz by musel predkladat osvédceni
o predchozim vzdélani. Pouze v nékterych specidlnich pripadech méli
poradatelé uréitych akeci pravo prikaz o predbéiném vzdélani poZadovat.
V praxi se tak délo ovSem velmi ziidka.

Velice duleZity a zajimavy problém predstavovalo také financovani ¢in-
nosti extenzi. Penize na pofadani prednaSek a daliich akci poskytovalo
v zdsadé samo ministerstvo S8kolstvi, zatimco vybory extenzi s nimi za
uréitych podminek® samy hospodarily. Vybory mély — a smély mit —
jesté dalsi zdroje pfijmu: stanovy je totiz opravnovaly, aby pfijimaly
dary od soukromnik® i korporaci, vybiraly §kolné za kursy nebo vstupné
na prednasky a kone¢né, coz bylo v praxi nejdulezitéjsi, poZzadovaly fi-
nanc¢ni prispévky od spoluporadatelt pfednasek.S A vzhledem k tomu, Ze
neslo o vydéleény podnik (prednasejicim se platily jen honorare, u nichz
byla za predmnichovské republiky obvykld taxa 100 Kés, po roce 1945
500 K¢é&s,” a cestovni vylohy, pokud prednaseli mimo misto svého puso-
beni),® mohly extenze s pomérné malou reZii rozvijet rozsahlou éinnost.
Presto vie se ozyvaly za prvni republiky casto stesky, Ze by bylo moZno
vykonat je§té mnohem vice, kdyby dotace od ministerstva byly vyssi.

Cinnost extenzi nicméné i tak predstavuje obdivuhodny vykon a tvofi
neodmyslitenou souédst uré¢itého useku historie véech vysokych $kol, které
se na této prdci podilely, dokud tato organizaéni forma trvala, to znamena
do roku 1952, kdy novy zidkon o vysokych 8kolach postavil lidovychovnou
praci na odliSnou zdkladnu. Chceme-li nyni zhodnotit, co na tomto poli
konkrétné vykonala brnénskad univerzita, musime pfedem uvést, Ze pra-
menny materidl, ktery k této otdzce mame k dispozici, je bohuZel znaéné
kusy. V archivu Univerzity J. E. Purkyné jsou sice dva kartony zajima-
vych a pozoruhodnych dokumentt k praci brnénské extenze: je to vlastné

5 Vybory musely ministerstvu piedkladat program ¢&innosti a kaZdoroéné podavat
vyuétovani prispévku od ného.

6 Mohli to byt opét soukromnici i korporace, v praxi vSak predeviim instituce,
které zadaly konani predndsek v mistech mimo sidlo extenze.

7 Za prvni prosloveni pfednasky, za opakovani dostavali 250 K¢s.

8 Ustalila se praxe, Ze honordl za predndSky platil vybor extenze a cestovni vylohy
hradila zvoueci instituce.
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cely dochovany ,archiv“ této instituce,? aviak jeho nejvétsi ¢ast se tyka
az povaletné doby. Z doby predmnichovské republiky se uchovaly jen
zlomky, zbytek dokumentd z této doby byl ziejmé béhem protektoratu
zni¢en, nebo se jinak ztratil, a tak pro obdobi 1919—1939 je hlavnim pra-
menem nasich znalosti pouze osmnact tehdy vydanych Rocéenek Masary-
kovy univerzity. Pravidelnou soudasti téchto rocenek totiz byly zpravy
odstupujicich rektordi, ktefi hodnotili vZdy pravé uplynuly Skolni rok, jenz
byl zaroven rokem jejich akademické funkce, a v téchto zpravach se po-
kazdé na8lo misto i pro informaci o praci brnénské extenze. BohuZel oviem
opét ne vidy stejné rozsahlé. Zatimco v prvnich letech hovorili rektofi
o ¢innosti Vyboru pro lidové prednasky nebo od r. 1926 extenze brnén-
skych vysokych $kol vétsinou velmi podrobné a nékolikrat uvedli i pfre-
hled vykonanych prednasek a jiné statistické udaje, pozdéji se uz omezo-
vali pouze na vyé¢ty mist, v nichz profesofi a docenti univerzity v daném
roce prednaSeli, a nékdy dokonce odbyli praci extenze jen vSeobecnou
pochvalnou frazi.10

Statisticka data o rozsahu, ndplni a tematickém zameéfeni éinnosti brnén-
ské univerzity na poli lidové vychovy se tedy v uplnosti shromazdit patrné
jiz nepodari, coz plati piedevsim pro jeji prvni a delsi polovinu, to zna-
mena obdobi 1919—1939, ale uz to, co z dochovanych prament vy¢ist mua-
Zzeme, vytvari pozoruhodny obraz. Vzhledem k tomu, Ze nacistickd oku-
pace a uzavieni ¢eskych vysokych skol v letech 1939—1945 s sebou pri-
nesly velky pferyv také v &innosti brnénské extenze, pojedname zvlast
0 obou obdobich prace této instituce. V obou pfipadech viak budeme sle-
dovat obdobné ukazatele, a pokud bude mozZno, provedeme i urcité srov-
nani. Zhruba lze fici, Ze zaméfime svou pozornost na rozsah, obsah a ohlas
prednaSkové Cinnosti utitell brnénské univerzity, konané v rameci extenzi.

Jestlize jsme na zafatku tohoto pojednani hovofili o univerzité jako
0 ,ohnisku vzdélanosti, pak nyni mlZeme tomuto pojmu, ktery se ob-
vykle uziva v preneseném slova smyslu, dat jeho plvodni lokédlni vyznam,
kdyz uvedeme, Ze se z brnénské univerzity v dobé predmnichovské re-
publiky skuteéné rozjizdéli profesofi a docenti do nejriznéjsich koncl
republiky. Kdybychom jejich zdjezdy znizornili na mapé spojnicemi mezi
sidlem univerzity a mésty, ve kterych tito ucitelé a badatelé prednaseli,
vychdzely by z Brna usefky na vSechny strany a vytvarel by hustou sit
paprski, z nichZ nékteré by sahaly velmi daleko, napfiklad na zapad aZ do
Chebu, na vychod az do Uzhorodu. Poéty téchto zajezdu rok od roku ko-
lisaly, rekordniho é¢isla dosahla brnénsk4 univerzita ve §kolnim roce 1930/31,
kdy jich napoéitala 32,11 druhy vrchol nalezi roku 1923/24: tehdy pfed-
naseli brnénstsi univerzitni profesofi a docenti kromé Brna jesté ve 28 dal-
Sich méstech a mistech. Jinak se tyto poéty pohybovaly primeérné kolem

9 11. Gnora 1954 odevzdal posledni tajemnik brnénské extenze, Antonin Humpolik,
rektordtu univerzity veSkeré pisemnosti (a razitka) této instituce. Odtud byly
piedany 'do archivu UJEP, kde dnes tvofi fond: Extenze VS (kartén 1 a 2).

10 Jistou kompenzaci tohoto nepriznivého jevu je to, Ze pro léta, kde konéi podrob-
néjsi zpravy Rodlemnek, mame uZ opét zachovany nékteré archivni prameny.

11 Toto é&islo pritom predstavuje pocet meést, v nichz utitelé univerzity pfednaseli,
ne snad jen poéet mimobrn&nskych pfednasek. V fadé pripadd totiz poradala
extenze ve ,venkovskych“ méstech a mistech celé cykly prednasek.
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sedmndcti zaznamenanych mist mimobrnénskych pfednasek a jen malokdy
jich bylo méné nez deset.

Podle netplnych udaju Rodenek Masarykovy univerzity konali jeji uéi-
telé v dobé prvni republiky mimo Brno prednasky v Sedesati dalSich més-
tech a mistech na Moravé a ve Slezsku,!? ve dvanacti méstech v Cechach,
ve ¢tyfech na Slovensku a v jednom na tehdej$i Podkarpatské Rusi. Je
celkem pochopitelné, Ze ve frekvenci navitév vynikaji vé&tsi mésta nad
mensimi, blizsi nad vzdilenéjsimi. Udaje jsou, jak jsme jiz fekli, netplné,
a i kdyby uplné byly, nemélo by patrné smyslu uvadét zde vyéet vSech
mist a dat, respektive roka konani prednasek. Ale snad stoji aspon za to
pripomenout mésta, jejich? jména se ve zpravach lokalizujicich sledova-
nou predndskovou ¢innost!® objevuji nékolikrat, a kde tedy neslo o na-
hodnou ¢i pfechodnou zalezitost, nybrz kde se projevil soustavnéjsi zijem
o brnénské profesory a jejich piednasky. O prvé misto se dé&li Jihlava,
Opava a Moravski Ostrava,l4 které se v uvedenych zpraviach objevuji
vesmés desetkrat, za nimi nasleduji Prostéjov a Olomouc, jeZ zpravy uva-
déji osmkrat, sedmkrat je jmenovano Znojmo, Sestkrat Bieclav, Pferov
a Orlova, pétkrat Velké Opatovice a ¢tyfikrat koneéné Hranice, Nové Mésto
na Moravé, Velké Mezifi¢i, Trebi¢, Hodonin, Uherské Hradi§té, Kroméfiz,
Vizovice, Kojetin a Mistek. ’

Néktera z téchto mist navstivil vickrat tyZz profesor, jinde se stfidali,
anebo jedna prednaska byla prilezitosti pro sjednani dalsi; podle prameni
napiiklad zjistime, Ze v nékterém mensim mésté se konaly pfednasky &i
prednaskové cykly tii, ¢tyri roky po sobé a predtim ani potom nikoliv, coz
ukazuje na patrnou navaznost, danou takrka urcité osobnimi kontakty.
Mimobrnénska prednaskova éinnost totiz byla pfes veSkeren svij tucty-
hodny rozsah znaéné nesoustavna a zretelné v ni chybél néjaky celkovy
plan, coz vysvita zvlasté ze srovnani s organizaci predniS$ek v Brné sa-
motném. Tézko to lze ovSem vyboru brnénské extenze jakkoli vycitat,
zv]asté kdyz si uvédomime skrovnost dotaci, které pro svou ¢innost méla
tato instituce od ministerstva k dispozici.15 Za takovéhoto stavu véci v pod-

dence extenzi{ (asi 10 dopist z let 1936—1939) jsme mohli vyéist aspo1i jedno jméno,
které se v seznamech Rocenek nevyskytlo.

13 Z 18 zpriv Rodenek za léta 1919/20 az 1936/37 uvadi vyfet mist kondni pfedna-
Sek 14. Chybéji Udaje pro léta 1920/21, 1933/34, 1934/35 a 1935/36.

%4 7 Korespondence extenze (srov. pozn. 12) vyplyva, Ze v Ostravé se konaly pied-
nasky jes§té i v r. 1935. Proto také ¢éisla, jez zde uvadime, jsou patrné v mnoha
piipadech mensi, nez jak by odpovidalo skuteénosti.

15 ptisp&vky ministerstva $kolstvi na ¢innost extenze ¢éinily 10 000 Ké&s roéné a teprve
roku 1937 byla tato éastka zvySena na 15 000 Kés, coz bylo oviem stdle velmi malo.
A o tom, Ze zde nello snad jen o pfechodny stav, zplUsobeny hospodafskou krizi,
nybrz o starou bolest svédéi dokument, uchovany v Protokolech Akademického
senatu MU, jenZz stoji za ocitovani: ,Akademicky sendt ve svém zasedani dne
24. listopadu tr. (1922) usnesl se jednomyslné povoliti Vyboru pro pofadani lido-
vych prednasek &eskych vysokych Skol brnénskych v Brné zalohu na budouci
subvenci ministerstva Skolstvi a narodni osvéty, aby mu umoZnil konani prednisek
do konce roku 1922 a zmocniti rektorat, aby tyto zalohy z kvestury poukazal.
K usneseni tomu byl akademicky sendt nucen tim, Zze ,,Vybor“ jest v tak tisnivych
finanénich pomérech, ze by bez téchto zdloh byl nucen ¢innost svou vabec zasta-
viti...“ Srovnej: Archiv UJEP, Protokoly AS MU 1919—1935 (I), pfiloha k zadpisu
o zasedani AS, konaném dne 24. 11. 1922,
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staté zaleZelo uskute¢néni prednasky mimo Brno na osobnich kontaktech
a predevsim na zajmu mistnich éinitela toho ¢i onoho mésta, protoze jen
oni mohli zajistit uréité minimalni podminky, za jakych se ,vyplatilo®
univerzitnimu profesoru ¢i docentu podniknout cestu mimo své pusobiSté.
Neslo pfitom jen o finanéni Uhradu néakladt takového zajezdu, ale také
o zajisténi ulasti publika, mistnosti pro konani pfednasky, o jeji publicitu
atd. To vSechno zdviselo na mire aktivity riznych méstskych rad, mést-
skych a mistnich osvétovych sbora a dalSich instituci, pfipadné i jednot-
lived, ktefi se postarali o zvladnuti praktickych problému spojenych s ko-
nanim prednasky. Vybor extenze hral takto spiSe roli koordinitora nez
inicidtora mimobrnénskych akei. Vidy vSak vychdzel zddostem o pfed-
nasky ochotné vstfic a dik jeho spolupracit s mimobrnénskymi institucemi
tedy mohl vliv brnénskych vysokoikolskych uditelli' mit relativné tak Si-
roky dopad, jak ukazuje téch nékolik dat, kterd jsme vySe uvedli.

Také v Brné samém spolupracoval vybor extenze pri planovani a rozvi-
jeni pfedniikové éinnosti s dal$imi institucemi, pfedevSim s Méstskym
osvétovym sborem a Komenského vysSi Skolou lidovou. A vzhledem
k tomu, Ze v pfipadé brnénskych prednasek odpadaly starosti a vylohy
spojené s cestovanim mimo plsobisté Skoly, méla zde extenze daleko
vétsi moZnosti k rozvijeni ¢ilé aktivity. A- také téchto mozZnosti plné vy-
uzila. NejenZe jednotlivé prednasky svym poétem nékolikandsobné pfe-
vysovaly vSe, co se na tomto poli délo mimo hlavni mésto Moravy, v Brné
bylo moZno pofddat také monotematické prednaskové cykly; zatimco
viechny z pramena zndmeé cykly pfednasSek na venkové byly polytema-
tické, to znamen4, ze §lo pouze o soubory rozmanitych a také raznorodych
pirednasek, nikoli o kursy zaméfené na ur¢ity okruh problémd, s jakymi
se setkavame v Brné.16

Ale zde se uz ocitame u druhého bodu naseho prehledu ¢innosti extenze —
u jeji naplné. Jaké byly naméty prednasek, jez konali profesofi a docenti
univerzity pro verejnost? Vseobecné se da fici, Ze jejich tematicka rozma-
nitost byla asi stejné velika jako geografickd pestrost mist jejich konéni.

Jestlize jsme jiZz na zacatku uvedli, Ze brnénska univerzita spolupraco-
vala pri poradani prednasek pro vefejnost jiZ v prvnim roce svého trvéni,
je tfeba tento udaj doplnit v tom smyslu, Ze se na téchto akcich podileli
profesori prvnich dvou fakult, které uz v tomto $kolnim roce zacaly exis-
tovat a pracovat, totiZ pravnické a lékarské. A jejich podil ptitom nebyl
nijak maly, naopak: z osmi tehdy realizovanych Sestiprednaskovych kurstt
obstarali univerzitni profesofi pét, ze tfinacti jednotlivych prednasek na
né pripadlo sedm, v obou pripadech tedy méli zasluhu na nadpolovi¢ni
vétsiné uskutednénych akeci. Druhé dvé univerzitni fakulty, které zahajily
svou ¢innost o dva roky pozdéji, tedy v $kolnim roce 1921/22, nasledovaly
tohoto prikladu: i jejich uéitelé jiz v prvnim roce existence prirodové-
decké a filozofické fakulty nepiednaSeli pouze pro studenty, ale i pro ve-
Fejnost.

Ve srovnani se $kolnim rokem 1919/20 tehdy také podstatné vzrostl jak
celkovy pocet prednasek, jez extenze uspofradala, tak podil univerzity na

18 Oviem i v Brné byvaly jednotlivé a rtiznorodé prednadky sdruzovany do celkd,
které poradatelé nazyvali cykly.
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tomto poctu. Jeji profesori a docenti realizovali tfinact Sestipfednaskovych
kursi v Brné (z celkového poétu sedmnicti) a tiicet osm jednotlivych
prednasek v Brné a v osmniacti dalSich méstech.1? Spektrum namétl pred-
nasek je nyni uz dostatecné reprezentativni, aby stalo za to uvést aspoti
naméty brnénskych kurst. Z rad pravnické fakulty se na nich podileli
prof. B. Baxa cyklem Zaklady politického vzdélani; prof. R. Dominik,
jenz prednaSel O obchodech bankovnich a burzovnich; a prof. J. Vacek,
ktery své téma — Pomér mezi statem a cirkvi v Cechach a na Moravé
v dobach husitskych — rozdélil do dvou cykla. Lékarskou fakultu za-
stupovali tito profesofi a kursy. J. Rocek, Nemoci epidemické a ochrana
proti nim; fyziolog E. Babdk, Orientace ¢lovéka a Zivodéichti; a A. Ostréil,
Hygiena Zeny. Z pfirodovédecké fakulty prispéli prof. V. Ulehla cyklem
Co unika naSemu oku a docent F. Koldéek kursem Povaleéné zmény zemé-
pisné. Filozoficka fakulta koneéné nabidla brnénské verejnosti cykly prof.
A. Novika, Josef Viclav Sladek, basnik smrti a vérnosti; prof. J. Krej-
&iho, Goethtiv Faust,!® prof. F. Novotného, Statni Zivot starovékych Athén;
a prof. P. M. Haskovce, Moliérovy velké veselohry. A jestlize v roce,
o0 némz jsme pravé hovorili, poskytla univerzita mimouniverzitnim poslu-
chaéiim moznost vybrat si ze 116 prednasek, pak v nasledujicim Skolnim
roce 1922/23, ktery se zaroven vyznacoval tim, Ze ho tato Skola mohla
povazovat za rok dovrseni zakladatelské prace, protoze tehdy uz byla uni-
verzitou Uplnou, na viech ¢tyiech fakultich byly totiz otevieny vSechny
studijni roéniky, uskute¢nila vedle toho i dvojnasobny pocet akei v rameci
extenze: 236 prednasek pro verejnost.

A podobné tuctyhodna byla i bilance nasledujicich let, tfebaZe presna
¢isla nelze dnes uz z dostupnych prament vidy zjistit. Ale vratme se je§té
k tematice prednasek. Pravnicka fakulta preklddala béhem dalsich let
zajemetm vedle namétu z oboru pravni historie, statovédy a narodohos-
podafstvi i piednasky zaméfené na pravni filozofii (Vybrané kapitoly
z déjin pravni filozofie — prof. J. Kallab), ustavni pravo (Ustava &s. re-
publiky se zietelem na Ustavy jinych stath — prof. B. Baxa), trestni pravo
(Trestné ¢iny proti obrané stitu — doc. E. Olsar) a jiné pravni discipliny.
Velmi pestry a rozsahly byl podil 1ékarské fakulty na ¢éinnosti brnénské
extenze, jen namatkou zde muZeme jmenovat z teoretickych obord medi-
cinskych naptiklad prednasku prof. L. Drasticha, Krev zdravych a ne-
mocnych; prof. J. Floriana, Jak se vySetfuje lidské télo drobnohledem;
z praktickych zase cyklus deviti pfedndsek uskuteénény v zimnim béhu
1937 a nazvany: Co a jak 1ééi naSe brnénské kliniky, v némz prednostové
klinik po piipadé jejich zastupei informovali vefejnost o praci téchto 1é-
¢éebnych zarizeni; na tento kurs potom v dals$im béhu volné navazaly
prednasky téchZe nebo jinych odbornikti o ruznych typech chorob. Ne-
zapominalo se posléze ani na déjiny lékarské védy, jak ukazuje pred-
naska prof. B. Bou¢ka, Purkyfiovy objevy v 1ékafstvi. Jméno velkého &es-

17 7 toho v Brné 4, na venkové 34, primérné tedy pripadaji na jedno mésto dvé
prednasky. JelikoZ se v3ak ve zpravé hovofilo o pfednaSkovych cyklech, vypadala
situace spi§ tak, Ze v nékterych méstech byl uspofddan vicepfednaskovy cyklus,
jinde jednotlivé pfednasky.

18 Tento kurs tvofil prvni ¢ast vétsiho cyklu: Dila svétové literatury.
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kého ucence, jez se stalo i jménem brnénské univerzity, se ostatné v akcich
brnénské extenze objevilo jesté nékolikrat, pfipomenme pfednasky: Pur-
kyné prirodozpytec, Zivot a dilo J. E. Purkyné, a to vie je svédectvim, ze
purkynovské tradice nasi univerzity sahaji daleko do minulosti. Péstovala
je, jak vidime, nejen lékarska, ale i prirodovédecka fakulta, ktera k éin-
nosti extenze prispivala vedle naméta obracejicich se k minulosti, kde se
ke vzpominkdm na Purynovu osobnost a dilo pfipojila naptiklad pred-
naska: Tricaté vyroci smrti Mendélejevovy, také akcemi, jez verejnost
naopak seznamovaly s nejnovéjSimi védeckymi objevy. Jmenujme tu
prednasku fyzika prof. J. Sahanka, Z ¢eho je sloZzen svét; nebo chemika
prof. A. Simka, Nekteré vysledky moderniho vyzkumu architektury hmoty.
Na své si mohli prijit i zajemci o dalsi obory pfirodnich véd, at to byl
zemeépis (Palestina, Syrie, Arabie Petrejska — prof. F. Nabélek); geologie
(Krasové jevy u nas a v ciziné — prof. F. Vitasek); botanika (Pohlavnost
rostlin — dr. V. Rypacek); nebo vseobecné biologické problémy (Pousté,
jejich zivot a jejich vyznam pro rovnovdhu zivota na zemi — prof. V.
Ulehla). Mezi prispévky filozofické fakulty k programu extenze se stiidala
historie (prof. R. Urbanek, cyklus Déjiny husitstvi) s déjinami umeéni (doc.
E. Dostal, Ceské uméni v XIX. a XX. stoleti); psychologie (prof. A. Bléha,
Psychologie spolecenskych typu: délnika, sedldka a méstidka) s filozofii
(prof. J. L. Fischer, Smysl kultury); jazykovéda (prof. F. Travnicek, Na-
feé{ jazyka ceského) s déjinami literatury (prof. F. Chudoba, Shakespeartv
Hamlet). Navstévnici brnénské extenze se mohli seznamit i s tak neob-
vyklym tématem, jako byla Plavba a namofnictvi ve starovéku, o nichz
prednagel prof. V. Groh.1? Nechybély ani vétsi celky, k nejzajimavéj$im
patril slavisticky cyklus konany na podzim 1936, v jehoz ramci pojednal
prof. J. Macurek o problémech slovanské politiky, prof. B. Havranek o pro-
blémech slovanské jazykové kultury, profesofi F. Wollman, E. Dostal a V.
Helfert o literatute, vytvarném umeéni a hudbé slovanskych naroda a prof.
M. Rostohar o ideovych zakladech narodnich tradic u Slovani.

Tento vycet pfitom pfirozené predstavuje — a nemize tomu byt jinak —
jen maly zlomek pfednaSek uskuteénénych v letech 1919—1939. Snazili
jsme se vSak, pokud ndm to dochované prameny dovolovaly, aby byl asponi
dostate¢né reprezentativni. Podobné ujiSténi bychom nemohli s dobrym
svédomim dat, pokud jde o zaznamenani ohlasu a dopadu ¢innosti extenze
brnénskych vysokych skol. V tomto sméru jsou nase prameny (na rozdil od
nésledujiciho obdobi) opravdu nanejvy$ kusé a zachovalo se zde vlastné
pouze jedno svédectvi, které vzhledem k tomu, Ze pochazi z doby, kdy se
prace extenze (respektive tehdy jesté Vyboru pro lidové prednasky) teprve
zafala rozvijet, ziejmé uplné reprezentativni neni. Zajimavé a cenné nic-
ménéd je, a proto zde tento uryvek ze zpravy prvniho odstupujiciho rek-
tora brnénské univerzity, ktery popisuje a hodnoti ucast na prednadkich
poradanych ve Skolnim roce 1919/20, uvedeme cely:

Cyklus pofadany v Brné v zimnim bé&hu byl navitiven 917, cyklus v let-
nim béhu 361 posluchaci.

19 A to byla jen jedna z mnoha pfedniSek tohoto udence, jehoZ Zivot a dilo pak
pFedéasné ukonéila nacisticka popravéi kulka.
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Prednasky v Breclavé navstivilo 674 posluchacti, ve Vyskové 450, v Lip-
niku 161; pocet naviténikt v Buéovicich nebyl az dosud udan.
Podle povolani bylo primérné z ucastnika:

Utednikd . . . . . . 20,0%
Uéitelu . . . . . . 17,5%
Studujicich ... . . 2250,
Délnikl . . . . . . 3,09,
Obchodnik® a femeslnikG . . 4,5%,
Vojaka . . 2,59,

Zen bez samostatného zaméstnani 30,0 9/,20

Z uvedeného prehledu vyplyva, Ze navstévnost prednaiek na venkové
byla jednoznaéné vysoka, prumeér se pohybuje od 110 do 160 posluchaét
na jednu akci. Méné jasnad jsou ¢isla uvedena pro Brno. Kdybychom je
pojimali jako prosty soucet prezenci na jednotlivych prednaskach, pak by
nam pro zimni kursy vysel primeér 30 posluchacl, pro letni dokonce jen
20, coz je oviem velmi malo. Domnivame se v3ak, Ze §lo moZna také o souc-
ty posluchaéti zapsanych vZdy do celku kazdého jednotlivého kursu
a v tom pripadé by vysla primérna ucast?! na 180 v zimé a 120 v 1été, pii-
padné o sou¢ty, v nichz jména posluchacl, ktefi navstévovali opakované
prednasky tvotici jeden kurs, byla po¢itana pouze jednou, a v tom pFipadé
by se priméry pohybovaly mezi minimem uvedenym v prvnim vypoétu
a maximem, jeZ predstavuje vypocet druhy. V kazdém pripadé je viak
ziejmé, Ze o pfednasky zajem velky byl, a tiebaze miuzeme pravem litovat,
Ze se nam uZ nepodatilo zjistit 24dna &isla z doby pfedmnichovské repub-
liky, jeZ by nam dovolila provést néjaké srovnani, sam fakt, Ze prednas-
kova aktivita pokracovala po dvacet let pii viem kolisadni ve stejné ucty-
hodnych rozmeérech, v nichZ zapoc¢ala, nam napovida, Ze tento zdjem trval
i nadéle a Ze se pracovnici extenze neobraceli do prazdna. Nanejvy§ pozo-
ruhodnym dokumentem je také sociologicky vzorek sloZeni posluchaé-
stva prednasSek, ktery je uveden v dal$i ¢asti citovaného uryvku zpravy.
Domnivame se, Ze podobné slozeni mélo auditorium ve vech akcich ex-
tenze, trebaZe pochopitelné presna procenta od prednasky k prednésce
mirné kolisala. Zakladni kddr posluchadstva tvorili pfislusnici inteligence:
studenti ktefi dopovazeli ,,svého” profesora i mimo plidu univerzity anebo
si opét rozsifovali svlij obzor udéasti na pfednaskach z jiného oboru, nez
byl ten, jejz sami studovali; absolventi univerzity & jiné vysoké pripadné
stfedni Skoly, jeZz nachdzime jmenovany v kategorii Ufednikti a uditeld.
Pozoruhodny je vysoky — a zde vlastné nejvyssi — podil Zen ,,bez samo-
statného zaméstnani“, svym zplisobem je to doklad jejich emancipaéniho
usili v dobé, kdy vétSina Zenského obyvatelstva byla nucena se omezovat
na vedeni domacnosti a kdy také otdzka zrovnopravnéni Zen v ptristupu
ke vzdélani nebyla zdaleka je§té plné vyfe3ena. A neméné zajimavy je
konecéné podil délniku, téebaZe procentuilné nevysoky. Je samozfejmé, Ze

® Srovnej Rodenka MU, I, str. 32.
U Tato Gcast by zarovef byla uédasti nominalni a. nemusela by se na 100 %, kryt
se skuteénou prezenci na kazdé jednotlivé pfedné3ce.
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touha po vzdélani byla jen jednim z prvkud tfidniho uvédoméni proleta-
ridtu (a z uvedenych ¢isel stejné nelze ani o této véci délat velké zavéry),
stejné jako zase prednasky univerzitnich profesoru, ktefi v burZoaznim
staté stali mnohdy a spiSe pravidelné na opaé¢nych politickych pozicich
nez délnictvo, nemohly délnikim poskytnout takové vzdélani, jez by se
stalo zbrani v jejich boji. Ale pfes tato omezeni byl zdjem délnikt o zis-
kani novych poznatk(, jehoZ projevem byla i U¢ast na akcich extenzi,
urcitou soudasti jejich zapasu za lepsi zitfek.

K primym zaznamim o ohlasu mimouniverzitnich piednasek brnén-
skych profesori a docentii muzeme pficlenit je§té aspon jedno svédectvi
neprimé. Byl to velky zajem ¢eskoslovenské a zvid§té moravské verejnosti
na osudech brnénské univerzity v dobé dvojiho ohroZeni jeji celistvosti,
totiz v letech 1923—1925, kdy se ve vlddnich kruzich objevil ndvrh na
slouceni filozofickych fakult na Moravé a na Slovensku, jinak fedeno na
preloZeni brnénskeé fakulty do Bratislavy, a v letech 1933—1934, kdy se
uvazovalo dokonce o zrusSeni dvou fakult brnénské univerzity, totiz pri-
rodovédecké a opét filozofické. V obou piipadech se na stolech minister-
stva Skolstvi vrsily protestni rezoluce od nejriznéjsich instituci, korporaci.
Mezi nimi byla i cela fada protesti moravskych mést a obci, jejichz jména
se napadné shoduji se jmény, jeZ nachazime v seznamu mist kde extenze
pofadala své pfednasky. A nebyla to shoda nikterak nahodna.

Trebaze protestni hnuti proti oklesténi brnénské univerzity bylo sku-
teéné spontanni, pri hledani uéinnych prostfedkt se zastdnci univerzitni
celistvosti pochopitelné radili s témi, jichZ se cela zaleZitost tykala nejvice,
s profesory ohrozenych fakult, A tak mezi protesty z jara 1925 nachazime
zajimavou skupinu rezoluci, jez vzeSly z protestnich schizi spojenych
s ptednaskami brnénskych profesort. Takto prof. F. Chudoba byl pozvan
do Bucovic (29. 3. 1925), prof. A. Beer hovotil na velkém shromazdéni
v Olomouci (4. 4.), profesor A, Novak zajel 19. 4. do Hranic a prof. P. M.
HaSkovec piednasel dokonce dvakrat: v Prostéjové 19. 4. a v HoleSové
10. 5.22 V téchto pripadech samoziejmé neSlo o populdrné védné pred-
nasky, profesori z Brna byli zvani, aby poskytli argumenty kulturniho,
politického a ekonomického razu, jez by hovotily v neprospéch zamyslené
restrikce, a uvedené akce také nefigurovaly na programu extenze. Nic-
méné v témZe roce ve vét§iné uvedenych meést brnénska extenze poradala
zase jiné prednasky, takze velké zaujeti verejnosti osudy brnénské uni-
verzity je zajisté moZno uvidét do souvislosti s ohlasem ¢innosti této
univerzity na poli osvéty.

Prednasky pro vefejnost byly hlavni a naprosto pievazujici slozkou
éinnosti brnénské extenze, ale mime aspoiil jedno svédectvi, Ze se aktivita
této instituce neomezovala jenom na né. Rektor, prof. Stanislav Souéek
uvadi v pasazi své zpravy o $kolnim roce 1930/31 vénované praci extenze
ésl. vysokych 3kol v Brné, Ze tato instituce vydala tfi svazky ,Sbirky
prednasek a rozprav“. Byly to tyto publikace: Vladimir Novak, Pohadka
o rozbitém atomu; FrantiSek Travniéek, Jazyk a narod; Vladimir Tey-
rovsky, Zvifena Ceskoslovenska.23 Mezery v pramenném materialu nam

22 Srovnej prislusné rezoluce, uloZené ve Stitnim ustfednim archivu, fond MSANO,
kartén 1115, 51 2 A, :



EXTENZE NA BRNENSKE UNIVERZITE 87

nedovoluji pfesné stanovit, zda §lo skuteéné o ojedinély edi¢ni poc¢in-anebo
zda se néco podobného jesté nékdy opakovalo, jisté vSak je, Ze i zde byla
extenze brzdéna v rozletu tizivymi finan¢nimi podminkami.

Uzavieni ¢eskych vysokych kol v listopadu 1939 a s nim spojeny zikaz
pedagogické cinnosti se nedotykaly pfimo lidovychovné ¢innosti univer-
zity. JeSté v prosinci 1939 jednal Méstsky osvétovy sbor v Brné s vyborem
zdejsi extenze o programu prednasSek univerzitnich profesori a docenti
na zimni béh roku 1940. Potom vSak dokumenty o ¢innosti extenze usta-
vaji. A nepochybné se také jen maloktefi ucitelé brnénské univerzity byli
ochotni podilet na ,,osvétové® praci, fizené ministerstvem, v jehoz cele stal
Emanuel Moravec.

Po osvobozeni Ceskoslovenska a znovuotevieni éeskych vysokych kol
se rychle obnovila i ¢innost brnénské extenze, kterd si uchovala konti-
nuitu s predeslym obdobim i osobou predsedy svého vyboru. Prof. Emil
Bayer z Vysoké Skoly zemédélské, ktery byl zvolen predsedou vyboru
v roce 1937, zastaval tuto funkci i v letech 1945—46. A podobné jako se
profesofi a docenti brnénské univerzity nedali v prvnich letech existence
této vysoké Skoly odvést od popularné védecké ¢innosti namahavymi uko-
ly spojenymi s budovanim nové univerzity, zafizovanim a vybavovanim
jejich ustavii, seminafu, knihoven, tak ani nyni neodradila ¢asto krusna
prace na obnové téchto pracovi§t, k niZ se nadto druZilo velké usili spojené
se zvladanim obrovského poétu posluchaci, ktefi dohanéli nucené zames-
kana léta z doby okupaé¢niho uzavieni vysokych Skol, star$i i mladsi uci-
tele téZe univerzity od toho, aby s podobonou obétavosti nezajisfovali roz-
sahly program, ktery vytyéila extenze brnénskych vysokych 8kol pro
prvni léta v osvobozené republice. Vedle shod byla ovSiem v obou perio-
dach éinnosti extenze také fada rozdili. Zménily se predeviim podminky,
v nichz extenze pracovala, ménily se takfka rok od roku.

Ptibyvaly nové vysoké Zkoly a fakulty. Na Moravé vznikla, respektive
byla obnovena univerzita v Olomouci, do Ostravy byla z Pfibrami pfene-
sena Vysoka $kola barnska, brnénska univerzita se rozrostla o pedagogic-
kou fakultu. I témto novym 8kolam se dostalo v brnénské extenzi zastou-
peni a jejich podil na pfednas$kové ¢&innosti byl predevSsim v pripadé
olomoucké univerzity podstatnym pifinosem k praci této instituce. Dule-
Zitym meznikem byl pfirozené také unor 1948, zvldité pokud §lo o napln
a zaméreni prednasek, v nichZ se od té doby zacal vyrazné uplatiiovat
marxisticko-leninsky svétovy nazor.

Podstatné se téz zlepsily finan¢éni podminky prace extenze, dotace mi-
nisterstva po roce 1945 vzdy odpovidaly skuteénym potiebam a Vychazely
z plant é&innosti, jez brnénska extenze kazdoroéné predkladala, aniz by
ukladaly této 1nst1tuc1 jina omezeni, nez v8eobecnid napomenuti k hospo-
darnosti (ktera oviem v tomto pfipadé byla spiS ustalenou formalitou nez
vyrazem neduveéry).?* Pribyli také novi partnefi, ktefi s extenzemi spolu-
poradali prednasky. Bylo tfeba uvazovat o délbé prace se Socialistickou

B Srovnej Rodenka MU, XI, str. 20—21. Vsiichni jmenovani byli uéiteli brnénské
univerzity, tfebaze V. Novak mél hlavni uvazek na zdejsi technice.

% ledy se napfiklad nestalo, Ze by ministerstvo mélo jakékoli vyhrady k vyuébo-
vani svych dotaci extenzi.
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akademii. To vie s sebou neslo nutnost organizac¢ni reformy extenzi, jak
o. tom svéd¢i zapisy ze schiizi vyboru brnénské extenze i jeji korespon-
dence s praziskou a bratislavskou extenzi i s ministerstvem $kolstvi. Na~
konec se ukazalo, Ze upravy, které ruzné extenze navrhovaly,”® neposta-
&uji, a Ze reforma veSkeré popularné védecké cinnosti v celostatnim méritku
byla tak pronikava, Ze z ni nevyplynula néjaka celkova reforma extenzi,
nybrZz jejich zruSeni a nahrazeni jinymi formami prace. K tomu doslo
roku 1952, kdy ukoly extenzi pfevzala Spolefnost pro §ifeni politickych
a védeckych znalosti.

Pokusime-li se nyni vyli€it povaleénou céast historie extenze vysokych
skol pro zemi moravsko-slezskou v Brné, jak se tato instituce ve shodé
s novymi podminkami svého pusobeni jmenovala,® viimneme si opét tFi
hlavnich aspekti jeji prace: rozsahu, ndplné a dopadu. V prvnich dvou
letech po osvobozeni nedovolilo velké pracovni zatiZeni vysokoskolskych
ucitelt a ukoly spojené s budovanim novych vysokych $kol (fada profe-
soril a docentdl brnénské univerzity tehdy prednasela zaroven v Brné a na
nové univerzité v Olomouci), aby extenze rozvinula takovou é¢innost, na
niz byla zvykla z predvale¢ného udobi. Iniciatory pfednaSek byly tehdy
predevsim instituce, jeZ s extenzi tradi¢né spolupracovaly, jako Komen-
ského vyssi Skola lidova (od roku 1948 Komenského osvétova beseda),
které samy zvaly jednotlivé ucitele brnénské univerzity a dal3ich vyso-
kych skol k akeim, jez zatadily do svého programu. Teprve ve Skolnim
roce 1947/48 vypracovala extenze vlastni program prednasek a to potom
délala kazdoro¢né (od r. 1949 uz nikoli na $kolni, nybrZz na kalendafni ro-
ky). Pozitivni bilanci pritom zaznamenala nejen poé¢tem prednasek, ale
zvlasté také vysokou udasti publika.

V roce 1948 usporadala extenze 50 prednasek, které navstivilo 4500 po-
sluchaéli (primérné Gdast 90 posluchadd); v roce 1949 96 prednadek, jez
vyslechlo 10.596 (prumérné tedy 110) posluchadu; v roce 1950 69 piedna-
Sek s 6804 posluchaéi (priumér takifka 100). Vyvrcholenim druhého udobi
¢innosti brnénské extenze byl rok 1951. Tehdy se podle vykazu podaného
ministerstvu uskutec¢nilo neméné neZ 352 pirednaSek s udéasti 35.292 poslu-
chacli; pramér presahl o néco éislo 100 na pirednasku. Pedagogicka fakulta
brnénské univerzity pritom podala pozdé vykaz prednasek, jeZ vykonala
ve ¢tvrtém étvrtleti roku, takZe uZz nemohl byt pojat do zpravy minister-
stvu. Slo o 38 piednasek, jichZ se udéastnilo celkem 3235 posluchaéil. Pfi-
pocéteme-li tato ¢i{sla k predchozim, snizi se sice nepatrné primeér ucasti
posluchacll, ale zato celkovy pocet prednaSek stoupne na 390, coZ je cislo
vskutku rekordni.

Zaroven se také vyboru extenze podarilo v tomto roce podstatné roz-
§ifit prednaskovou €éinnost v geografickém ohledu. Zatimco v pfedeslych

25 Ze schuze vyboru 25. II. 1949 napiiklad vze§el ndvrh zmény stanov extenzi ¢s.
vysokych §kol; né&kolikrat bylo proponovano rozdéleni moravskoslezské extenze
na dvé instituce — brnénskou a olomouckou atd. Ministerstvo viak neustdle odklé-
dalo rozhodnuti o v3ech reformnich navrzich, protoZe se chystala celkova reorga-
nizace osvétové ¢innosti.

% Tento nazev pfetrval zménu zemského zfizeni na: krajské, aé vybor extenze upo-
zorfioval ministerstvo na potfebu piizplisobit organizaci price instituce novym
podminkam. Nedo$lo k tomu.
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letech se konaly prednasky zpravidla pouze v Brné a v Olomouci a jen
vyjimeéné i jinde (napfiklad v roce 1948 v Moravské Tiebové a ve Svita-
vach, o rok pozdéji v Hodoniné, v Jaroméficich nad Rokytnou, v Hruskach
u Moravské Nové Vsi, v roce 1950 v Prostéjové, v Gottwaldové atd.), nyni
nach4zime na seznamu zajezdu 28 mist a mést, a to nejen moravskych,
ale také ceskych a slovenskych. Je tfeba oviem uvést, ze znacny dil pred-
nadek uskuteénénych v tomto roce pripadal na vrub akce ,Palackého uni-
verzita lidu“. Pripoc¢teme-li ke 146 prednaskam této akce dal$ich 22, které
usporadala olomoucka univerzita mimo jeji rdmec, pripadaji na Brno pou-
ze 192 prednaSky, na nichz se vedle uéitellt univerzity podileli jeSté pro-
fesori a docenti dalSich vysokych Skol. Presto vSak lze fici, Ze aktivita
brnénské univerzity v popularné védné praci Fizené moravskoslezskou ex-
tenzi se v tomto roce jiz plné vyrovnala predvaleénému priméru a ve
spojeni s ¢innosti dal§ich slozek extenze jej daleko prekracovala.

Plan na rok 1952, ktery extenze 22. ledna toho roku pfedlozila ke schva-
leni ministerstvu Skolstvi, predvidal je$té dal§i rozSifeni prednaskoveé
¢innosti, ktera také v prvnich meésicich roku pokradovala. To uZ se vsak
pripravoval novy zdkon o vysokych Skolich a s nim reforma osvétové
¢innosti, jez znamenala konec extenzi. Ministerstvo Skolstvi v roce 1952
poskytlo brnénské extenzi jiz pouze zalohu na prvni étvrtleti a pak pri-
spévek na ¢innost, kterym vybor uhradil své vydaje za akce poraddané
v prvni poloviné roku. S koncem Skolnfho roku 1951/52 se pak ¢innost
extenze uzaviela. Celkovy vykaz o prednaskovych akcich tohoto zavérec-
ného obdobi prace této instituce uz nebyl vypracovan, z jednotlivych hla-
Seni, které podala napiiklad pedagogicka fakulta brnénské univerzity,
brnénska Astronomicka spole¢nost nebo zdej$i Komenského osvétova be-
seda, vS8ak vyplyva, Ze pokud se prednasky jesté konaly, byly priblizné
stejné pocetné jako v roce 1951.

Tematika prednasek uskuteénénych v letech 1945—1952 byla opét velmi
rozmanité, vyrazné se v ni viak pfedeviim v druhé poloviné této periody
projevuje politicko vychovny aspekt, ktery sice nechybél ani na prednas-
kiach z doby prvni republiky, ale byl tehdy méné vyrazny a predevsim
také jinak zaméfen. Nyni napfiklad pravnicka fakulta, ktera jinak vzhle-
dem k éetnym personalnim zménam, jeZz na ni probéhly jednak v roce
1945 a pak po Unoru 1948, a vzhledem ke zménam organizace a naplné
studia v poslednich letech ptfed svym dogasnym zruSenim (1950), se na
praci extenze Ucastnila spi§ sporadicky, pfispéla k jejim akcim aspon tim,
?e se podilela na vyznamném cyklu Za trvaly mir, pofddaném koncem
roku 1949, v jehoZ ramci proslovili jeji profesofi a docenti nékolik pred-
nasek na témata jako Pravo ve sluzbach miru (prof. J. Blazke); dé&jiny
hnuti za mir (doc. J. Kojecky); nebo Humanita, jeden z pilifu trvalého mi-
ru (prof. B. Ecer). K jinym politicky angazovanym cyklim predna3ek,
jako byly Krestanstvi a dnesek (rovnéz 1949) nebo cyklus deseti pfedna-
Sek o SSSR k mésici ¢eskoslovensko-sovétského pratelstvi v r. 1950, pfi-
spéli zase uditelé prirodovédecké, filozofické a pedagogické fakulty.

Vyznamny podil na akcich extenze méla lékarska fakulta, jejiz pofesofi
proslovili nejen #adu predniSek na odborné naméty, ale také nékteré ta-
kové, jez spojovaly Sifeni védeckych poznatka s politickou vychovou.
Z prvnich jmenujme aspofi tyto: prof. O. Teyschl, Obrna a jiné détske
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nemoci; prof. J. Stefl, Co nového v lékafstvi; prof A. Tryb, Pohlavni cho-
roby a alkohol; prof. K. Popek, Choroby nervi; prof. L. Drastich, Souhra
v Zivém téle; prof. L. Havldsek, Omamné jedy; prof J. Podlaha. Na ope-
racnim stole; a to je jen vybér, jenz ukazuje $ifi zdbéru, dal by se roz-
mnozit o Fadu dalsich pfikladd. V druhém sméru se angaZoval pfedeviim
prof. F. Heré¢ik prednaskami jako Véda a naboZenstvi; Podatky Zivota;
Vznik a vyvoj Zivé hmoty ap.

Vibec nejvétsi aktivitu v rdmei extenze vyvijela v tomto obdobi pfi-
rodovédecka fakulta, v Je]1chz prostorach se konaly celé cykly prednasek,
na nichz se pod11e11 oviem predevsim jeji profesofi a docenti, ale také
odbornici odjinud. Zadny z obor(i pfirodni védy pritom neprléel zkratka
a k Sifeni védeckych poznatku se opét, pokud to bylo mozné, piipojovala
i angazovanost politickd. Podobné jako v pfipadé lékafské fakulty i nyni
mizZeme pouze vyjmenovat nékolik prikladi namétt s tim rozdilem, Ze
vybér tentokrat predstavuje je§té daleko mensi zlomek celku. Paleta
témat Sla od matematiky (prof. O. Borlivka, O ¢tyifrozmérném prostoru),
pres fyziku (prof. B. Hostinsky,?? O teoriich ve fyzice), astronomii (prof.
J. Mohr, Stavba vesmiru), botaniku (prof. J. Podpéra, Kvétena evropske
a as1Jske ¢asti SSSR), antropologii (doc. J. Valsik, Nové&jsi nazory na pur
vod a vyvoj cloveka), geologii (prof. K. Zapletal, Dé&jiny zivota zemé) az
k akcim zaméFenym na aktudlni potfeby dne, jejichz typem byla napfi-
klad prednaska prof. Th. Martince, Co davé pfirodni véda zemédélské
praxi; anebo prednaska doc. V. Rypacka, Dievo, nejdulezitéjii surovina
naSeho primyslu.

Filozoficka fakulta pfispéla k ¢innosti extenze vedle toho, Ze jeji dékan,
prof. V. Chmelat® byl v letech 1949—1952 zaroveil pfedsedou vyboru
extenze pro zemi moravsko-slezskou, i uspofadanim rady prednasek,
v nich? se stfidala odbornad témata (cyklus prof. J. Racka o Smetanovi
a Janackovi) s akcemi zaméfenymi na aktuidlni potfeby chvile (prof. F.
Wollman, Lidova slovesnost ve vlastivédné praci); jiné piednasky zase
bud spojovaly odborné a politické zaméreni (prof. J. Hrabak, Socialisticky
realismus v uméni slovesném), anebo byly pfimo prostiedkem k Sifeni
znalosti politického razu (prof. G. Riedel, Kurs dé&jin 20. stoleti).

Jako posledni jmenujeme v tomto kratkém prehledu nejmladsi univer-
zitni fakultu — pedagogickou —, ale jeit podil na prac1 extenze se zdaleka
na posledni misto nefadi. Uzké spojeni intern{ vyucovaci Cinnosti této
fakulty s popularné védnou aktivitou zaméfenou na 3irké lidové vrstvy
se opiralo o tradice, jeZ vlastné predchazely jejimu zaloZeni. Vidytsamo
toto zaloZeni (1946) bylo korunovaci dlouholetych snah o vysokoskolské
vzdélani uciteltt a uéitelé jako jednotlivei i stav byli odeddavna jednim
z pilifd v3i lidovychovné priace a jako takovi byli od samého pocatku
existence brnénské extenze, tedy uz od dob Vyboru pro lidové pfednasky,
jednémi z nejspolehlivéj§ich partnerti, ktef'i této instituci pomahali orga-
niza¢né zvladnout pfednaskovou éinnost v Brné i na venkové. Proto ne-

27 Prof. Hostinsky byl zdrover v 1. 1948—49 pfedsedou vyboru extenze.

B Prof. Chmelaf¥, jenz byl ve $k. roce 1949/50, kdy se po prof. Hostinském ujal
vedeni extenze, dékanem filozofické fakulty, zlstal oviem pfedsedou vyboru ex-
tenze i po uplynuti svého dékanského funkéniho obdobi. :
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piekvapi, Ze pracovnici pedagogické fakulty nachazeli v uditelich vdééné
posluchaée pro odborné i politicky zaméfrené pfednasky, z nichZ uvedme
aspoil (opét jen jako typy a pfiklady): Marxismus a matematika (prof.
K. Koutsky); Prvobytnd spole¢nost (prof. F. Kalousek); Z dé&jin Brna
(dr. B. Popelar); nebo kapitoly ze socialistické pedagogiky (dr. B. Uher).

Ohlas piednasSkové Cinnosti extenze v druhém udobi jeji ¢éinnosti nam
zachované prameny ilustruji daleko lépe, nez tomu je v pripadé obdobi
prvniho. Radu é&isel o udasti posluchaéd na prednaskich jsme uvedli jiz
v piehledu poétu prednasek v jednotlivych rocich. Vpylynulo z nich, Ze
prameérni prezence se pohybovala kolem jednoho sta Ucéastnikl, byl to
viak vskutku jen primér, od ného? se skutec¢nost éasto podstatné lisila
smérem nahoru i dolt. Tak nebyly nikterakou vyjimkou masové navsti-
vené prednasky, kde pocet posluchaéli piekracoval i ¢islo 200 a naopak
u jinych akei zji§tujeme poéty pouhych dvaceti éi tficeti posluchaci; vy-
skytl se dokonce pripad piednasky, jiz navstivilo pouze sedm lidi. Pri¢inou
nizké uUcasti byvala Uzka specializace tématu a vyjimecéné také Spatné
organizaéni zaji§téni.

Pokud jde o sociologické slozeni posluchaéstva, musime rozliSovat dvoji
typ akci, totiz prednasky uspoifddané piimo pro uréitou skupinu poslu-
cha¢li a pfednasky pro jednotlivé zdjemce z Fad vefejnosti. K prvnimu
typu patfily napriklad cykly i jednotlivé prednasky pro uditelské pra-
covniky, jez zajisfovala pedagogicka fakulta, pfednasky pro délniky v za-
vodech nebo dokonce prednasky pro vojenské utvary, které se konaly
v ramci akce Palackého univerzita lidu.?® Posluchaéstvo takovych pted-
nasek bylo prirozené homogenni, ale jelikoZ chybéji tudaje o celkovém
poétu téchto akei,” muZeme o nich Fici pouze to, Ze pfednasky pro uditel-
ské pracovniky byly pomérné ¢etné, zatimco druhé dva typy akei byly
poradany spiSe vyjimecné.

Velmi zajimavy, tfebaze opét zlomkovity materidl nam poskytuji archiv-
ni dokumenty brnénské extenze k otdzce, kdo navstévoval piednasky pro
verejnost. Zachovalo se totiz ¢trndct prezenénich listin z pfednasek po-
radanych v rameci extenze pfirodovédeckou fakultou v druhém pololeti
§kolniho roku 1948/49, na nichZ uédastnici vedle jmen zapisovali i své po-
volani. Téchto 14 prednéaSek navstivilo celkem 1087 lidi, Gcast se pohy-
bovala od 30 do 142 posluchaéd, primér na prednasku byl necelych 78.
Asi 7% Géastniki opomnélo povolani uvést, ze zbytku jsme sestavili tuto
tabulku:31

Studenti . . . . . . 41479,
Utedniei . . . . . . 2089,
Uditeleé R B O U

2 Zde je tFeba uvést, Ze poéty ulastnikli pfednaSek pro vojaky nebyly zahrnuty do
statistickych udaju, tfebaZe by patrné byly znaéné zvysily uvddéné priméry.
Duivod je nasnadé: tiéast na téchto akeich nebyla dobrovolna.

3 V hldsenich ministerstvu uvddéla extenze pouze to, Ze tyto prednaSky existovaly,
ale neudavala jejich poéty. Uréity obraz o nich si lze udélat podle pozdé podaného
vykazu pedagogické fakulty, o né&mZ jsme hovotili vy§e. Srovnej v Archivu UJEP,
fond Extenze 1 — slozka 6 (korespondence 1950—1954).

3! Udaje uvedenych prezenénich listin nebyly nijak vyuZity (aspofi se o tom v pisem-
nostech extenze nedochoval Zidny doklad); zpracoval je sdm autor pojednani.
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Techniéti ufednici . . . . 5,99,
Délnici . . . . . . 5,6 0//0
Zeny v domécnosti . . . 4,49/,
Techniéti pracovnici . . . 3,59,
Penzisté . . . . . . - 22043
Vojaci Ce L 1,8 9/,
Rizna svobodna povolani . . 1,6 %/
Zemédélei . 0,5 %,

Obchodnici a praco;rnic.i v ébcﬁodé 0,5 9%,

Obraz, ktery poskytovaly prezenéni listiny, byl ve skutecnosti jesté
mnohem rozmanitéjsi, statistika nutné ponékud zjednodusuje; naptikiad
pod pojem ,svobodnd povoldni“ jsme shrnuli nejriznéjsi ucastniky, od
lékare, pres hudebni umélce, novinafe, az po ,soukromnika“, kategorie
»ucitelé“ zase zahrnuje uditele vysokoskolské (v tom asistenty), stiedo-
§kolské i ucitele dalsich typl Skol a také Skolni inspektory, studenti (pokud
sami rozliSuji svou prislusnost) jdou od zdkl obecnych Skol pfes stfedo-
gkolaky k vysokoSkolaktum atd. atd.

Nyni se pfirozené nabizi srovnani téchto udaja s tabulkou, kterou jsme
uvedli vyse podle zpravy rektora univerzity o akcich extenze v roce 1919/20.
NeZ je podnikneme, musime napfed vytknout, Ze fada rozdili v obou
prehledech je ddna uZ ruznosti pfednaskového programu. V prvnim pfi-
padé $lo vétSsinou o prednasky profesord pravnické a lékarské fakulty,
k nimZ se druZilo nékolik prednisek uditelll techniky a Vysoké Skoly
zemédélské, V druhém piipadé byly namétem prednaSek vesmés ptirodni
védy (matematika, fyzika, chemie, antropologie, geografie, geologie, zoo-
logie). Vedle této skute¢nosti, jeZ nasla nepochybné svij odraz i ve sloZeni
posluchaél, je tfeba vzit v potaz i to, Ze pfednasky z roku 1919/20 se ko-
naly v Brné i na venkové, akce z roku 1949 pouze v Brné. S obéma témito
omezenimi vSak pfece milZeme ze srovndni obou tabulek vyvodit, Ze slo-
Zzeni posluchaéstva pfednaSek potadanych extenzi bylo v obou pripadech
velmi blizké a Ze tedy zékladni kadr ,,publika®“ extenzi byl celkem trvaly.
Jak jsme jiz konstatovali, pfevladali v ném vysoce piisludnici inteligence,
ale zdaleka se neomezoval pouze na né. Pokud jde o rozdily, nejnapadnéjsi
z nich je prudky pokles procenta Zen v domdécnosti, ktery nepochybné
souvisel s celkovou proménou sociologické skladby nasi spole¢nosti v tri-
cetileti uplynulém mezi obéma pfehledy; na takifka dvojnasobném pro-
centu studentll v roce 1949 oproti roku 1919/20 ma uré¢ity podil zajisté to,
Ze druhy soubor prednasek se konal vyhradné v sidle velkého poétu Skol
(prednaSek na venkové se studenti nepochybné mohli uéastnit v méné
hojném poctu neZ prednisek v Brné), ale piece jen je z ného moZno
soudit na zvySeni jejich zajmu o akce extenze. Podobné tomu bylo mutatis
mutandis v pfipadé délnikd. Brno je primyslové mésto s velkym procen-
tem délnického obyvatelstva, ale prece to samo o sob& neznamend, Ze

32 Ve skuteénosti byl podil penzisti aspofi dvakrat &i tfikrat v&tsi. Posluchace, l::tei‘i
uvadéli sva dFivéjsi povolani (typ: Feditel 3koly v. v. ap.) jsme totiZz fadili QO
kategorii podle povoldni. Nachazeji se pfedeviim mezi uUfedniky a uéiteli, takZe
2,2 9, pFedstavuje pouze dichodce, ktefi své puvodni povolan{ neuvedli.
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délnici nasli cestu do poslucharen pfirodovédecké fakulty na akce extenze
v hojné€jsim poctu nez difive pouze proto! Relativni ubytek uditela je
tfeba patrné pripsat na vrub tematickému zaméreni prednasek a tomu,
Ze uZ nyni méli svou pedagogickou fakultu a davali pfednost jejim akcim.
A oba prehledy kone¢né ukazuji to, Ze svou roli v typologii navstévniki
prednasSek hral nepochybné i faktor volného ¢asu. Studenti, dichodci,
Zeny v domadcnosti ho méli vice nez ostatni, jejich ucast tedy neprekva-
puje. SpiSe je vyznamné, Ze se kadr posluchaéstva akei extenz{ neskladal
zdaleka pouze z nich.

Rok 1952, ukonéeni ¢innosti brnénské extenze, neznamenal pochopitelné
konec prednaSek vysokoSkolskych uéitelti pro vefejnost. Zanik extenze
neznamenal zanik popularné védné aktivity univerzity, nybrZ jeji reorga-
nizaci, ktera aspoil v nékterych aspektech vedla k jejimu podstatnému
roz§ifeni. Dals{ léta prinesla nové zmény, predeviim také diky rozvoji
a vét8imu vyuZiti masovych sdé€lovacich prostiedkl. KdyZ dnes napfiklad
hovori néktery univerzitni profesor o novych védeckych poznatcich v te-
levizi, piinadsi s sebou takovd predniaska nebo rozprava daleko vé&tsi moz-
nosti nejen pokud jde o ndzornost vykladu (zatimco pro posluchace pied-
nasSek poradanych extenzemi bylo vrcholem technickych vymoZenosti
promitani diapozitivl, televize mtZe divaky prenést pfimo do vyzkumné
laboratofe atp.), ale obraci se také k daleko §ir§imu okruhu zijemct.
Extenze ovSem poradaly své akce po celé republice a pfednéSejici ne-
obtézovalo zajet do sebemensiho a sebevzdalenéjSiho mista, jen kdyZ méli
ziruku dostate¢né tdéasti, nyni viak je mozno, aby touZ pfednasku sle-
dovali divaci ha nejriznéjsSich mistech. Na druhé strané takové hodnoty,
jako je pfimy kontakt s posluchaéi, moZnost diskuse, jeZ navazuje na vy-
klad, jsou dostate¢nym divodem k tomu, aby se neopoustéla ani klasicka
forma populdrné védné &innosti, a tedy i dnes konaji univerzitni uditelé
obdobné prednasky pro vefejnost jako v dobé plsobeni extenzi. A uni-
verzity také pripravuji odborniky, ktefi se v této oblasti pfimo speciali-
zuji; ti tedy prebiraji od vysokoskolskych uditeld éast ukold, které oni
dnes vzhledem ke svému vétiimu pracovnimu zatiZeni v oboru pedago-
gické a védecké ¢innosti nemohou uz plnit.

Jestlize tedy v dnesni dobé prednasSeji univerzitni profesofi a docenti
pro velejnost méné ¢asto nez v dobé plisobeni extenzi, je to dino zménou
podminek organizace a celkového stylu popularizacni a osvétové prace.
A tyto nové metody jsou také rozhodné efektivnéjsi.

To ovSem nic neméni na velké zasluZznosti plsobeni brnénské extenze,
jejiz ¢innosti se tak vyznamnym dilem uGdastnila i zdej8i univerzita. Uni-
verzita J. E. Purkyné také poc¢itd a vidy bude pocitat prednasky a ostatni
akce brnénské extenze a vlubec celou obrovskou préci, kterou tato insti-
tuce v letech 1919—1952 vykonala, k velmi svétlym strankam své historie.
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Foyers de culture, les écoles supérieures comptaient parmi leurs obligations hono-
rifiques contractées dans le passé lointain et promues par la tradition le devoir de
propager les connaissances scientifiques au-deld des confins de leurs auditoires. Des
sa fondation, en 1919, I'Université de Brno se chargea, elle aussi, de ce rdle de
propagatrice et se mit a réaliser, par l'intermédiaire de ses professeurs et autres
membres de son corps enseignant, avant tout des cours et conférences destinés
au grand public. L’organisation de toutes ces activités fut confiée, tout d’abord,
au ,Comité pour les Conférences a l'intention du Peuple“. Cette institution
réunissait & co6té des représentants de 1'Université ceux des trois autres écoles
supérieures siégeant a Brno. En 1926, ces activités exercées par l’enseignement supé-
rieur se voient donner une nouvelle organisation, a l’échelle nationale cette fois-ci,
et cela par la création de ,I’Extension des Ecoles supérieures tchécoslovaques dans
la République tchécoslovaque“; dans le cadre de cette institution, le Comité de Brno
devint ,’Extension des Ecoles supérieures tchéques & Brno“. Le rayonnement de
»I’Extension“ de Brno s’étendait notamment a la Moravie et a la Silésie., Ainsi les
conférences des professeurs de 1'Université de Brno a lintention du grand public
furent réalisées, dans I’espace des années 1919—1939, non seulement dans la capitale
de Moravie, mais aussi dans plus de 60 autres villes moraves et silésiennes (et
cela, pendant plusieurs années et a différentes reprises) et méme dans quelques
villes en Bohéme et en Slovaquie. Au cours de l’année scolaire 1922—1923, par
exemple, 236 conférences furent réalisées a Brno et en province; la moyenne dépas-
sait le chiffre de 100 conférences par an. Le grand public put puiser dans ces
manifestations les nouvelles connaissances des domines des sciences, lettres, his-
toire, philosophie, médecine, droit etc. Les conférences, trés fréquentées d’ailleurs,
connurent un vif succes. L’activité de ,I’Extension“ fut interrompue par la guerre et
I’occupation nazie; mais deés la Libération de la Tchécoslovaquie, I’Université ainsi
que les autres écoles supérieures a Brno s’appliquérent a la renouveller. De nouvelles
institutions de Ulensignement supérieur, telle I’Université de Olomouc, devaient
a Vavenir participer au travail de ,’Extension“ de Brno. Aprés 1945, en coopération
avec les autres écoles supérieures moraves, 'Université de Brno continuait a réaliser
avec succes de nombreuses manifestations pour le grand public (ainsi, en 1951, 390
conférences), tout aussi variées et riches au point de vue thématique que celles d’avant-
-guerre. Vue l’entrée en vigueur de la nouvelle loi sur ’ensignement supérieur, toutes
les ,Extensions“ en Tchécoslovaquie furent supprimées (1952). Les conférences des
professeurs et autres membres du corps enseignant universitaire pour le grand
public devaient cependant continuer: elles eurent une organisation nouvelle, parfois
plus efficace, et furent baties sur de nouvelles bases. Ce fait ne peut cependant
éclipser les mérites de l’ancienne ,Extension“, ni renier le travail effectué par
cette institution au cours des années 1919—1952, travail qui contribua au rayonne-
ment de 'Université J. E. Purkyné.



