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RECENZE 319

Analyzy Ladislava Clizyho v podstaté potvrzuji tezi o vnitini diferencovanosti §tirovské gene-
race, kterou slovenska literarni historiografie jiz v§eobecné akceptovala, a podavaji vyklad jedné
Z pficin tohoto stavu. Sturovy piednasky jako dilezity faktor vnitfniho napéti uvnitt ,,3tirovské
druziny* byly v ptimém rozporu s rodicim se romantickym idealem dobové umélecké praxe, jak
jej predstavoval zejména byronovsky model romantismu. Nehled¢ na to se staly estetickym, filozo-
fickym, politologickym i literarnésteoretickym zakladem, s nimz se jeho soucasnici i nasledovnici
museli a — jak o tom svédei monografie L. Clizyho — stile musi vyrovnavat.

Milan Pokorny

K PADESATILETI RUSISTIKY V PRESOVE

Hladanie ekvivalentnosti I1. (V poiskach ekvivalentnosti I1.) (eds. J. Sipko, A. Antondk). PreSovska
univerzita, Filozoficka fakulta, Presov 2004, 608 s.

Predkladany sbornik Hledani ekvivalentnosti II. ptinasi ptispévky z mezinarodni védecké kon-
ference rusistl, ktera se konala 17.—19. cervna 2004 v Presove. Usporadala ji Katedra rusistiky
a translatologie Filozofické fakulty Presovské univerzity v PreSové u prilezitosti dokonceni dvou
granti pod vedenim A. Antondka a J. Sipka a 50. vyro¢i vzniku vysokoskolské rusistiky v Preso-
vé. Konala se ve Ctyfech sekcich: lingvistické, literarnévédné, kulturologické a lingvodidaktické
a prekladatelské. Objemny sbornik obsahuje na sedm desitek referatii a z prostorovych diivodd neni
mozné se viem veénovat podrobné; proto se pokusime strucné zachytit celkovy charakter sborniku.

V nejpocetnéji zastoupené lingvistické sekci (Sestadvacet textl) prevladaly ptispévky s kom-
parativni tematikou. J. Benkovi¢ova se zaméfila na otazku univerbizace v rustiné a slovensting,
A. Brandner na postaveni obourodych podstatnych jmen v ¢estiné a rustiné, M. Vojtkova srovna-
vala pluralia tantum v slovensting, rustiné a polsting, J. Dudasova-Krissdkova fonologicky systém
slovenstiny a rustiny z typologického hlediska a J. Ruferova sedmy pad s ptedlozkou pered v ¢es-
tiné a rusting; srovnavani jazykovych otazek rustiny (resp. ukrajinstiny) s éestinou ¢i slovenstinou
se vénovaly i dalsi referaty. Jazykovy aspekt evropské integrace zkoumala J. Monkosa-Bogdan,
profesné orientovany zargon mladeze S. Gojdova a lexikalni zvlastnosti poezie ruského symbolis-
mu S. Kory¢ankova. L. Mrovecova obratila svoji pozornost na aktualni frazeologizmy v hospodar-
skych periodikach a L. Vobofil na jazykové zvlastnosti ufedni korespondence. Tato sekce piinesla
i studie o chybach pii prepisovani starych texti (L. Cokinova), o cirkevnich slavismech v tvorbé
soudasnych ruskych prozaikil (P. Sima) &i o biblickych frazérech v dilech V. S. Solovjova (M. Plat-
kova) ad. Nejspise omylem byl do této sekce zatazen referat J. Dohnala o modelech svéta a jejich
typologii, pattici spiSe do sekce literarnévédné nebo kulturologické.

V literarnévédné sekci se A. Antonak vénoval sociokulturnimu problému vztahu textu a reality,
L. Bélovi¢ova soucasnym ruskym autortim, do jejichz dél se promitla kiest'anska témata, a R. Hiib-
kova fenoménu détstvi a jeho interpretaci v ruské literatute. I. Balog predstavil nejvyznamnéjsi
autory mén¢ znamé literatury naroda Komi. M. Encev se zaméfil na jedno z nejslavnéjsich dél
socialistické détské literatury Pavlik Morozov od V. Gubareva, V. Zemberova na princip krutosti
v roli subjektu v epickém textu a S. Kalouskova na osobu A. S. Slepeckého a jeho prace o litera-
tufe Podkarpatské Rusi. I. Pospisil analyzoval promény ruské literarni védy na pielomu tisicileti,
X. Cingurové dila M. Arcybaseva, F. Sogoluba, A. B&lého a fotografie J. Saudka, H. Ulbrechtova
poezii O. Mandel’$tama a A. Kusnera. A. Cervenak poukazal na to, Ze literatura a uméni se vyvijely
od antropomorfizmu k antropocentrismu, coz dokazuji antropomorfizmy na nejnizsi (sémantické),
ale i nejvyssi urovni literarniho dila.

Kulturologicka a lingvodidakticka sekce pfinesla piispévky o mentalité ruské kultury (R. Belou-
sova), o obrazu Ruska v soucasné ruské proze (T. Grigorjanova), o symbolice v ruské publicistice
(N. Démjanova) ¢i o jazykové adaptaci emigrantti (A. Klimuckova). J. Sipko rozebral vztah jazyka,
mentality a patriotismu u Rust a Slovaku. Pét slovenskych pieklad romanu Vzkriseni L. N. Tolsté-
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ho analyzoval D. Tellinger a R. Rivera se zaméfila na kulturni a historicky typ ruského narodniho
védomi.

V posledni — piekladatelské — sekci J. Zozul'ak komentoval historicky prvni fecko-slovensky
slovnik, I. Kupkova se podivala o¢ima piekladatelky na roman P. Krusanova Ukus angela a autor-
skéa dvojice MikSovicova — Obicka se vénovala nazviim napoju v dile Moskva — Petusky V. Jero-
fejeva. O. Richterek se zaméfil na roli metafory pii piekladani poezie na ptikladu ¢eskych piekladi
Jeseninovych Perskych motivii. O jazyku ruské ufedni korespondence hovotila D. Poraceva — pou-
kazala na velké mnozstvi internacionalismi a anglicismu.

Josef Saur

NOVE O PREKLADU

Maria Kusa: Preklad ako sicast dejin kulturného priestoru. Ustav svetovej literatiry SAV, Brati-
slava, 2005, 176 s.

Bratislavska badatelka Maria Kusa si ziskala jméno soustavnym vyzkumem dé&jin ruského pie-
kladu na Slovensku, jimz systematicky navazuje na svoje predchidkyné Emu Panovovou a Soiu
Lestidkovou. V Ustavu svetovej literatary SAV je vedouci tymu, ktery se jiz fadu let vénuje vyzku-
mu této problematiky, jak to doklada jeji pfedchozi monografie Literarny zZivot, literarne dianie,
literarny proces. Vnutroliterdrne a medziliterarne suvislosti ruskej literatury 20. storocia (VEDA,
Bratislava 1997).

Dokladem této aktivity jsou i prace dalSich badatell, prezentované ve sbornicich K otazkam
teorie a dejin prekladu na Slovensku I, II, IIT (SAV, Bratislava 1993, 1994, 1995) a piedev§im
v Sesti svazcich Struénych dejin prekladu na Slovensku, mapujicich postupné slovenskou recep-
ci italské, chorvatské (2 sv.), ruské, mad’arské a rumunské literatury (1994, 1997, 1998, 2000,
2000, 2002). Vyzkum podporovany granty tak ma vétsi moznosti jit do hloubky i §ife nez je tomu
v CR. Jako ptiklad Ize uvést nékdejsi podnét CSAV zmapovat Eeskou recepci slovanskych literatur,
ktery se dockal tisku az po fad¢ let, takze se ho néktefi autofi ani nedozili. Tak tomu bylo napf.
s Vychodoslovanskymi literaturami v &eském prostiedi do vzniku CSR, které nakonec vysly jen
diky soukromé iniciativé jako skriptum (D. KSicova a kolektiv, MU, Brno 1997). V Praze pak
je zajem o tento typ badani soustiedén spise kolem Ustavu translatologie, potadajiciho nékladné
mezinarodni i skromné&jsi jednodenni konference, kde se maji moznost prezentovat i mimoprazsti
odbornici, zvani rovnéz k u€asti na dalsich publikacich. Nekteré z nich vSak utrpély diluvialni praxi
vydavatelstvi Karolinum, vydavajiciho knihy s vice nez pétiletym zpozdénim. Pon¢kud skromnéjsi
podobu nez na Slovensku ma proto i analogicky pocin tohoto centra — Kapitoly z dé&jin ceského
prekladu (Karolinum, Praha 2002).

Recenzovana monografie M. Kusé vznikla podobné jak tomu bylo i v pfedchozi jeji praci sou-
sttedénim a ptrepracovanim fady diive publikovanych studii. Vysledkem je zajimava kniha, posu-
zujici fenomén prekladu ve slovenské kultufe 20. stoleti, preklad v ¢esko-slovenskych souvislos-
tech a pragmatické souvislosti pfekladu uméleckych texti. Dvé tvodni kapitoly, sledujici komu-
nikativni charakter uméleckého piekladu a problematiku d&jin prekladu, maji $ir§i metodologicky
vyznam. Autorka si v nich klade v navaznosti na Dionyze Duriina fadu otazek, v jejichZ centru je
chapani pojmu svétova literatura a mista, jez v ni zaujima pieklad a jeho orientace na rizné typy
literatury vcetné bestselleru. Do poptedi také zcela logicky vystupuji i souvislosti geopolitické,
v Evropé zvlasté markantni na pielomu tisicileti. V dalsi kapitole autorka uvadi jako modelujici
principy prekladani na prvnich dvou mistech faktory narodné-politické a sociokulturni, za nimiz
teprve nastupuje systém literarni. Po struéném piehledu historického vyvoje slovenského piekladu
od sttedoveéku az po soucasnost autorka uzavira opét kladenim otazek, tykajicich se smyslu pre-
kladu literarnich dél jako zptisobu komunikace mezi narody, jazyky a kulturami. Zcela nezadatelné
misto ma pak pteklad v narodni kultuie.



