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STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
X 4, 2001

LUDVIK STEPAN

POCATKY IDYLICKYCH ZANRU V POLSKE LITERATURE

Transformace antickych idylickych &i bukolickych Zanri do polské literatury
zatala pomémé zéhy, v obdobi renezance, tedy v dob&, kdy se v literatufe pocal
vyrazné prosazovat narodni jazyk — polStina. Konkrétné jde o tvorbu bésnika
vysostné narodniho, Jana Kochanowského (1530-1584). Transformaci a ¢asted-
nou dekonstrukci klasickych Zanri, vytvofil tento autor cyklickou poemu, v niZ
osobitym zpisobem vytvéfel ziklady jiného Zinru — selanky, ktery je v polské
literatufe prdvem spojovdn s jinym autorem, s Szymonem Szymonowicem
(1158-1629), ktery tuto formu na pidorysu klasické idyly a bukolické basné
dovedl ke kone¢nému tvaru.

Cyklickd poema Piesr, dnes uviadéna pod titulem Piesri swigtojariska o So-
botce, vysla po smrti Jana Kochanowského v knize nazvané Piesni (1586) se
dvéma sbirkami jeho pisni. Basnik pouZil starého lidového obfadu u ohné o sva-
tojinské noci, ktery spojuje prvky kfestanské s pohanskymi, a pokusil se vytvo-
fit novou cyklickou formu, kterd propojenim malych literirnich forem vytvar
velkou formu, tedy poemu. Pravé na této skladb& je nejvyraznéji vidét formova-
ni novych Z4inrd na pudorysu Zanri klasickych a paraliterdrnich utvari. Piesii
$wigtojariska o Sobétce totiZ neni svou strukturou uZ pouze pisefi, i kdyZ vysla
z pisné umélé a pfijala nékteré vrstvy pisné€ lidové. Jan Kochanowski v ni oso-
bitym zplsobem vytvifel zdklady jiného klasického Zanru, tedy selanky (idyly).

Kochanowski navizal na dédvnou tradici pastorélni poezie, ale dospél, jak po-
stfehl M. Hartleb, k Zanrové odli¥nému tvaru neZ byly bukolické selanky Szy-
monowice.! Pfedeviim: sm&fovani Kochanowského ke struktufe na pomezi pis-
né a selanky vychézelo z Theokritovy idyly a Vergiliovy eklogy.

Vergiliem se ostatné inspirovali mj. Dante, Petrarka a Boccaccio, na tradici
klasickych idyl a ekolg se odvolavali evropsti humanisticti basnici a renezanc¢ni
tvirci. Na Zanrovém rozpéti Theokritova idyla — Vergiliova ekloga budoval no-
vodobou selanku jako vzor pro evropské literatury Jacopo Sannazoro, jeden
z pfislu3niki francouzské basnické Skoly Plejida z poloviny 16. stol. (k ni pat-

1 Viz Hartleb, M.: O narodzinach ,.Sobé6tki”, pierwszej sielanki polskiej, Warszawa 1930.
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fili i P. de Ronsard a J. du Bellay, ktefi také psali idyly-selanky; tato forma poz-
déji vykrystalizovala do typického Zanru bukolické poezie — villanelly). V této
souvislosti viak chci podotknout, Ze jak Vergiliovy eklogy, tak Theokritovy
idyly mély dialogicky charakter. To zpisobilo, Ze struktura selanky pronikla
v 16. stoleti do italského dvorského dramatu a v podstat€ dramaticky pudorys si
podrZela i Kochanowského skladba.2

Ta je roz¢len€na na jakoby prolog a dvanict vystupi, které jsou odli$nymi
vypovédmi dvanicti panen (budovanymi na jiném Zénrovém podloZi), tedy ja-
koby postav dramatu, pfiemzZ posledni Cast je nejvice autonomni, ale zaroveri
vytvaHi bilanci &4sti pfedchozich a celou skladbu uzavira. Ctyfi Gvodni Etytversi
naznacuji atmosféru skladby a také zakladni Zanrovou strukturu — pisné:

Gady storice Raka zagrzewa,
A stowik wigcej nie spiewa,
Sobdtke, jako czas niesie,

Zapolono w Czarnym Lesie.

Tam goscie, tam i domowi

Sypali sig ku ogniowi;

Bqki za raz troje graty

A sady sig sprzeciwialy.
(vere 1-8)3

O Zanrovém charakteru jednotlivych €asti napovida jejich tematické zaméfe-
ni: prvni oslavuje prici, druhd a tfeti se zabyva tancem a naznaluje téma lovu,
Etvrta a patd jsou v podstaté milostnymi pisnémi, Sestd pfinasi idylické zabéry
rolnika v dob€ sklizné (ndvaznost na arkadicky mytus), sedma se vraci k tonaci
milostné pisné a parafrdzuje anticky motiv Dianina lovu, osmd ma charakter
pastoralni pisné&, devita do typické lyrické struktury vnasi vyrazné epické prvky
(parafraze Ovidiova mytu o Filomele, ktera byla proména ve slavika), desé4td na
padorysu milostné pisn€ se znovu vraci k antice, jedenictd — zd4 se — aZ k bib-
lické Pisni pisni a dvanicts, jak jsem jiZ naznalil, je shmutim tematickym
i forméalnim — vychazi od prologu a k prologu se jako by vraci.

K podpofe vySe uvedenych charakteristik mohou jako pfiklady slouZit tfi ci-
taty: ze Ctvrté, devité a jedenacté Casti cyklické skladby:

Komum ja kwiateczki rwala,
A ten wianek gotowala?
Tobie, mily, nie inszemu,
Ktorys sam mit sercu memu.
(Panna IV, verie 1-4)

2 Tyto tendence se projevily zpoditku napt. v dilech Bastiana di Francesca Amicizia, ecloga
pastorale (1543) & Giuseppa Gibertiho Ecloga amorosa (1547), pozdgji v pastyfské hfe Ago-
stina Beccariho Il Sacrifizio a ve druhé poloving 16. stol. vyvrcholily velkymi dramatickymi
dily Torquata Tassa Aminta (1573) a Giovanniho Battisty Guariniho Pastor fido (1590).

3 it podle Kochanowski, J.: Dziela polskie, t. 1, Warszawa 1976 (cel4 skladba na s. 269-285).
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Nie wiesz, krolu, nie wiesz, jaki
Obiad i co za przysmaki

Na twym stole; ach, takomy,
Swe cialo jesz, niewiadomy!

A gdy go tak uraczono,

Glowg na wet przyniesiono;
Temu czasza z rgk wypadia,
Jezyk zmilknqgi, a twarz zbladta.

A Zona powstawszy z tawy:
,» Coc sie zdadzq te potrawy?
To za twq niecnotg tobie,
Zdrajca mdj, synowski grobie!”
(Panna IX, verse 33-44)

Nos jako sznur upleciony,
Czoto jak marmor gltadzony;
Brwi wyniosle i czarnawe
A oczy dwa wegla prawe.

Usta twoje koralowe,
A zeby szczere perlowe;
Szyja petna, okazala,
Piersi jawne, reka biata.
(Panna XI, ver3e 13-20)

K t&mto citatim chci pfipojit jest& dva dal3i. Srovnanim prvniho a posledniho
Styfversi dvanacté &asti totiZ jasn€ vynikne tematicky i formdlni oblouk celé
skladby:

Wsi spokojna, wsi wesota,

Ktory glos twej chwale zdota?

Kto twe wczasy, kto pozytki

Moze wspomniec za raz wszytki?
(Panna XTI, ver$e 1-4

Dzient tu, ale jasne zorze
Zapadtyby znowu w morze,
Nizby mdj gtos wyrzekt wszytki
Wiesne wczasy i poiytki.
(Panna XII, vere 57-60)4

4 V3echny citity viz — Kochanowski, J.: Dziela polskie, t. 1, 6p. cit.
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Jak jsem jiZ naznacil, k tradici klasickych idyl a eklog se vraceli humanistiéti
bésnici a renezan¢ni tvirci v celé Evrop€. V polské literatufe psal latinské pa-
negyrické eklogy podle Vergilia zejména Grzegorz z Sambora, Kochanowski se
zmifioval o dnes nezndmé sbirce Skotopaski Stanistawa Porgbského, selanky
(dnes rovnéZ nezndmé) pry psal i kronikaf a autor pfileZitostnych ver$i Maciej
Stryjkowski (1547-po 1582).5 Szymon Szymonowic se poudil jak na realisticky
vidéné Theokritové idyle, tak na dvorsky orientované ekloze Vergiliové, i kdyZ
inspirace Theokritem byla vyrazngj3i a v pozadi navic stil Pindariv epinik, Zanr
starov€ké oslavné pisné (a také autorovy zkuSenosti z tvorby psané latinsky,
v niZ najdeme epigramatiku, epithalamia i 6dy).

Je tfeba si uvédomit, Ze nézvy idyla a bukolika (chdpané vétSinou synonymic-
ky) znamenaji v podstaté rozsahem nevelky, poklidny obrazek, vypravéni z Zivota
pastyfi. I kdyZ vnéj§ forma je dramatickd (takovéto obrazky uZivaji dialogu),
vnitini struktura ma charakter lyricky. Neni divu, Ze z idyly ¢asto vznikaly pasto-
ralni dramatické formy a Ze v 16. stol. jeji struktura pronikla i do italského dvor-
ského dramatu. Zatimco Kochanowski ze starovéké tradice pastorilni poezie do-
spél k cyklické poemé& s vnitini strukturou na pomezi pisné ateprve se rodici
selanky, Szymonowic svoje Sielanki (1614) komponoval jako cyklus dvaceti,
vnitfné propojenych basni. Jak zdiraznil J. Pelc, autor v Theokritové duchu za-
choval t6n klasické arkadi¢nosti a autotemati¢nost bésni, ale podle pfikladu Ver-
gilia mytologicky obsah aktualizoval — ladéni je evropské, kfestanské, redlie ty-
picky polské, obrazky ze Zivota lidi na vesnici jsou vidény realisticky.6

Také prostup literArnimi druhy je podle mého nazoru vyraznéj§i. Szymo-
nowic svou dekonstrukci pivodniho Zinru dospél ke kompaktni struktute, kterd
mé spie charakter epického vypravéni, nékdy epithalamicky, jindy elegicky
ladéného, jehoZ integralni souéasti je piseii. J. Ziomek tento vztah charakterizo-
val: ,,Svornikem, ktery celou sbirku spojuje v jednotny Zdnrovy celek, je kult pis-
né. Selanka md charakteristickou dvoupldnovou, rdmcovou konstrukci: prvnim
pldnem je uvozujici situace, druhym citace — obvykle uvedend pisni.“ Myslim
si, Ze Szymonowic nicméné dodrZoval pivodni vnéj$i formu idyly; jeho selanky
tak jsou na jedné stran€ kompozici dialogickou (ve vypovédich se stfidaji rizné
osoby), na druhé maji charakter monologu, tzn. vypovédi jednoho vypravéce,
¢asto personifikovaného s autorem. Pfesto pisefi v takto komponované epické
struktufe s vyraznymi lyrickymi prvky nema charakter digrese, ale tvofi jeji ne-
dilnou souéast. O dloze pisné v selankich s vné&j$i dialogickou formou pozna-
menal Stanistaw ELempicki: ,,Maji formu dramatickou, dialogickou, a do rdmce
néjakého setkdni nebo rozhovoru pastyFi je vkomponovdn s vellym uméleckym
citem cely pévecky part. Casto je tato péveckd &dst svého druhu prehlidkou zpé-
vdkii...“8

5 BIiz% uvadi Krzewiriska, A.: Sielanka staropolska, Warszawa 1979.

6 Srovnej Pelc, J.: Wstep, in — Szymon Szymonowic: Sielanki i pozostale wiersze polskie,
Wroclaw 1964.

7 Viz Ziomek, J.: Renesans, op. cit., s. 443 (pfeklad mij).

8 Viz Eempicki, St.: Nota wydawcy, in — Szymon Szymonowic: Zeficy i inne sielanki wybrane,
Krakéw 1950, s. 66-67 (pfeklad mij).
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V dialogicky komponovanych selankich (napf. Kiermasz, Mopsus, Pastuszy,
ale zejména Kotacze a Zeficy) je uloha epické vrstvy opacn4: piib&h tvofi rAmec
pro melické &4sti, které se tak stdvaji nosnou vrstvou struktury celku. V selan-
kach s vnéjsi monologickou formou (mj. Alkon, Dafnis, Wierzby) se polarita
vrstev méni: zékladni je epickd vypovéd, v niZ Szymonowic (tak jako to délali
antiti autofi) misto pisni aplikuje exempla, melicka vrstva je ,,rozpusténa“ do
tonace samotného vypravéni. St. Lempicki z hlediska autorského pohledu rozli-
Soval selanky realistické a konven¢ni, z hlediska genologického hovofi (domni-
vam se, Ze jde o typologicky ponékud povrchni pohled) o tfech Zanrovych for-
méch: o selance lyrické, epické a dramatické.?

O rizné iloze pisné v celku Szymonowicovy selanky se miZeme presvédit
i na ukazkach. V prvni (zpivani Pietruchy v dialogicky strukturované selance
Zeticy) tvoti melicka vrstva zdklad skladby, ve druhé (monologicky kompono-
vani selanka Mopsus) dostava prvoplinové vypravéni misty melicky charakter
(zvyraznény i refrénovym opakovanim):

Stoneczko, Sliczne oko, dnia oko pigknego!
Nie jestes ty zwyczajow starosty naszego.
Ciebie czasem pochmurne obtoki zastoniq,
Ale ich predko wiatry pogodne rozgoniq;
A naszemu staroscie nie patrz w oczy Smiele,
Zawsze u niego chmura i kozietl na czele.
(Zefcy, vere 49-54)

Reko moja. Kto Bogu dufa a pracuje,
Do ostatniej starosci nedze nie czuje.
Dzis sieczke rzezesz, sieczka nie rzeze sig sama;
Likory, przy tej rece bedzie dobrze nama.
Reko moja! Kto Bogu dufa a pracuje,
Do ostatniej starosci nedze nie czuje.
(Mopsus, verSe 109-114)10

Szymon Szymonowic vytvofil svymi selankami novy Zanr polské literatury.
Aktualizaci pastordlnich prvki, adaptaci pfib&hi na polsky venkov, uZitim lido-
vych pisni a pfislovi a potlatenim idyli¢nosti vznikla (v tradinim chdpéni Zan-
ru) vlastné selanka-neselanka, Zanr ktery svou inspiraci sice saha k antice, ale
kofeny m4 na jedné strané v odkazu J. Kochanowského a na stran€ druhé v pol-
ském folkléru.

K dal3i dekonstrukci antické idyly (obsahové i formalni) do3lo o nékolik de-
setileti pozdé&ji. Pfitinily se o to dvé sbirky: Roksolanki, to jest Ruskie Panny na
wesele B. Z. z K. D., przez Simeona Zimorowica Leopoliensis, Roku Pariskiego
MDCXXIX dnia XXVIII lutego we Lwowie wprowadzone a teraz Swiatu swieio

9 Srovnej Lempicki, St.: Nota wydawcy, op. cit., s. 68.
0 Cit podle Szymonowic, Sz.: Zeficy i inne sielanki wybrane, Krakow 1950, s. 7 a 27.
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pokazane, Roku Pariskiego 1654 (1654) Szymona Zimorowice (1608-1629)
a Sielanki nowe ruskie rdznym stanom dla zabawy teraz swieio wydane przez
Simeona Zimorowica (1663) J6zefa Bartolomieje Zimorowice (1597-1677).11

Roksolanki jsou sbirkou Sedeséti deviti pisni, rozd€lené na pisné€ prvniho sbo-
ru divéiho (osmnéct), druhého sboru chlapeckého (jedenatficet) a tfetiho sboru
div¢iho (dvacet), pfedznamenané dedikaci autora snoubenctim a fe¢i dohazova-
¢e Dziewoslaba. Jde tedy o monology devétadedesati riznych postav, o rizné
pohledy, které pfinaSeji odliné obsahové prvky i variabilni formu. Zatimco se-
lanky-neselanky Sz. Szymonowice lze oznalit jako posledni projev renezancni-
ho klasicismu na pidorysu idylického Zanru, Zimorowiczovu sbirku miZeme
chépat jako polemiku s nim. A také s tvorbou Jana Kochanowského, na niZ bas-
nik evidentné navazuje, nikoli pfimo, nybrZ jako na vzor jiZ ustdlené ndrodni
tradice.

SloZit&j3i je sbirku Z4nrové& zafadit. Ludwika Slekowa ji charakterizovala slo-
vy: ,,Roksolanki jsou jednim z nejobsirnéj§ich milostnych kanciondli, jaky v 17.
stoleti vySel. Zdvaznd jsou v ném pravidla bukolické poezie, piesnéji idylického
epithalamia. /.../ V obdobi renezanéné-barokniho prelomu se tvorba rohoto typu
roz§iFila... /.../ Neni divu, Ze Maciej Kazimierz Sarbiewski, vynikajici teoretik
poezie oné doby, si viiml existence idylické formy pFileZitostné pochvalné poe-
zie.“12 A Cz. Hernas dodava: ,,Roksolanki jsou sbirkou pisni tvoFicich jako celek
mistrovskou kompozici. Je to bdsnickd pFehlidka, v ni7 jsou pFedstavena lyrickd
vyzndni 69 hrdini.“13

Domnivam se, Ze jako celek je moZno sbirku oznadit za cyklickou poemu
o svatebnim obfadu (veselce), k niZ rAmcovou konstrukci (prolog) tvofi tivodni
gratulacni projev dohazovade, komponovany ve vzneSeném stylu, do $itky roz-
vinutym, tfinictislabiénym verSem. Prolog, stejné jako pfedchozi dedikace, se
nejvice drZi Zanru, ktery dal$im generacim odkézali Theokritos a Vergilius: se-
lanky. A v zavéru se podoba formé, jiZ v polské literatufe vyprofiloval Sz. Szy-
monowic. Stejné jako on i Zimorowic obecné pastoralni prvky prevadi adaptal-
nim procesem do jiné reality a snaZi se vytvofit novou jednotu v podstaté
opoziénich prvki. Dohazova¢ je vlastné kfestanskym pecovatelem o manZelstvi,
ktery nahradil antického boha Hyména; prostfednictvim antickych realii autor
nastolil dvoji druh lasky — onu vyvérajici z pozemskych rozko3i (Cupido) a 14s-
ku mezi ¢lovékem a Bohem, tedy projev BoZi milosti (Amor).

Selankami jsou i jednotliva &isla tii ¢asti cyklu. Autor uved] pofadi postav,
jimZ — v duchu tradice antické idylické poezie — dal exoticka libozvu¢na jména;

11 pomijim dlouholety spor, kdo je vlastn& autorem obou sbirek, zda oba bratfi, jak jsem uvedl,
nebo pouze star¥i J6zef Bartotomiej. Pro prvni verzi se vyslovili svymi autoritami Aleksander
Briickner a Czestaw Hernas (viz Briickner, A.: Wstgp, in — Szymon Zimorowic: Roksolanki,
Krak6w 1924; Hernas, Cz.: Barok, Warszawa 1998, s. 75-83 a 321-330), jiZ se pfidrZuji.
Druh4 (zastival ji mj. K. J. Heck) pfedpoklddala, Ze J6zef Bartolomiej jako mé&stsky ufednik,
mj. purkmistr Lvova, byl autorem obou praci a za jménem svého bratra se — vzhledem ke
svym Gfadiim — pouze schovéval.

12 Cit. podle Slgkowa, L.: Wstgp, in — Szymon Zimorowic: Roksolanki, Wroctaw 1983, s. VII-
VIII (pfeklad muaj).

13 Cit. podle Hemas, Cz.: Barok, op. cit., s. 76 (pfeklad mj).
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ne pfejati z antiky, nybrZ v jejim duchu nové vytvofena. Zvolenim monologt
zachoval tradi¢ni vné&j8i formu (dramatickou), pfi¢emzZ struktura epického vy-
pravéni (v némZ nechybé&ji v pfimé feli dialogy a v&ty uvozovaci) je do znalné
miry nasycena vrstvami lyrickymi — melickymi. Pro n& Zimorowic opét zvolil
polohu mezi dv&€ma tradicemi: je to syntéza prvkid zp&vného antického epitha-
lamia a Vergiliovych eklog i populdmi milostné pisné polské (jak je znidme
z anonymnich zp&€vnikl z pocéatku 17. stoleti , .k poté3e mlddencii a pannen” pod
Zanrovym oznaCenim ,pieéni, tafice, padwany"), jejimZ zdrojem byla lidova
tvorba.

Formy epickych a melickych vrstev nejlépe nazna¢i ukazky. Prvni doku-
mentuje vrstvu epickou, do niZ se promitaji i prvky dramatické:

Przy wesotym Cyprze w pigknqg z mirtu krzewing
Wszedtem rano, gdzie potkawszy matq dziecing,
Luk przy boku, na barkach pidra i u nézek,
Spytatem: ,, Powiedz mi, dzigcig, cos ty za bozek?”
A on do tuka: ,,Kto na mig fuka?

Ja choézem maly, przeciem bog caly,

Ktdrego i sam Jowisz i boginie znaly.

Zas Kupidyna, Wenery syna,

Boga mitosci i wszech lubosci

Nie znasz? Musze cie skarad, Zes tak niebywaty.”
(Wtéry chér mtodziefiski

Dziewietnasty: Gracjan, ver§e 1-10)14

Druhi ukizka naznadi, jak autor pracoval s vyslovené pisfiovym materidlem
a snaZil se o grafické odli$eni pisfiovych verzi a refrénu:

Kochaneczku, mdj kwiateczku, milszy nad roze,
Nad lilije, konwalije i co by¢ moze
Przyjemnego w pieknym lecie,

Kiedy bierze na sig kwiecie

Barwe rogliczng! '

Twa osoba, twa ozdoba, mdj oblubierice,
I nad ziota, owo zgola i nad mlodzierice,
Ktorych terazniejsza chwila

Mtodosciq przyozdobita,

Barziej jest Slicznq!

(Pierwszy chor paniefiski

Dwanasta: Bernetis, verSe 1-10)13

14 Cit. podle Szymon Zimorowic: Roksolanki, Wroctaw 1983, s. 80.
15 Cit. podle Szymon Zimorowic: Roksolanki, op. cit., s. 45.
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Myslim si, Ze duleZitym posunem oproti tradici je také proména déjiité a po-
hledu Zimorowiczovych selanek. U Theokrita je dé&jist€m sladka Sicilie (vidéna
prizmatem antickych konvenci), u Vergilia b4jna Arkadie (nazirana bukolicky,
ale uZ v fimskych kostymech a s lidmi a problémy doby) a u Szymonowice pol-
ské vesnice v polsko-ruském pohranic¢i (reflektovana v aktuédlnich zébérech nei-
dylicky, s problémy lidi ztvariovanymi realisticky). Zimorowic pfenesl dgj
z vesnice do mésta — do Kyjeva, resp. na jeho pfedmeésti. Je to cilenid demytolo-
gizace Zivota na vesnici a idylického, tedy v jistém smyslu naivniho pohledu na
néj. O demytologizaci se ¢asteCné svym realistickym vidénim realnych pohledi
tehdej$i vesnice pokusil uZ Szymonowic. Zimorowic el dil. Ménil i dhel po-
hledu v polské literatufe zakotveny od doby, kdy se objevila cyklickd poema
Jana Kochanowského Pieéii §wietojariska o Sobétce, skromna chvila Einnosti
hospodéfe a jeho lidi na zemanském dvofe, a kdy jej zvyraznil H. Morsztyn
podtrZzenim hodnot Zivota na venkové.

»len pohled Zimorowic,” tvrdi Cz. Hemnas, ,,odmitd — méstansky bdsnik ho
prFece nemiiZe prijmout — uskutecfiuje polemickou volbu: pouze jedné univerzal-
ni hodnoty, osvobozené od nadvlddy alegorického ucitele, uréujiciho lidem
podminky ucasti na $tésti podle stavu a majetnosti. Zimorowicova bdsnickd fik-
ce je novym zplisobem osvobozend, bdsnik hledd zobecriujici hodnoty a nalézd je
v lyrické Feci srdce. StFedovék nastolil jeden obraz spolecenské rovnosti: vici
smrti. Barokni bdsnici rozvinuli druhy ¢len antynomie: kaZdy clovék podléhd
smrti a ldsce.”16 A L. Slekowa toto tvrzeni konkretizovala: ,,Bdsnickd verze
venkovské krajiny byla nahrazena krajinou méstskou, do nif byly preneseny
funkce a hodnoty veselé vesnice.” Pfi¢emZ poznamenala: ,,.Zimorowic sdhl po
rétorické konvenci (z okruhu zkuSenosti rétotik hanlivych), aktualizované v sa-
tirdch a lamentacich na pdny.”1

Vysledkem tvurciho usili basnika, a tedy i polemického dialogu s pocatky
polské literatury a s pojetim reality, jak ji chdpal J. Kochanowski a jeho soucas-
nici, tak je obsahové i formalni zakotveni zménéné spolefenské situace. Obraz
Slechticko-rustikilni, tzn. zemanské, kultury se demytologizanim procesem
stal obrazem kultury méStanské, Zivota lidi na okraji mésta, nové arkadické kra-
Jiny svétskych rozkosi.

Sielanki nowe ruskie J6zefa Bartotomieje Zimorowice vychizeji ze stejnych
zdroju a snaZi se v ramci nové mé§tanské kultury o ztvarnéni podobného obrazu
jako Roksolanki Szymona Zimorowice. Domnivam se v3ak, Ze autor sbirky se-
dmnaécti selanek pracoval uZ s novou, demytologizovanou situaci. Jeho arkadic-
kou krajinou je také lvovské pfedmésti, ale pro selankovou reflexi uZ Bartoto-
miej (na rozdil od Szymona) nepotfeboval pfimou stafédZ antickych bohu a jejich
néstroji ke styku se svétem lidi. Pro néj je to redlna krajina, v niZ redlni lidé,
méStané s ruskymi jmény, Ziji svij prosty Zivot, jenZ se obrdZi mj. ve folkl6ru
(harmonicky plynouci tok udalosti a lidovych obfadi), v kontaktu s pfirodou, se
zahradami a vinicemi.

16 Hernas, Cz.: Barok, op. cit., s. 81 (pfeklad muj).
17" Slekowa, L.: Wstep, op. cit., s. XXIX-XXXI (pfeklad mj).
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Cyklem selanek prochdzi postava vypravéce, ktery je identicky s autorem.
Vznika tak proud aZ memodrové postavenych piib&hu, jejichZ struktura je vy-
razné epické, se skrytym dramatickym nabojem. Do reflexi poklidného Zivota
v letnim domé, z négjZ je jako na dlani vidét mésto, se postupné prolinaji obrazy
dramatickych udalosti (zejména selanky Burda ruska a Kozaczyzna) kozackych
vzpour, na jejichZ pozadi autor kreslil uZ neidylicky obraz realné skuteCnosti.
Subjektivni vypravél se stavd pfimym svédkem udélosti a reaguje na né€ aZ re-
portdZni autenticitou, kterd stoji v pfikrém protikladu k zdznamim, lyrickymi
prvky prosyceného basnického okouzleni krajinou podolskych pastyii (napf.
selanka KobeZnicy). Dalsi cilenou Zanrovou dekonstrukci (diktovanou obsaho-
vymi zménami) ubylo podle mého nazoru zpé€vnosti a melickych vrstev ve
struktufe jednotlivych Cisel cyklu, v monolozich a dialozich naopak pfibylo
(v navaznosti na stfedovéké postupy) baroknich, melancholicky ladénych ma-
kabréznich vizi, konfrontaci Zivota pozemského s posmrtnou existenci ¢lovéka.

To znamena, Ze Zanrovy posun selanky, ktery za€al od protoformy Kocha-
nowského, dospél vyraznymi zdsahy obou zmifiovanych bratri Zimorowico-
vych — Szymona a posléze Jozefa Bartotlomieje — k tvaru, ktery zapadl do ten-
denci prosazovanymi uZ novou epochou. Pfispély k tomu jist€ selankovité
zpracovani romédnového piibéhu Samuela Twardowského Dafnis (1638) ¢i se-
lankové ladéné frafky a epitafy Jana Gawiriského. Zejména v3ak Zivotni epizo-
dy a dilo (mj. pastyfské drama Ermida a z poetiky G. Mariniho vychdazejici Or-
feus) Stanistawa Herakliusze Lubomirského (znamenalo duleZity piinos
k proménam Zanrového spektra polské literatury), ktery za Var3avou zaloZil
park a v n€m si postavil Arkadii, pastyfsky domek, jako tto€iSt€ pied svétem,
a jehoZ prace korespondovaly s Cinnosti fimské Akademie Arkadia, reprezentu-
jici novy program pro novou dobu.






