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zniterfiuje). Ruské pohledy na &eskou literaturu prezentuje S. A. Serlaimovova (HayuonansHasn
pomanmuseckan mpaouyus 6 sewckoi noasuu XX sexa, 185-195). Na 8ir¥{ slovanskou tematiku
pak L. N. Budagovové (Hexomopuie ocobennocmu u pesyabmanvs CO8PEMEHHbIX UCCNE008aHUL
ucmopuu Tumepamyp 3anadruixX U 1ACKHLIX craesk). Synteticky rdz mé studie A. L. Cagina O ye-
nocmuocmu pyccxout aumepamypes XX eexa (1950-1990—e 22., s. 196-208): domnivé se, Ze ruskd
literatura domécf (i oficidln{) a emigrantskéd plsobily ve 20. stolet{ jako komplementdrni sou&4st
jedné ruské literatury (nevidé€l bych to zdaleka tak idylicky!), atraktivn& pdsobi stat’ T. V. Mar-
tenka Crasanckue nucamenu u nobeneackan npemus (1901-1951): je viak ziejmé, Ze autor neznd
zdkladn{ prici Josefa Michla (Laureatus — Laureata. Arca Jimfa, Ttebi¢ 1995). Dali{ studie se ty-
kaji fantastické literatury (N. N. Primo¢kinov4, J. N. Kovtun), expresionismu (V. N. Terjochi-
na), ,symbolického realismu* (A. J. BolSakovov4) aj.

Z oddilu folkloristiky, etnologie a kulturologie upozorfiuji alespoii na stati V. M. Gacaka (etno-
poetické konstanty folkléru), N. Vinogradovové (mytologie Slovanti) a A. V. Kulaginové (poetika
komi&na v drobnych lyrickych Zinrech).

Podle toho, jak znidm sou&asnou ruskou literdrni v&du, mdm za to, Ze se v tomto sborniku reflektu-
je pfece jen mdlo: nejsou zde radikélni tvahy, spiSe povlovné pozorovéni, tradi¢ni polohy, zcela chy-
bi versologie a bédsnické Zdnry jsou piftomny zcela margindln€. To nicméné& nesniZuje funkci tohoto
sbornfku jako sumariza&niho, s védeckou akribif sestaveného prifezu ruskou slavistikou.

Australsko-novozélandsky sbornik pFinaSi zajimavé literdmé&v&dné studie z tradiZni oblasti mo-
derny a postmoderny, napifklad prici Marka Pavly3yna o Olze Kobyljanské, Roberta Horvatha
o n&kterych epizodach perestrojky a Justyny Szachowicz-Sempruch o Tadeuszi Konwickém.

Japonské pispévky k 13. mezindrodnimu kongresu slavistd obsahuji lingvistické, literirn&véd-
né i fokloristické studie. Na po&étku stoji nekrolog vyznamného japonského slavisty a hlavné bo-
hemisty Eiichi China (1932-2000), ktery napsal jeho nistupce v japonském slavistickém hnut{
Jun-ichi Sato. Vynikajici je studie Akihora Sata, kterd stojf na pomez{ lingvistiky a literdmf vé&-
dy, a to Jumame u3 bubnuu e , ITosecmu epemennbix nem* (5-38). Lingvisté tu najdou studii
Keika Mitani o perfektu v &akavitin€ a Fumiaki Hattori o staroruském systému minulého ¢asu
v mluvené fedi. Vynikajici komparatistickou studif je prace Siniti Murata Meocoy pumyanom
u uckycemeom: Teamp HO u pycckas opamamypeus navana 20 eexa. Itiro Ito pfispel folkloris-
tickou praci @ynyxuu eudenus u gopmer xponomona é gonvknoprom mexcme: Memoodorozuyec-
Kue 3amemxu Ha craeanckom mamepuane (91-109). Autor se zde zabyvé4 smyslem slepoty proro-
kU, slepotou obyvatel onoho svéta: slepota je vlastn& signdlem odchodu ¢lovéka do onoho svéta,
do svéta jinych kategorii.

Sbornikil jednotlivych nérodnich delegaci bylo oviem mnohem vice, ¢asto velmi skromnych,
dasto také velmi rozsdhlych, vicedilnych (napf. italsky): tento vzorek dosti pfesné postihuje diver-
zitu svétové slavistiky, jeji orientace a moZnosti vychézejici z nérodniho rdmce té které zemé
a z jejich v&deckych tradic.

Ivo Pospisil

ITALSKY SBORNIK O LUBLANSKEM KONGRESU

CONTRIBUTI ITALIANI AL XIIl CONGRESSO INTERNAZIONALE DEGLI SLAVISTI (Ljubljana
15-21 agosto 2003). Associazione Italiana degli Slavisti. Pisa 2003, 710 s.

Sbornik byl vydédn u pfileZitosti XIIl. mezindrodniho slavistického kongresu, ktery se konal
v Lublani ve dnech 15.-21. srpna 2003. P¥{sp&vky jsou systematicky rozdé&leny do tif okruhd: lin-
gvistického, literdrn&-kulturnfho a posledni se zabyvé historif slavistiky. V&3 ¢4st piispavki je
v jazyce ruském, ostatni pak v jinych slovanskych jazycich, zbyvajic jsou psény italsky, anglicky
nebo némecky.

R. Benacchio se v dvodnim piisp&vku Yrnompebaenue nexcemus ta 6 npocmpaxcméer+Ho-
8pemenHbix obcmoamenscmeax 6 crosenckux ouanexmax Ppuynu: ewye pas o CAaAHO-POMAHCKOM



134 RECENZE

xonmaxme zabyvé pouZitim &4stice ,ta*“ (nebo ,,tu™) v adverbidlnich konstrukcich uréujicich misto
nebo &as. Jednd se o &istici &asto pouZfvanou ve slovinskych dialektech. Autorka poukazuje na
fakt, Ze podobné konstrukce se vyskytujf také v ostatnich slovanskych néfe¢ich na Balk4ng. Pfi-
spévek je zaméfen na otézku slovansko-roménského jazykového kontaktu.

Uloha Fettiny, jeji ifeni a vyudovani v Rusku ve 2, poloving 17. stoletf je tématem pHspé&vku
M. K. Bragone Odun yeprosrocaasancko-epeveckuii azbyxoernuk us xomexyui PI4A4 (K uzy-
yeHwo nexcuxozpaguu 6o émopoii nonosure XVilsexa). Vychozim bodem badéni je zde cirkevng-
slovansko-fecky azbukovnik nezndmého autora, ktery, kromée toho, Ze slouZil jako ucebnice Feéti-
ny, poskytuje v dne¥ni dob& i dopliikovou informaci a miZe byt zdkladem lexikografického
zkoumdni. Je také sv&dectvim o trovni znalosti feckého jazyka v Rusku v dané dobé. Azbukovnik
je didaktického a zdrovenl i praktického charakteru. Vedle jazykovych znalost{ poskytuje i infor-
maci o kultufe Recka. Podle autorky pisp&vku tviirce azbukovniku usiloval ani ne tak o sprivné
pochopeni vyznamu feckych slov, jako spi3 o jejich sprévnou vyslovnost. K tomuto Géelu pouZil
systému cyrilické transliterace.

Problematikou bilingvnich autorii, v tomto pfipadé V. V. Nabokova, se zabyva G. Denisova
v piispévku Humepmexcmyanvhsie cmpamezuu B. B. Haboxoea — nepegodwuxa: nexomopwie
HabnoOdeHuR HAd 0cobeHHOCMAMU A3biK08020 CO3HAaHU bununzea. Na zdkladé analyzy autopfe-
kladi Nabokova dochédz{ k zdvéru, Ze dvojjazy&nost se nevztahuje pouze na schopnost pfeklidat
z jednoho jazykového kdédu do jiného v zévislosti na komunikativnf situaci, ale je i sou¢asn& zku-
Senostmi, ziskanymi na z4klad& kontaktu riznych lingvokulturnich oblasti. Jednd se o stav, sv&to-
vy nézor a chovini jednotlivce. Ve srovndni s monolingvnimi dvojjazy&ni jedinci disponuji zcela
jinym poznédvacim systémem a mnohdy intenzivn&j§im tviréim vztahem ke své fe¢ové Einnosti.

Vliv helénistické a Zidovské mysticko-gramatologické tradice na vytvéfeni hlaholice zkoum4
Barbara Lomagistro v prisp&vku L alfabeto glagoliticotra teyvn e oogia. Autorka zkoum4 ilohu,
kterou plnila hlaholice i po vzniku cyrilice. Cyrilice vystfidala hlaholici v cirkevn{ literatufe a pronik-
la i do vEech oblasti pisemné &innosti Slovanid. Hlaholice naproti tomu zistivala i nadile posvétnou
azbukou, a to v takové mife, Ze se ji uZfvalo i v textech pro magické iiely, napf. na jihoslovanskych
amuletech. V nékterych oblastech bylo pojeti posvitnosti hlaholice natolik hlubokym, Ze do zna&né
miry brénilo roz¥ifenf cyrilice. Charakter uZiti hlaholice ovlivnil i pravopisnou reforrnu Jana Husa.

MozZnost{ tisp&3ného pfekladu a otdzkou, zda existuje ,,rusky humor* nebo ,,n&&f humor* (napf.
Cechoviiv, Dovlatoviiv atd.) se zabjvd Laura Salmon v pHspévku Cywecmeyem au pycexuii
tomop? K onpedenenuio xamezopuu 10MopuiM @ pamxax QUCKYCCUU 06 YHUBEPCAURX @ JUHZ80-
xynemypax. Aby mohla autorka odpovédét na otdzku, vyslovenou v ndzvu pfispévku, rozhodla se
nejdfive vymezit vyznam pojmu ,humor*. K tomuto téelu vyuZila teorif riznych autori, ktefi se
danou tematikou jiZ zabyvali, mimo jiné reviduje i Freudovu koncepci humoru. Autorka dochézi
k zévéru, Ze humorismus je nejorganizovanéjiim a hluboce pitsobicim druhem estetické komuni-
kace. Mira pfijimini a vytvafen{ humorismu tak z4vis{ na individudlnfm genetickém vybavenf,
okolnim prosttedi, kultufe daného ndroda a psychobiografickych ndhodéch.

Tzv. zdvojnédsoben{ pfimého a nepi{mého objektu patff k nejdileZit€j’fm pozoruhodnostem
(z typologického a slavistického hlediska) bulhar§tiny, pfedeviim v mluvené formé& fedi. Vittorio
Springfield Tomelleri v pfisp&vku 1l ,, raddopiamento dell‘oggetto* in bulgaro: tra descizione
e prescrizione (1) seznamuje &tendfe s neoekdvanym zjiSténim, Ze vétSina bulharskych gramatik
se o zdvojndsobeni objektu vilbec nezmitiuje. PE¢inu vid{ v dsili o kodifikaci standardniho jazyka,
ktery by pokud moZno co nejpevnéji navazoval na cirkevnéslovanskou tradici.

Druh4 &4st sbornfku, nazvan4 Literatura a kultura, obsahuje nejvice pisp&vkil. Stefano Aloe v pi-
sp&vku Panmacmuxa xax cpedcmso onn gunocoghckux pazmviunenuid: Beunviti XKuo & meoupuec-
mee B. K Kioxenvbexepa dochszi k zévéru, Ze spisovatellv zdjem o VE&ného Zida je odrazem z4jmu
o religiézni otdzky, odriZf se zde i jeho citlivost v oblasti proroctvi a jeho vnitini boj s povérgivosti
a fatalismem, ktery je obzv143t€ silnym v podminkédch vyhnanstvi. Spisovatel vklid4 své vlastni my3-
lenky do st svych literdmich hrdind, nebot’ fantastické postavy si mohou dovolit poustét se do nefe-
Sitelnych filozofickych otézek, na které autor sdim nemiZe nalézt odpoved'.

Nisledujic{ pEsp&vek «Cigmbnmypa, acusonucs u Mysvika» kax gurocoghcxue xamezopuu
pyccxozo pomasmuama Michaela Bohminga pojedndvéd o dstfednfm problému evropské a ruské
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romantické estetiky: o trojici neverbalnich druhG uméni - sochafstvi, malifstvi a hudbg. Otdzkou
specifiky, vzdjemného pisobeni a posloupnosti t&chto tff druhl uméni se jiZ zabyvali v Rusku
D. Venevitinov, N. Gogol a jini autofi.

Politicky a ekonomicky rozvoj postsovéiského Ruska, ndsledky perestrojky a komer&ni globa-
lizace byly provézeny hled4nim a pFetvafenim nérodni identity. Ulohu, kterou pfi tomto procesu
sehrél rusky jazyk, rozebird Klaudia Lasorsa Siedina v pkspé&vku Kynomypnuiii udenmumem u
MYReMUKYAbMYPAIUSM KAk npobrema pycckozo mupa.

Oksana Pachljovskaja se v pispévku Kymemypran u nonumuueckas udewmuuxocms
Yxpaunvr 6 Hoevix b6anancax Eeponvi: " Ykpaurckas udes” xax snumomuzayusn " esponeiickoi
udeu” tzce dotykd problému demokracie na tzemi Ukrajiny. V této souvislosti nazyvd demokra-
cii procesem a proces jako takovy nelze zbudovat ,jednou a provZdy*.

Giorgetta Revelli se zabyva problémem Svaté zemé, rozebird dila autord 19. a 20. stoleti, za-
byvajicich se danou tematikou. V piisp&vku O naromuuvecmse 8 Ceamyio 3emnio & pycckoii
aumepamype xouya XIX u XX ee. zéroveii poukazuje na nepublikované materidly v ruskych a za-
hraniénich archivech, jejichZ prozkoumndnf jisté bude pfinosem pro svétovou vefejnost.

Lena Szilard zkoum4 texty obsahujici zminky o Petrohradg a jejich vzdjemné vztahy. V pfi-
spévku Bcmpeua ITywxuna ¢ Muyxeauuem e «IlemepOypze» Andpes benozo poukazuje mimo jiné
na souvislost mezi PuSkinem, Mickiewiczem, Petrem I. a A, B&lym.

Treti a zdroverl posledni &4st sbornfku se zabyva historif slavistiky. Sergio Bonazza zam&fil
své badani na oblast Velkomoravské H3e. Konstatuje, Ze vztah mezi Dobrovskym a jeho Zékem
Kopitarem byl povaZovén za vzorny piiklad védecké spoluprice. Ve svém pfispévku Auseinan-
dersetzung iiber die Grossmihrenfrage zwischen Dobrovsky und Kopitar vSak uvadi, Ze se pfesto
vyskytlo téma, kde se ndzory obou védci rozchizely, dokonce byly zcela protikladné. Téma se
tizce dotyké cyrilometodg&jské otdzky, presnéji pvodu cirkevnéslovanského jazyka a mista misio-
néfské Einnosti Cyrila a Metodéje.

T. G. Masaryk je Francescem Leoncini nazyvén ,,nejvét$im demokratem Vychodni a Stfedni
Evropy*. V ptispévku Il concetto di Stfednt Evropa in T. G. Masaryk se autor zabyvé v dne3nich
dnech velmi aktudlni my§lenkou centralizované Evropy. Kladné& hodnot{ Masarykiiv nizor na spo-
le&nou politiku evropskych stitd, vyzdvihuje demokratické a liberdini hodnoty.

Souddstf sbornfku je bibliografie italské slavistiky (BIBLIOGRAFIA DELLA SLAVISTICA
ITALIANA 1998-2002) a také blok stati (bubnelicxue yumamel 8 yepKOBHOCAABAHCKOU Rume-
pamype), zabyvajfcich se problematikou, jeZ byla pfedstavena u mezindrodniho kulatého stolu
., CmpyxmypHo-gynxyuonanenuiii cmamyc b6ubrelickux yumam 6 mexcmax KOHDecCUOHANbHOU
xynomypwi . Diskuse u kulatého stolu se konala 24. z&f 2002 a zmin€nd témata se pozdé&ji déle
probirala na srpnovém mezindrodnim sjezdu slavisti v Lublani v roce 2003.

Diana Wunschovd

SOLIDNI LITERARNEVEDNA KOMPARATISTIKA Z GRODNA

B3aumooeiicmeue numepamyp 6 muposom numepamyprom npoyecce. IIpobnemv: meopemuvneckoii
u ucmopuveckou nodmuxu. Mamepuanu mexncoynapoodnol nayuHou kongepnyuu 1-2. I'ponnen-
CKHii roc. yHuBepcutet WM. AHku Kynanei, 'poano 2002, pen. A. C. CmupHos, T. E. ABTyxoBHu.

Je 3koda, Ze se editofi tohoto dvousvazkového sborniku nerozhodli n&jak sumarizovat smysl
této grodn&nské série, kterd uZ mé svou tradici. Jednak poméhd scelovat rusistickou aktivitu v by-
valém SSSR na Sir8i slavistické bdzi, seri6zn€ zviditelfiuje b&loruskou literdmi védu, jednak jsou
jejf autofi schopni vyhmdtnout podstatné a soutasné specifické okruhy: sama koeditorka Tatjana
Avtuchovitovd iniciovala zvy¥eny zédjem o réroriku v literatufe a dal5f metodologické okruhy.

Oba svazky obsahujf desitky rozséhlych i struénych studii. Vybirdme z nich jen nékteré podle
hlediska reprezentativnosti, signifikantnosti a individudln{ kreativity. Podstatnym tématem je tu
antickd tradice v novoveéké literatufe. Takto je zamé&fena studie J. B. Orlického (Moskva)



