Pospisil, Ivo

Fascinujici edice z Bratislavy

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. X, Rada
literarnévédné slavistiky. 2004, vol. 53, iss. X7, pp. 151-152

ISBN 80-210-3357-6
ISSN 1212-1509

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/103164
Access Date: 21. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

MUN] Nasaykora univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
/'\ R T 8 digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/103164

RECENZE 151

FASCINUJICi EDICE Z BRATISLAVY

Anexcanap BacunweBuu Hcauenxo: Huxonati Bacunvesuy I'o2one u npobnemer pyccxkozo pea-
sauama. Katedra ruského jazyka a literatiiry Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Brati-
slave 2003. Vedeck4 readakcia: Anton Elig%, Olga Kovatiov4, vedecki recenzenti: Andrej Cer-
veiidk, Sora PaStékova.

Historii této edice vypisuji oba editoti v rusky psané predmluvé Habent sua fata libelli. Price
vynikajictho lingvisty s mezindrodnim renomé A. V. Isacenka (1911-1978) o Gogolovi vznikla na
konci 40. a na potétku 50. let 20. stoleti: divodem byla potfeba po politickém ptevratu roku 1948
vytvofit kurs ruské literatury. Isaenko tak uéinil s brilanci jemu vlastni na pfikladu Gogolovg,
jimZ za&iné novy kvalitativni vzestup ruské literatury. Prdv€ na ném ukdzal podstatné rysy ruské-
ho literdmiho vyvoje obecné a oznacil je dobové zdvaznym pojmem ,realismus®. Lze se v podsta-
t& ztotoZnit s ndzorem editord na Isafenkiyv ,.ezopsky jazyk“ ve vztahu k tehdejSim ideologickym
normim (marxismus, adorace ruskych revolu¢nich demokrati, G. V. Plechanova apod.).

Rukopis prednéSkového cyklu ndhodné nalezeny v katedrovém archivu, jenZ je produktem stu-
dentského zdznamu cyklu pfednédsek, si oviem vyZadoval tpornou editorskou préaci, jejfZ zdsady
Eli43 a Kovatitov4 vysvétluji, vEetn& kricenf textu (jazykovou korekturu provedly Tatiana Fominova
a OPga KuZelov4, potitaové zpracovéni Katarina Margetinov4). Za celou edici pati{ A. Elid%ovi a O.
Kovatitové dik; o to v&tsi, of objevnéji plsobi ndzory vyslovené Isatenkem anticipujici fadu dnes
jakoby novych koncepci. Znovu se ukazuje, jak je scestnd pfedstava humanitnich v&d jako nezi-
vaznych, jako by stile znovu utvifenych od ,,roku 0*; pokrok poznéni se zde sice uskutediiuyje ji-
nak neZ v exaktnich, pfirodnich nebo technickych v&dich, méné razantné, spiSe povlovng, posuny
diirazu a restrukturaci, ale nelze jej ignorovat; jinak budeme neustéle objevovat objevené a piisobit
smédné.

Bratislavské obdobi{ Isatenkova Zivota a tvorby bylo neoby&ejn& bohaté, a to jak lingvisticky,
tak literdrn&védné. Jeho Zivot se rozprostiel od Sankt-Petérburgu (jeho rodi¥tém bylo privé toto
mésto, nikoli uvedeny Petrograd, nebot’ se zde narodil jiZ roku 1911), pFes Celovec (Klagenfurt),
Videni, PafiZ, Prahu, Lublaifi, Bratislavu, Olomouc, Berlin, op&t Prahu, Los Angeles a obloukem
opét ke Klagenfurtu, kde umir4 (1978).

Kdybychom méli charakterizovat Isatenkovu metodologii uplatnénou v tomto svazku, museli
bychom ji oznadit za eklektickou, ale v podstat€ vychdzejicf z biograficko-psychologického z4-
kladu dopln&ného textovou (filologickou a naratologickou) analyzou, misty pfipominajici metodu
»close reading®. Brilantni je zejména jeho zdivodnéni vyb&ru Gogolova dfla jako kli¢ového, uzlo-
vého, jako plochy, na niZ se protinaji viechny podstatné vyvojové tendence. Rekl bych - trochu na
rozdil od editorl — Ze Isadenko nenf jen ten, kdo jaksi potouchle ,,vpaSovdva“ do oficidlnfho pseu-
domarxistického konceptu zejména freudistické tvahy, ale spfSe ten, jehoZ koncepce presahuje
lizké, expurgované pojeti vlastn{ stalinskému obdob{ (uv€domme si, Ze ve 20. letech 20. stoletf se
freudismus spojoval s marxismem — viz rusky vyvoj, surrealismus aj.).

Kif¢ovy je Isatenkiv geneticky postup, jakym vyloZil Gogolovu souvislost s tvorbou vlastniho
otce a s dobovou ukrajinskou (maloruskou) literaturou; neopomiji ani odi6zni postavu Faddé&je
Bulgarina.

Vynikajicim zptsobem vyuZivd sociologické metody, kdyZ 1i¢{ ekonomické postavenf ruského li-
terdta té doby (Puskin dostéval za verS jeden zlaty); dodnes v zisad& oprdvnénym zlstdv4 Isatenkiiv
povzdech, Ze se mélokdo zabyvd genezi ruského rominu, a ukazuje na jeho ,,podivnost” (s. 31)
a anomélnost. Dobové aZ neskuten€ odvaZné je cititové zdiraznéni Gogolovy adorace Itilie.

Skvéle Isaenko zachytil srd¥ku estetiky klasicismu a romantismu a ukézal tzv. Gogoliyv realismus
jako prunik fady poetologickych systémii. Mnohokrét vyuZivina byla idea ,,vertepovitosti** (,.Joutko-
vitosti - viz ukrajinské lidové divadlo ,vertep*) Gogolovych postav. Gogolovo dilo je sprdvné
a pfesné& odvozovéno z ukrajinské travestijn{ heroikomiky (viz I. Kotljarevskyj a jeho Aeneida: o tom
viz jiZ klasickou knihu Karla Krejéiho Heroikomika v basnictv{ Slovani, Praha 1964).

Pak nésleduji rozbory konkrétnich dél s ndpaditymi aluzemi (mj. Dostojevského Bratfi Kara-
mazovovi); i kdyZ Isa&enko nikde nemluvi o ruském formalismu, prakticky vysledkd jeho bdd4n{
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vyuZivé (napt. striktn€ dodrZuje tehdy jiZ ,.heretické" dé€lenf fabule — syZet). O tom, Ze Gogol byl
hoffmannista, vznikly uZ knihy; Isatenko to n&kolikrit obratn& zdiraznil, i kdyZ nemél pocit, Ze
Slo o pfimou zévislost. Akoli Isatenko vi o anglickém ,,gotickém roménu®, ukazuje zde spi¥e na
francouzsky ,roman frénétique; viibec tim, Ze vélenuje Gogolovu tvorbu do evropskych a své&to-
vych souvislosti, &inf n&co, co dobové nebylo viibec obvyklé a chépalo se jako ,,podezielé” (Ize tu
nyn{ odkézat k mnohem pozdé&;sf, pon&kud toporné a ideologicky expurgované knize A. A. Jelis-
tratovové lorons H npo6Gnemsl 3anaaHoesponeiickoro poMaxa, 1972).

Z hlediska bedlivého studia Isatenkovy koncepce vyvoje ruské literatury je pak zdvére€nd stat’
Petera Deutschmanna (Graz) ITocaecnosue cnycma eexa ponékud insuficientni; vSichni badatelé
spojen{ s edici cyklu Isalenkovych pfednédSek v¥ak udélali maximum, nicmén& podrobng&jsi meto-
dologické poznimky a komentéie v&etné napfiklad jmenného rejstiiku, anotaci jdoucich ad fontes
apod. by svazku dodaly je3t& vice lesku a jesté vice by jej zviditelnily a umoZnily jeho prakti&t&jsi
vyuZiti.

Piipad Isaienkovych pfedndlek o Gogolovi ukazuje, Ze v kaZdé dobe si lze uchovat tvar, Ze
novym my$lenkdm se €asto dafilo i za velmi nepfiznivych okolnosti a Ze v literarn{ v&dé stéle plati
— oviem u v&domf jisté hyperboly — nihil novi sub sole. Nynf, kdyZ se pry na$la dal¥f ¢4st Isaten-
kovych prednaSek, stilo by za to vydat vie vcelku a znovu se zamyslet nad cestami lidského du-
cha a zplsoby uchovén{ a aplikace jeho vytvord.

Ivo Pospfiiil

O SLOVANSKEM ROMANTISMU

Cerveiidk, A.: Literdrno-teoretické reflexie (o slovanskom romantizme a problémech translatols-
gie). Univerzita Mateja Bela, Bénsk4 Bystrica 2003.

Je zajimavé, Ze jiZ podruhé v tomto roce se mi dostdvd do rukou kniZni publikace vze§la z pro-
stfedf slovenské slavistiky (resp. rusistiky), v jejimZ divodu autor uddv4 jako podnét k napsénf da-
né knihy vieobecnou revalorizaci, jfZ jsme svédky v poslednim desetileti a kterd je propojena
s dal§im ,,pal¢ivym* jevem dneSka a sice globalizaci. A rovn&€Z v naSem prostredi lze najit takové
studie (viz napf. PospiSil, I.: Evropské dimenze, jazyk, literatura a paradoxy globalizace. In: Sla-
vistika na kfiZovatce. Stfedoevropské vydavatelstvi a nakladatelstvi Regiony, Brno 2003.). Jen to
dokazuje, jak silni je potfeba slavistiky (a literdrni v&dy vibec) nachdzet nové pohledy a stano-
viska. Jako pFispévek k rozvoji slovenské literdmni v&dy a teoretickému hleddni mladé fakulty
v Banské Bystrici chipe svilj sbornik studif i sdm autor.

Globalizaci a integraci pojim4 Andrej Cerveitdk jako romantickou touhu lidstva o komunikaci
kaZdého s kazdym o viem, a to pfedeviim v duchovni oblasti. A pravé zpfistupnéni estetickych
a duchovnich hodnot a jejich pFenos z jednoho jazyka do druhého je zileZitosti translatologie. Ob&
oblasti bidani se tak — slovy autora — ocitajf na spoleéné védecko-teoretické platformé.

Studie jsou v publikaci rozd&leny do dvou oddélenych &ésti — Slovansky romantismus a Pro-
blémy translatologie. V prvni &4sti zakind ve stati Romantismus jako esteticko-antropologicky ge-
nologicky problém srovnivanim zdpadniho a slovanského romantismu, poukazuje na dg&jinné
podminky, které je vyrazné determinovaly. Rik4, Ze i pfes specifické &rty ,romantismé*“ jednotli-
vych ndrodd, 1ze najit spole&ny ideové-esteticky invariant. Na zédkladé vychodisek antropologické
genologie modeluje podobnou matrici na trovni literdrnich smé&rd. V dal3f studii pokraCuje hled4-
nim poetologickych dominant ve slovanském romantismu, jimiZ jsou pfedev8im historické téma
a nejrizné&j¥ historické Z4nry, jejichZ jednotlivd ndrodnf pojetf se li3f, ale podstata je tiZ. Zdlraz-
fluje vyznam mytologizaci, stylistickych opozic , které se stdvaji symboly jistych duchovnich, re-
dlnych a psychickych skute€nosti.

Cervefidkovy tivahy o romantismu se déle rozvijejf hled4nfm jeho poetiky a poetiky romanti¢na
(K poetice romantismu a romanti¢ka), kde vytvai{ celé poetologické paradigma romanti¢na, které
textové dokldd4 rozborem Pulkinovy bédsng, prvni napsané ve ,vyhnanstvi* na jihu. Prav& basnik
ho pfivadi k modelovani ontologicko-psychologického trojdhelnfku. Jeho my3lenky vrcholi studif



