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ANNA TOKAROVA!

PARADOXY GLOBALIZACIE, VZDELANIE
A SOCIALNY ROZVOJ
Education, social development, and the paradoxes of globalisation

Uvod

Prispevok charakterizuje socidlne funkcie vychovy a poukazuje na vyznam
skimania a vizbu cielov vychovy na zmenené sociilno-ekonomické podmien-
ky. Globaliziciu charakterizuje ako protire¢ivy a nezvratny proces, ktory prina-
$a [udstvu ¥ance, ale ma aj negativne dosledky. Zaoberd sa sociologickymi a
socidlnymi aspektmi globalizacie a kladie doraz na problematiku rozvoja ludské-
ho potencidlu a socidlny rozvoj, a to prostrednictvom vzdelavania a vychovy.

Socidlne funkcie vychovy v meniacom sa svete

~ Vychova a vzdeldvanie ako 3pecificky socidlny systém plni v celej histérii
Tudstva tri zdkladné socidlno-rozvojové funkcie: 1. ontogenetickd (napomaéha vo
vyvoji -osobnosti jedinca), 2. sociogeneticki (napoméha rozvoju 3tdtu, niroda,
skupin — spolo¢nosti ako celku), 3. kontinudlnu, transformacéni (napomaha ge-
neratnému vyvoju [udstva, rozvoju civilizicie, prenosu kultirnych hodnét, no-
vych idei).

V historicky prelomovych obdobiach, v obdobi zdsadnych socidlnych zmien
mé mimoriadny vyznam (pragmaticky i poznéivaci) sociogenetickd a konti-
nudlna funkcia vychovy. Vychova ma reilny potencidl urychlovat Ziadice
zmeny a napoméhat prevencii a rieSeniu problémov, je to vSak podmienené
schopnostou pedagogicke) teérie a praxe (politikov, rezortu Skolstva a Skolského
manaZmentu apod.) reagovat na aktudlne potreby a projektovat budtce trendy.

1 Anna Tokdrovéd pusobf na Katedfe vzd€lavani dosp&lych a socidlni price Filozofické fa-
kulty PreSovské univerzity.
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Osobitne vyznamné socilne funkcie plni vychova a vzdeldvanie v sii¢asnej do-
be — dobe globalizéicie na prelome tisicro€i a v transformujucich sa Statoch stred-
nej a vychodnej Eurépy a ked sa vplyvom teroristickych ttokov na americké
mestd meni bezpe&nostna situicia vo svete a ked dochddza k totdlnym zmenim
v hodnotovych prioritich v politike, ekonomike, filozofii slobody a demokracie.

V 3pecifickej situ4cii sa ocitla Slovenska i Cesk4 republika, pretoZe

e ziskali $tatnu suverenitu prave v Case, ked sa zalala intenzivne presadzovat

globalizécia vyroby, trhu, vedy, politiky a dal§ich oblasti Zivota,

e zikonite sa kumuluji negativne i pozitivne dosledky obidvoch historicky

prelomovych procesov,

o takmer denne nastdvaji zisadné legislativne zmeny v socidlnych a ekono-

mickych podmienkach individuélneho Zivota a préce.

Funkcie a ciele vychovy si v dejinich i v sii¢asnej pedagogike metodologic-
kym vychodiskom vzniku a rozvoja diferencovanych pedagogickych teérii, kto-
ré sa navzédjom liSia dorazom na niektord z uvedenych zékladnych, resp. dalSich
$pecifickych funkcii vychovy. Vzrastd vyznam skimania sociologickych a soci-
dlnych aspektov funkcii a cielov vychovy a vzdeldvania v socioldgii i pedago-
gike. Teoreticki pyramidu (strom) cielov vychovy a vzdeldvania ¢ak4 inovicia,
rekon$trukcia a najmé nova interpreticia. Domnievame sa, Ze analogicku uro-
veii akid dosiahli teérie a metodiky, ktoré sa sistreduji najma na ontogeneticku
funkciu vychovy (napr. tedrie personalistické, kognitivno-psychologické, spiri-
tualistické — Rogers a i.), je nevyhnutné dosiahnut aj v teéridch, ktoré kladi
doraz na socidlne aspekty, napr. tedrie technologické, sociokognitivne, socialn-
okultirne, socidlno-ekologické apod. (bliZ§ie Bertrand, 1998). Najviac sa budi
musiet ,,premenit” tie koncepcie vychovy a vzdeldvania, ktoré

¢ vychadzaju z paradigmy, Ze ciel vychovy sa ponfma ako nezdvisle premen-

nd veli¢ina — z logického dévodu: v pedagogickom priestore vietky daldie
veli¢iny (obsah, formy, metédy, prostriedky a dalSie &initele vychovy) roz-
nou mierou z4visia a odvijaji sa od cielov vychovy,

e ciele vychovy redukuji na oblast poznavania (v zmysle formovania &love-

ka ako bytosti poznavacej (homo cigitans) a teda redukuji obsah vzdelania
a vzdeldvania na vysledky pozndvania.

V kontexte sicasnej doby sa pozicia ciela vychovy v systéme prvkov sys-
tému vychovy zdsadne meni. Tak ako vietko, &o bolo doteraz od mnohého re-
lativne nezdvislym, stdva sa dnes, v dobe globalizicie vetko a &im dalej tym
viac zivislym. Ak uplatiiujeme systémovy pristup k vychove, aj ciele a funkcie
vychovy si zavisle premenné veliiny — pedagogicky priestor ako modelovy
systém je neoddeliteInou sii¢astou a subsystémom sociokultirneho priestoru.
Naplnenie (realizicia) socidlnych funkcii vychovy prostrednictvom pedagogic-
kych cielov a obsahu vzdeldvania je mimoriadne vyznamnou $ancou spolog-
nosti nielen vo vztahu k vyuZitiu pozitivnych vyvojovych tendencii, ale aj vo
vztahu k rieSeniu problémov, ktoré sii¢asna doba priné$a.

Poznéavanie a vedecké poznatky st vyznamnym atribitom sicasnej doby, ale
vzhladom k prebiehajicej globalizicii a konfliktom, ktoré z nej vyplyvaju, je
navySe (aZ osudovo) nevyhnutné, viac ako doteraz, akceptovat a premietat
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sociokultirny kontext do obsahu vychovy a vzdeldvania. Ako uvadza Svec
(2001, s. 201), sociokultirny obsah, a teda i vzdeldvaci obsah, ma mat vidzbu na
r6zne typy Iudskych ¢innosti:

e pozndvacia ¢innost (gnozeologicky komponent obsahu)

¢ hodnotenie (axiologicky komponent obsahu)

¢ konanie (praxeologicky komponent obsahu)

¢ dorozumievanie sa (semioticky komponent obsahu)

o bytie (ontologicky komponent obsahu).

Dnes, s ohladom na zmenené a meniace sa podmienky spolo¢enského a indi-
vidualneho Zivota, je iilohou pedagogickej tedrie a praxe najméa

¢ modernizovat ciele a obsah vychovy v smere rozvoja [udského individu-

dlneho a spolotenského potencidlu v komplexe uvedenych smerov a kom--
ponentov sociokultirmeho — globalizovaného priestoru a ¢asu,

¢ operacionalizovat funkcie a ciele vfchovy do podoby efektivnych foriem

a met6d,

e vytvérat optimélne socidlno-ekonomické podmienky pre realizdciu ciel'ov

vychovy. _

Zo zomého uhla zmenenej doby treba zodpovedat na mnohé svojou podstatou
tradi¢né otdzky, napr. treba formulovat novy ideédl vychovy a &loveka alebo vy-
statime s klasickym modelom harmonicky rozvinutej osobnosti? V ¢om spo&i-
vaji pri¢iny a dosledky zmien, ktoré nastdvaji v systéme prvkov vychovy a vo
vzéjomnych vzfahoch medzi individuélnymi a spolo€enskymi cielmi vychovy,
funkciami vychovy a cielmi vychovy? Co vyplyva z vonkajSich zmien pre di-
daktiku a metodiku vychovy? Aky je, resp. mal by byt vzéah medzi dynamikou
doby a dynamikou zmien v cieloch a obsahu vychovy a vzdeldvania?

Globalizicia ako historicky trend a predmet vedy

Zikladnym determinantom zmien vo vychove a vzdelidvania je dynamicka
povaha sifasnej doby, ktord je najcharakteristickej§im znakom nového histo-
rického trendu — globalizicie. OznaCuje sa ako doba informacnej civilizicie,
ktorej charakteristickym organizatnym systémom je spolo¢nost s privlastkami:
vykonova a otvorena.

Globaliz4cia je novym historickym trendom — predznaluje typ novej civiliza-
cie tretieho tisicrofia. Ma bezvyhradnych stipencov, ktori globalizaciu pova-
Zuju za prostriedok zvySovania a vyrovndvania sa socidlno-ekonomickej a kul-
timnej \rovne réznych krajin sveta, rovnako mé aj vyraznych odporcov, ktori
globaliziciu povaZuji za novi formu neokolonializmu a hrozbu pre kultiru
a tradicie. Globalizicia ako v¥eobecny fenomén sa sice vyrazne prejavil aZ
v poslednej dekdde 20. storofia, ale prvky globalizacie resp. problémy global-
neho charakteru sa zacali prejavovat uZ koncom 60. rokov, kedy silnelo vedo-
mie ohrozenia budticnosti Tudstva celosvetovou krizou.2 Problematika globali-

2 V diskusii na 23. Valnom zhromaZdeni OSN v roku 1968 sa zdoraznilo, Ze ,,prvykrat v his-
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zicie ako vyvojového trendu sa stala predmetom samostatnej vednej discipliny
rezolutiky,? ktor4 sa zacala zaoberat vysvetlovanim globalnych problémov Tud-
stva a hladanim moZnosti systémovych riefeni. Von Bertalanffy (1972) postihol
podstatu rozdielov medzi predchadzajiicou a globilnou civiliziciou, ked kon-
Statoval, Ze predchadzajiice civilizicie boli obmedzené geografickymi hranica-
mi a zahffiali len obmedzené skupiny Iudi. Na3a civilizicia zahfiia celi planétu
a dobyjanim vesmiru ju dokonca presahuje.

Na teoretické vychodiska rezolutiky nadvézuje globahstlka ako veda inter-
disciplindrna a prognosticka, ktord skima &rty sicasnej doby, megatrendy celo-
svetového rozvoja a naCrtdva nové moZnosti rieSenia celosvetovych problémov.
K najznidmej§im predstavitelom vedy o globélnych rozvojovych trendoch patria
Toffler, Hassner, King, Schneider, Naisbitt, Aburdenov4, Samuelson, Robert-
son, Beck, Lash, Urry, Lorenz, Ivani¢ka a dal3i.

Globalizicia prind3a nové teoretické problémy, vedie odbornikov k prehod- -
nocovaniu doterajSich teoretickych koncepcii a pohladov na spolo¢nost a spolo-
¢ensko-ekonomické procesy. Globalizacia prind3a prevratné aZ Sokujice zmeny
v socioldgii. Ako konStatuje Ondrejkovi€ (1999, s. 7), ,,od roku 1992, kedy vysla
zndma publikdcia Robertsona o globalizdcii vo svete neutichaju diskusie o no-
vom charaktere spolocnosti, ktord uZ nie je redukovatelnd na urcité teritorium,
ndrod, kultiru, pripadne lokdlnu formu moci ($tdt), ale tyka sa celého sveta,
celého ludstva*. Ondrejkovié upozomiuje napriklad na prekonanost sociologic-
kého spdjania, aZ stotoZiiovania pojmu ,spolo¢nost“ s nirodnym Stitom ako
teritoridlnou jednotou. ,, Globalizdcia vo svojich mnohych dimenzidch znamend
novu pluralitu vdzieb a vzdjomnych spojeni medzi §tdtom a spolocCnostou...,
namend rozbitie jednoty ndrodného $tdtu a ndrodnej spoloénosti. Vznikajii mo-
censké vztahy nového typu, nové konkurencné vztahy, nové konflikty a nové spo-
soby ich prekondvania. Dochddza i k novému prelinaniu ndrodnostdtnej jednoty
a jej aktérov, aktérov nadndrodnych a transndrodnych vztahov, novych identit,
socidlnych priestorov, socidlnych stavov a procesov* (tamtieZ, s. I5).

Na pozadi naznalenych posunov sa v sociolégickej tedrii a aj v pedagogic-
kych a dalSich vedach o €loveku a spolo¢nosti prejavuje

térii fudstva vznikla celosvetovd kriza, zahfilajica ako vyspelé, tak aj rozvojové krajiny,
kriza Zivotného prostredia &loveka. Pri¢iny tohto krizového stavu s uZ dlho zjavné: prudky
rast svetovej populdcie, narufend rovnoviha medzi mocou, efektivnou technikou a Zivot-
nym prostredim... Je zrejmé, Ze ak budd pokrafoval sifasné trendy vyvoja, mdZe byt
ohrozeni budicnost Zivota na Zemi. Je preto naliehavo nutné sdstredit pozornost sveta na
tieto problémy.“ (HSR OSN. Dokument &. E/4667, s. 4. In: Sedl4k, 1985)

3 Potiatky rezolutiky ako vedy stivisia so vznikom nezavislej skupiny (sto) odbornikov z 53
krajin, ktori v r. 1968 vytvorili Rimsky klub; ich jednotiacou my3lienkou bol zdujem o bu-
ddcnost Tudstva. Rimsky klub sa zaoberal ,,svetovou problematikou®, ktori definoval ako
»masivnu a-neusporiadani zmes vzdjomne prepojenych taZkosti a problémov, vytvérajicich
krizovu situdciu, v ktorej sa Iudstvo nachddza“ (King, Schneider, 1991). Rezolutika nadvia-
zala na futurolégiu, vedu o budicnosti — na za&iatku 40. rokov 20. storotia tak vedu o filo-
zofii budiicnosti ako prvy pomenoval Flechtheim. Prvd medzindrodné konferencia o vy-
skume budiicnosti sa konala v roku 1957 v Oslo.
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e potreba kritickej sebareflexie v metodologickej zakladni,

¢ snaha o pochopenie socidlno-ekonomickych zakonitosti globalizicie,

¢ snaha o spoznanie nirokov globalizicie na potenciil ¢loveka a spoloénosti,

¢ potreba interdisciplindrneho skiimania stale intenzivnejSie sa prejavujicich

problémov a kriz,

e hladanie pragmatickych vychodisk na rieSenie problémov ¢loveka a spo-

lo€nosti.

V dobe plnej paradoxov a nebyvalej dynamiky sme v3etci vtahovani do
dejov, ktorym sa nemoZno vyhnit. Musime sa snaZit pochopit ich a pripravit sa
na netiprosny tlak fenoménov doby. Je to mimoriadne naliehavé a zloZité najma
po teroristickom tutoku na New York a Washington v septembri 2001. Doslova
»Z noci na rano* sa zmenil obraz budidcnosti sveta, ale aj globalizécie ako feno-
ménu - prindSajuci Iudstvu ako celku nielen ohromné Sance, ale aj nebyvalé
existendné ohrozenia.

* Znaky a prejavy paradoxov globalizicie

Globalizicia je mnohodimenziondlny jav, ktorého podstata spociva vo vza-
jomnom a celosvetovom prepojeni priestorovo a ¢asovo vzdialenych Casti sveta
(svetadielov, regionov, $titov) do celku ,svetovej spolocnosti“. Najpodstatnej-
§im znakom globalizécie je rychlost a dynamika:
e bleskovy tok a okamZita spitnd vizba informdicii a poznatkov v priestore
a Case,

¢ nislednd a rychla praktické realizacia informdicii vo verejnych i sikrom-
nych rozhodnutiach a ¢innostiach subjektov (v oblasti vyroby, obchodu,
politiky a i.),

o rychlost Sirenia dosledkov subjektivnych rozhodnuti (i omylov) — jednot-
livcov, organizicii, vlad a i.,

e rychlost v Zivotnom $tyle a i.

Nebyvala rychlost a dynamika je determinovani najma prudkym rozvojom
komunikaénych a informaénych technolégii, najmé mikroelektroniky a pro-
gresivnych technolégii v mobilnej komunikacii, a technickym zdokonalovanim
dopravnych systémov, najmi zhusfovanfm a zrychl'ovanim siete leteckej, dia-
I'ni¢nej a Zelezni¢nej dopravy.

Uvedené faktory maji podstatny vplyv na povahu sii¢asnej doby.

e ,Svet sa stdva jednou velkou globdlnou sietou. Povaha globdlneho sveta

pripomina pavudinu — dotyk v ktcrejkolvek casti siete moZe vyvolart vibrd-
cie na inom, ¢asto vo velmi vzdialenom mieste* (Pike, Selby, 1994, s. 22).
V celosvetovej sieti globalnych vztahov (Tudi, in$titdcii, Casu, priestoru a
pod.) st vzdjomne a ¥pecifickym spdsobom, redine i potencidlne prepojené
a determinované vietky prvky, celok i jeho casti. V dosledku toho Casto aj
malé udalosti a zdanlivo bezvyznamné deje a ndhody maji velké a daleko-
siahle - pozitivne i negativne — ddsledky. Je evidentné, Ze v siCasnosti ni&
neprebieha izolovane, vietko spoluvytvira dynamicky a mnohovrstvovy
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systém, v ktorom je v3etko so vietkym (in4&ako v poiati klasickej dialekti-
ky) v uréitom, potencxélnom i redlnom, vztahu.

e V globilnej sieti prepojenia vietkého ma osobitné mlesto psief sieti® -
celosvetovd telekomunikacnd multimedidlna sief informacnych superdial-
nic, ktoré sa neustéle zhustuje a technicky zdokonaluje. MoZno povedat, Ze
prebieha nova informaéné — telekomunikacna revolicia.

o Poditace, internet, elektronicka posta (e-mail), mobilné telefény a i. umoZ-
fiuji okamZitd globdlnu komunikéciu kaZdého s kaZzdym, na ktoromkolvek
mieste sveta.

e Tvori sa stile hustejSia celosvetova sief inStiticii (techmckych politic-
kych, hospodarskych, kultimych apod.), medzi ktorymi si vzdjomné
funk&né (Casto i deStrukené) vizby.

o V dbsledku multimedidineho prepojenia sa znasobuje polet vizieb, smer
a sila réznorodych vplyvov. Zvy3uje sa rychlost pohybu informécii a 0s6b
v priestore a najma prakticky vyznam spitnej vizby a komunikdcie na
vel'ké vzdialenosti.

e ZbliZuje sa globilne a lokilne — blizke regiény a 3tity, ale aj vzdialené
krajiny a viaceré kontinenty sa vzdjomne a mnohostranne prepéjaja.

e Tvori sa novy typ (socidlnych, technickych a i.) vztahov — globdlne vzta-
hy, ktoré sa liSia od vztahov minulych tym, Ze sa zvy3uje ich pocetnost
(frekvencia), hibka (dosah a poget Tudi zapojenych do &innosti), rozpitie
a pocet Tudskych €innosti a odborov ovplyvnenych povahou sveta.

e ZvySuje sa vzdjomnd zdvislost [udi — povaha a bytie jednotlivca, povaha
a stav globélnej spolo€nosti a lokdlnych spoloCenstiev s vzdjomne prepo-
jené.

e Nendvratne do minulosti patri izolovanost [udi, stabilita a spolodenské is-
toty. Nahradili ich nové tendencie, ktoré menia osvedCené postupy, vztahy
a doterajgie zakony, obklopuje nés svet neistoty a chaosu.

e Zikony globalizacie ,,obracaji naruby* mnohé doteraz akceptované filozo-
fické, sociologické, ekonomické principy a zikonitosti. Vznikaji nové
metodologické paradigmy a paradoxy rézneho druhu (synergetické, glo-
bélne), napr.:

Ufitocny chaos. Na miesto pohodlnej systémovej usporiadanosti sveta
»nastipil® chaos, podla niektorych tzv. uZitodny chaos (vztahov, in8titicii, trhu
apod.). V spoloCenskej sfére je to aj dosledkom demokratizadnych trendov
a konkurencie, v politike a ekonomike, kde mé 3ance ten prvok spolofenského
systému, ktory je rychle;jsi a vitdlnej$i. Chaos sa (v synergetike a chaolégii ako
vede o chaose) prestiva chipat ako opak systému, ale ako vyvojovy stupeii, ako
casopriestorovy ramec, v ktorom sa meni miera usporiadanosti prvkov v systé-
me v tendencii od stability k nestabilite a opacne.

Labilnd (krehkd) stabilita. Stabilita sa prestala vnimat ako znak vitality sys-
tému. Naopak, v Case globélnej civilizacie dlhodobejsia stabilita je prejavom
stagnécie a hroziacej krizy. A tak zndmy synergeticky paradox ,,najstabilnejSie
systémy si najmenej stabilné* mé 3pecificky vyraz napriklad v ,,prekvapivych*
padoch silnych totalitnych politickych systémov alebo spolofenstiev s pevnou
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disciplinou. Zvysili sa ndroky na vystihnutie miery medzi uZitocnou a neuZito’-
nou stabilitou.

Malé sa stdva silnym a velkym. Zo sietovej povahy Struktiry globélnej spo-
lo&nosti vyplynul paradox: zvysila sa pozicia a potencidlna sila tzv. malych veli-
¢in (jednotlivcov, malych narodov, malych podnikatelov a pod.). Je to vdaka
rovnosti 3anci v sieti vztahov, ktoré vytviara demokracia a digitilna , pavuéina“
sieti — na (funk&nej) sieti sa stavaji vietky uzly i vietky drahy relativne rovno-
cennymi prvkami.

Dokladom existencie a ,,sily* tychto paradoxov st

1. konkrétne globélne dosledky regionalnych udalosti, napriklad geopolitic-
kych a ekonomickych zmien v strednej a vychodnej Eurépe, ktoré nastali po
roku 1989, ked (aj vplyvom nastupujicej globalizicie) do§lo k padu socializmu
ako izolovaného, totalitného systému so stabilnou ideologickou a socialnou
S$truktiirou. V doésledku toho sa univerzdlnymi a globdlnymi hospodarskymi
principmi ekonomiky sveta (okrem niekolkych krajin) stali: pluralita viastnic-
kych foriem, trhovy mechanizmus a konkurencia. Univerzilnym ekonomickym
modelom i reédlnou formou modernej spoloCnosti sa stala otvorend vykonové
spolognost.4 Transformacia ekonomiky, politiky a socidlnej sféry sa v byvalych
socialistickych krajindch stala predmetom a sti¢astou globaliza¢nych procesov.

2. V suvislosti s tym v medzinirodnych vzfahoch boj ideologickych systé-
mov nahradila konkurencia v ekonomickej sfére. Politicko-ideologicku bi-
polaritu Vychod — Zipad (zaloZend na studenej vojne, vyvéZenosti dvoch
velmoci a na odli¥nosti ideolégii — USA a ZSSR) nahradil multicentrizmus
(multipolarita) velmoci. Charakterizuje ju hospodarska stifaZ viacerych sebe-
rovnych velmoci, ako je USA, Japonsko, India, Brazilia, Cina a i.

3. Prebieha ekonomick4 globalizicia ako permanentny proces fizovania

velkych spolo¢nosti do nadnarodnych korporicii, ktoré svojim predmetom pod-
nikania v danom odbore ovladaju v niektorych pripadoch aZ devétdesiat percent
trthu. Skracovanie vzdialenosti a pohyb Iudi vytvorili zdkladné podmienky pre
dne¥ny svetovy systém tovaru a periazi.
4. Neustile rastie prepojenie a homogenita medzinirodnych trhov a kon-
kurencie, vznikaji globdine hospoddrske siete, resp. siefové organizicie: Coraz
vadsi polet podnikov sa stdva sicastou globdlnych hospodérskych sieti, vratane
byvalych narodnych. Tieto nepoznaji Statne hranice ani zemepisné obmedzenia,
stivaji sa internaciondlnymi. Redlny trh sa uZ neobmedzuje na jednu krajinu,
ale orientuje sa na cely svet. Vznikd planetdrny trh pracovnych prileZitosti.

5. Konkurencia prerastdi do globilnej hyperkonkurencie (superkonku-
rencie), ktord sa prejavuje nepretrZitym nariSanim rovnovéhy terajSieho rozde-
lenia sil na svetovych trhoch. Prejavuje sa stale rastica tloha nadnirodnych
korporécii, ktoré budujui kapacity na celom svete.

4 Vykonov4 spoloZnost je typ modemne;j a technologicky vyspelej spolo&nosti, ktord sa rozvi-
jala od druhej polovice 20. storofia a pre ktoni je charakteristickd otvorenost, teda vysoky
stupeil mobility a pricpustnosti jednotlivych spolofenskych vrstiev a tried a pri hodnoteni
¢loveka kladie doraz na jeho vykon.
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6. Globalizuje sa politika (politicka globaliz4cia) rozhodujici vplyv na vy-
voj sveta ma megapolitika svetovych a nadndrodnych in$titicii (OSN, NATO,
Rada Eur6py a i.). Pokratuje proces upeviiovania rozhodujiceho postavenia
EU, USA a Japonska v ovladani svetového obchodu. Upeviiuje sa postavenie
skupiny krajin G 8 (G 7 plus Rusko) a rastie ich vplyv na dali vyvoj ,,nového
svetového ekonomického poriadku®.

7. Sikasne sa viak prejavuji neocakadvané efekty — paradoxy globalizicie:
napriklad na jednej strane sa globalizicia v ekonomike neustile zintenziviiuje
a na strane druhej dochidza k fragmentdcii (partikularizdcii) a zvyznamriovaniu
malych subjektov (jednotlivcov, firiem, narodov, spoloCenstiev). Naisbitt v zné-
mej knihe Globdlny paradox (1994) identifikoval mnoho paradoxov, ktoré sa
prejavuja stile CastejSie, napr.: ¢im vicsia je svetova ekonomika, tym mocnejsi
sd jej najmen3i ,,hradi“. Tak ako sa svet integruje ekonomicky, tak sa jeho jed-
notlivé Casti stavajd stale poCetnejSimi a men$imi — a teda, v celku a nevyhnut-
nej kooper4cii, vyznamne;j$imi. Cim je viacej demokracie a &im sa globalizicia
prejavuje intenzivnejSie, tym vznik4 viacej ndrodnych $tatov.

Treba dodat, Ze rovnovahu medzi velkostou a silou globélnej ekonomiky
a kultiiry a mnoZstvom a silou jej malych hra€ov vytvéra tieZ digitdlna infor-
madnd a komunikacna4 siet.

Naroky globalizicie na socidlne zmeny a I'udsky potencial

Dobu globalizicie sprievddzaji javy, ktoré znamenaji podstatni zmenu
v doterajdom vyvoji a Struktire Zivota a sveta. StiCasne si vyzvou pre vychovu
a vzdeldvanie.

e Globalizacia zvySuje ndroky na Specifické vlastnosti, schopnosti a vykon-
nost jednotlivcov (ako rodi€ov, radovych pracovnikov, manaZérov a pod.),
skupin (rodiny, firmy, organizicie a pod.) a spolo¢nosti ako celku
(civilizdcia, nirodné spoloCenstvd, etnické skupiny a pod.). Zo sociilneho
hladiska vzrastd v§znam rozvoja ludského a socidlneho potencidlu a z hla-
diska ekonomického vzrastd vyznam investicii do rozvoja l'udskych
zdrojov. Zasadne sa zmenili a v procese globalizécie sa neustile staZuju
socidlno-ekonomické podmienky realizicie potencidlu uvedenych subjektov.

e ZvySuju a rozSiruji sa formy zivislosti a potreba odolnosti voéi naj-
rozli¢nej$im druhom zdvislosti (ekonomickym, politickym, néboZen-
skym, drogovym, alkoholovym a pod.). Zvy3uje sa vzajomn4 zdvislost jed-
notlivcov, jednotlivcov od malych skupin (rodiny a pod.), 3titov od
nadnérodnych inititdcii atd.

e Globalizdcia v ekonomike (ekonomické globalizacia) si vynucuje schop-
nost globalnej hyperkonkurencie, ktord vyZaduje novy pristup — globdinu
stratégiu. Za hlavny symbol globalizicie sa poklada globdine videnie seba
samého i svojho okolia. Odbornici si uvedomujd, Ze najmé hospodarske
a politické rozhodnutia sa dnes nemdZu prijimat cez prizmu rydzo nérod-
ného alebo sikromného pohladu. Naopak, akékolvek politické i ekono-
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mické rozhodnutie md svoj ndrodny, ale aj globdlny rozmer. V stivislosti so
zvySovanim vyznamu malych ekonomickych jednotiek, narodnych a etnic-
kych spoloCenstiev je osobitne vyznamna schopnost uplatfiovat v beZnom
Zivote globédlny princip nového veku: ,Mysli globédlne a konaj lokalne*
alebo ,,Mysli lokélne a konaj globalne®,

® Rychlost Sirenia informécii v komunikaénych sietach spdsobuje, Ze neu-
stile vzrasti nalichavosf a vyznam finanénych investicii do vedy, in-
formaénych technolégii a dopravnych (nielen informaénych, ale aj po-
zemnych a vzdu$nych) dial'nic. Informécie a informa¢né technoldgie sa
stali efektivnou vyrobnou silou a najefektivnej$imi investiciami.

o Strategicky vyznam maji najmi najnovSie informadcie, a to niclen pre
rozvoj vedy, ale aj ekonomiky, politiky a dal3ie oblasti. Z tohto hladiska sa
svet rozdelil na krajiny, ktoré informacné technolégie ovladli a krajiny,
ktoré ju neovladli. Podla informacne;j vyspelosti sa odli3ujd krajiny pomalé
a krajiny rychle, resp. krajiny s rychlou ekonomikou (poznatkovou, sofisti-
kovanou ekonomikou) a krajiny s pomalou ekonomikou. Toto rozdelenie
je, podla Tofflera, vysledkom nového systému vytvdrania bohatstva: infor-
macne rychle ekonomiky pracuji na bize modernej informacnej techniky,
pomalé ekonomiky na béze zastaralych industridlnych technolagii.

¢ Globaliz4ciu charakterizuji podstatné sektorové Strukturdlne zmeny v na-
rodnych ekonomikéich. V poslednych troch desatro€iach je vo vyspelych
krajinich vSeobecnym trendom desindustrializaény proces, ktory sa
prejavuje aj zmenou svetovej populicie pracovnych sil: a) poklesom po-
Stu pracovnych sil v polnohospoddrstve a rybdrstve (na 12 %, v najvyspe-
lejSich krajinich na 5 %) a v priemysle (na 22-25 %), b) zvySenim poltu
pracovnych sil v oblasti slufieb (na 56-70 %). Cim je krajina bohatsia
a ekonomicky vyspelejSia, tym- menSi podiel pracovnikov potrebuje
polnohospodérstvo a priemysel a vi¢si podiel potrebuji sluzby. Navy-
Se, vo v3etkych rezortoch zamestnavatelia sui orientovani a preferuji ¢im
dalej tym viac pracovnikov a éinnosti s vysokou kvalifikaciou a produkti-
vitou préce.

e Sluzby nadobudaju v hospoddrstve ndrodnej i globdlnej ekonomiky stdle
déleZitejSie miesto — dochédza k explézii sektoru sluZieb. Je to v dosledku
toho, Ze rastie ich iloha v rozvoji spolo¢nosti a jedinca, stidvaji sa hlavnym
tvorcom pracovnych prileZitosti a si hlavnym faktorom rastu hrubého do-
méceho produktu.

KaZdy z tychto javov je pramefiom moZnych iivah o aktudlnych funkciich,

a ciefoch vychovy.

Sance a ohrozenia v procesoch globalizicie

Globaliz4cia je protire€iv4 tak vo svojich dasledkoch, ako aj vo svojom prie-
behu. Dochédza k prelinaniu a globalizicii pozitivnych a negativnych tendencii
a dosledkov globalizicie.
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Priklady prevaZne pozitivhych désledkov a prejavov globalizacie

Globalizicia na jednej strane urychluje vyvoj v oblasti vedy, techniky, politi-
ky, ekonomiky, kultiry a na strane druhej prind3a nové problémy, ktoré su za-
konitym désledkom rychlosti a nalichavosti, s akou ndsledné zmeny prebiehaju.
Denne nés sice ohrozuji globalne ddsledky regiondlnych kriz, chyb a [udskych
omylov, ekologické katastrofy, zdujmy nadnarodnych koncernov apod., ale tieZ
denne a na geograficky vzdialenych miestach vznikaji nové, spolodensky vyz-
namné technické, medicinske a i. objavy, ktoré sa vdaka informacnej technike
rychle a na réznych miestach sveta uplatfiuji v praxi. MoZno uviest aj dalSie
prevaZne pozitivne dosledky globalizicie, napr.

e nezéivislost jednatlivcov a skupin od lokalnych zdrojov informécii,
rychle ¥irenie doleZitych informaécii, bez hranic a politickych obmedzeni,
dostupnost svetovej vedy, kniZnic, mizei, archivov a sluZieb v$etkého druhu,
individuélne vzdeldvanie, moZnost sebarealizicie, slobody podnikania,
zvySovanie moZnosti schopnych jedincov obstat v konkurencii, Sance kaz-
dého na bohatstvo, dspech, uplatnit individualne zaujmy a talent aj v geo-
graficky vzdialenych podmienkach,
¢ moZnost vedeckych, odbornych a aj osobnych kontaktov prostrednictvom

videokomunikicie (napr. videokonferencii),
¢ rozvoj mobility, svetovej (vesmirnej) turistiky,
¢ rozvoj multikultirnosti a rodiacej sa interkultirnej spoluprace a tolerancie,
e poznavanie inakosti a hodndt v ide4ch svetovych niboZenstiev, filozofie

a kultiry.

Priklady prevaZne negativnych socidlnych désledkov
a prejavov globalizicie

Mnohi teoretici, Tavicovo orientovani politici, upozorfiuji na protireivé aZ
negativne prejavy a désledky ekonomickej globalizicie v socidlnej oblasti.
V poslednom ¢&ase sa zddraziiuje najmi to, Ze pozitivne efekty z ekonomickej
globalizicie ziskavaji nadnarodné korporécie a naopak negativne efekty, najma
socidlny dosah ,,padaji na plecia“ narodnych vlad, Ze globalizicia prehlbuje
rozdiely medzi skupinou ekonomicky najrozvinutejich Stitov sveta a stile po-
EetnejSou skupinou ekonomicky zaostavajicich 3tatov. Uvedieme niektoré z uva-
dzanych priin a ich dosledky:

® Globalizadnd, najmd ekonomickd megapolitika niektorych svetovych alebo
kontinentalnych institicii a centier pohlcuje politiky jednotlivych Statov, pre-
sadzuje celosvetové zaujmy a reSpektuje sa najma logika trhu.

e Je evidentné, Ze v dobe zafinajicej globalizdcie ekonomické zdujmy ma-
ju prednost pred socidlnymi zisadami. V medzindrodnej politike pretrvdva
politika natlaku a pouZivanie hrozby pouZitia sily, priamej alebo nepriamej
agresie aZ okupicie. Najcastej$imi metédami su protekcionizmus, dirigizmus
a klasicky intervencionizmus — ako icelné a kalkulované vyuZivanie politic-
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kych, ekonomickych a vojenskych prostriedkov jednou krajinou alebo viacery-
mi krajinami na ovplyviiovanie domdicej a zahrani¢nej politiky inej krajiny.
Monopolné postavenie nadnarodnych korporicii umoZiiuje diktovat cenu tova-
rov a sluZieb a zarovei si vyberat svojich subdodavatelov.

e Globalizécia prind$a novd dobyva¢nii vojnu o teritorid, najmi o ekono-
mické trhy byvalych socialistickych $tatov. Konstatuje sa, Ze ,,svetovy poria-
dok* sa akoby vratil do starych epoch dobyvania Ameriky, Afriky a Oceanie. St
znédme pokusy likvidovar ndrodné trhy novym typom zbrane prebiehajicej stu-
denej vojny — ,.finanénymi bombami“ z centier svetovych finanénych trhov.
Prostrednictvom pocitatov asto diktuji zdkony a ,recepty finan¢nému trhu
celej planéty (Z.v. M., 1998). Katastrofélne st dosledky tychto explézii pre na-
rodné hospodarstva, najmé malych $tatov.

¢ V dosledku globalizaéného boja o nové trhy sa mnoZia regionélne vojnové
konflikty, zvy3uje sa politickd a ekonomickd migrécia, vzrastd nacionalizmus
a xenof6bia.

» Dochadza ku globalizicii teroru — ako formy organizovaného zlo¢inu, kto-
ry prenikol do politickych a ekonomickych 3truktir velkych Statov. Spolupra-
cuje na medzindrodnej drovni (s pouZitim najnoviej komunikagnej a dopravnej
techniky).

* Boj o nové trhy a zvy3ené naroky na suroviny spdsobuji aj nepriaznivé en-
viromentilne dosledky. Stile CastejSie dochadza k regiondlnym ekologickym
havanam, ktoré maji globalne dosledky.

e Na jednej strane sa koncentruje bohatstvo — z vy3e 5 milidrd Tudi na Zemi
Zije 500 miliénov ,,v pohode* a na strane druhej 4,5 miliardy Zivori v chudobe.
Zvy3uje sa nezamestnanost a neistd zamestnanost, rast produkcie nevytvira no-
vé pracovné prileZitosti, naopak, dochadza ku globalizicii vykoristovania. V 60.
a 70. rokoch bol poZet chudobnych3 asi 200 milénov. Zagiatkom 90. rokov sa
tento pocet zdesatndsobil na 2 miliardy. Pritom ekonomicky aktivna populédcia
vzréstla z 1, 4 miliard v roku 1960 na 2, 4 milidrd v roku 1990.

¢ Osobitnym problémom je ,,iinik mozgov* z ekonomicky slabych krajin do
krajin ekonomicky silnych, ¢o sposobuje velké straty investicii vloZenych do
vzdelania.

® NezniZuje, ale zvy$uje sa zneuZivanie prace deti (aj napriek vy3e 10 ro¢ne;j
existencii medzinirodno-prdvneho dokumentu Dohoda o prdvach dietata).
KaZdy rok sa dostava 1 milién deti na trh so sexom.

¢ Na svetovom trhu je typickd uniformita vyrobkov a spotreby, ¢im sa osla-
buji alebo stricajii komparativne vyhody a ndrodné 3pecifikd krajin, napr. vo
vyrobe, v stravovani a pod. Sucasnéd svetova populdcia podlieha trendom tzv.
rychleho a nezdravého ,stravovania postojacky*, zanikd vyroba typickych na-
rodnych domécich produktov a pod. Mimoriadne aktuélne je preto oZivovanie
a zachrafiovanie technolégii tradi¢nej vyroby a rozvoj prislusnych ucebnych
odborov.

5 PodTla definicii Svetovej banky: tych, ¢o maji na deii menej ako 1 doldr.
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e Dochéddza ku globalizicii, resp. amerikanizécii Zivotného §tylu a kultﬁry
Kultumemu imperializmu (tak ho nazyvaji aj americki ekonémovia) s jasnym
ekonomlckym i $ir§im pozadxm sa uZ zainaji branit aj velké narody a Stéty:
Francizi, Nemci, Japonci, kde napr. vySe 99 % filmov je z produkcie USA.

e Stupiiuje sa demoralizacny vplyv multimedialnych komunikaénych prostri-
edkov. Internet je zdrojom pornografie, nielen erotiky, ale i najtvrdSej detske)
pornografie, sodomie a pod., propaguje nasilie, sprostredkovava i metodiku te-
rorizmu (napr. vyrobu vybusnin, pouZivania zbrani), spdsobuje z4vislost. Uka-
zuje sa akitna opodstatnenost a potreba hladat technické a prdvne moZnosti
cenziiry. E-mail umoZiiuje aj Sirenie spolofensky neZiadicich a negativnych
informécii, napr. filozofie faSizmu, okultizmu, satanizmu, réznych siekt a hnuti.

e Masové komunika¢né prostriedky, najmé televizia zohriva mimoriadne
ddleZitd dlohu v politike a spolo&enskom Zivote — vytvara ideoldgiu fiktivneho
sveta ,virtuilnej reality*, ktorou zdmerne ovplyvriuje a reguluje (deformuje)
vedomie recipientov a tym aj ich postoje, najmé chovanie voci prebleha_]umm
dejom (napr. lokdlnym vojnam, volbdm a pod.). Je to novy jav so zjavnymi
de3truktivnymi vplyvmi na lokélne i globalne spolo€enstvo (Lokaj, 1999).

e ZvySuje sa nasilie v rodine a v spolofenskom styku. Jednou z pridin je to,
Ze v masmédiach, najmd v televiznych programoch, prevaZuje morilny vzor
a model spravania sa ¢loveka s fyzickou silou a priebojnostou, Ze sa v nich pre-
feruji (ako zdkladné hodnoty) egoizmus, bohatstvo a slava.

Z bilancie pozitivnych a negativnych ddsledkov globalizicie vyplyva, Ze si-
beZne s procesom globalnej integracie, posobia odstredivé a desintegrané sily
smerujiice k fragmetalizicii a diferencidcii. Tym sa, snadd, méZe zachovat rela-
tivna rovnoviha medzi zdujmami dominantnych a lokalnych ¢asti hospodérske-
ho, bezpe€nostného a socio-kultirneho systému. V tychto sivislostiach sa v od-
bornej literatire objavuje termin glokalizdcia, ktori moZno charakterizovat ako
prienik globalizicie a lokalizicie, zdujmov celosvetovych a lokdlnych. Polsky
sociolég Bauman (1997, s. 53) definuje glokalizaciu ako ,, proces vyberu a or-
ganického Zjednocovania globdlnych a lokdlnych trendov, spoCivajiici na redis-
tribiicii vyhod a obmedzeni, bohatstva a chudoby, Zivotaschopnosti a neschop-
nosti, moci a bezmocnosti, slobody a prinitenia.“. Isté je, Ze globalizicia je
nielen proces protire€ivy, ale aj nezvratny. Ekonémovia, politici, sociolégovia,
psycholégovia (Bauman, Cemé, Klinec, Lysak, Ondrejkovi&, Melosik, Sedlak
ai.) z krajin transformujicich sa ekonomik stile viac upozoriiuji na potrebu
zorientovat sa v zloZitych podmienkach globalizadnych procesov. Postupne si
uvedomuji, Ze aj napriek tejto protireCivosti niet iného vychodiska: ak chci na-
rodné ekonomiky a nirodné kultiry preZit, musia sa zapojit do globalizaného
procesu a v ramci toho ndjst svoje miesto vo svetovej ekonomike a kultire, mu-
sia dokdzat prepojit zaujmy globélne so zdujmami lokdlnymi. Na 2. medzina-
rodnej ekonomickej konferencii Slovensko v silociarach Eurdpy a sveta v ok-
tébri 1997 v Bratislave (kde sa ziidastnilo vy¥e 350 odbomikov zo SR, CR,
USA, Ruska, Japonska a dal3ich krajin Eurpy a sveta) sa poukizalo na nevy-
hnutnosf zachovania identity nirodnych a Stitnych zdujmov v Eurépe.
Zdoraznilo sa, Ze nadnirodné spolo¢nosti €asto nereSpektuji ndrodné zéujmy
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adiktuji vladam ¢o maji robit a ako vychadzat v istrety ich poZiadavkam.
Casto dochidza k zjavnému ekonomickému ,,vydieraniu“, predovietkym v ob-
lasti dani, pretoZe nadnéirodné spoloénosti presiivaji svoje dafiové povinnosti do
tych &asti sveta, kde je to najvyhodnejsie. Dovoluje im to ekonomickai sila, kto-
rd mé v rukich zamestnanost obéanov — lacnd pracovnd sila je déleZity politic-
ky a ekonomicky faktor globalizdcie. Na konferencii sa kon3tatovalo, Ze globali-
zatné procesy si fenoménom zamestnanosti, Ze je doleZité, aby v procesoch
spontdnnej globalizdcie 1 organizovanej integricie nedochddzalo k tomu, Ze
malé a hospodarsky slabSie krajiny maji pocity zasahovania do vnitornych za-
leZitosti Statov, &i uZ v otvorenej alebo skrytej forme. Na viacerych svetovych
konferenci4dch® sa popri kon3tatovaniach o nevyhnutnosti globalizicie vyroby,
obchodu a sluZieb poukézalo aj na nevyhnutnost rozvijat aj v globidlnom rozme-
re sociélne trhové hospodarstvo a tieZ na potrebu velkorysejSej pomoci hospo-
darsky zaostalej$im a transformujiicim sa krajindm.

Dalej sa ukazuje, Ze globalizicia je proces, ktory je potrebné regulovat. Upo-
zorfiuji na to protestné socidlne hnutia, teoretici mnohych vednych odborov
i politici. Soros v najnov3ej praci Kriza globdlneho kapitalizmu. Otvorend spo-
lo¢nost v ohrozeni (1999) zdéraziiuje, Ze sice ,,Zijeme v prostredi globdlnej eko-
nomiky, ale politickd organizdcia nasej spoloCnosti je Zalostne nepostalujiica...
vyvoj globdlnej ekonomiky nebol sprevddzany vyvojom globdlnej spoloénosti.
Zdkladnou jednotkou politického a spoloCenského Zivota zostdva ndrodny $tdt"“.
Upozoriiuje na priznaky nebezpedenstva Zivelnosti globalizicie, na potrebu ci-
elene sa usilovat o socidlnu starostlivost a rozvoj kultiry, pretoZe globalizdcia
sama o sebe nie je trendom, ktory by spontinne smeroval k spravodlivosti
a kultirnosti. Zdorazfiuje, Ze bez kontroly sa globdlna ekonomika zniti (tamZe,
s. 19). Falo§n4 predstava o tom, Ze globalna ekonomika mdZe existovat aj bez
globélnej spolo&nosti, o magickej sile trhu a samokorekcii trhu nazval pojmom
trhovy fundamentalizmus.

MoZno konStatovat, Ze prebichajice procesy regionalizicie (lokalizécie) si
z hladiska globalizanych tlakov a ohrozeni uvedenych dévodov historicky ne-
‘vyhnutnym procesom vytvdrania funk&nych organizanych celkov na urditom
izemi, pretoZe umoZiiuju, aj napriek sibeZne prebiehajiicej globalizécii, chranit,
uspokojovat a rozvijat $pecifické potreby ich obyvatelov. Lokdlna integrdcia sa
tak stdva prostriedkom regionalizdcie a spoloCne predstavuji obranné systémy
pred negativnymi dosledkami globalizdcie. Takymto procesom je prebiehajiica eu-
ropska integrécia (d4 sa povedat, Ze vlastne ide aj o0 ,,europeizéciu globalizéicie®).

6 Napriklad na konferencii Svetovej obchodnej organizicie (WTO) v Zeneve v méji 1998
a naposledy na svetovej konferencii Demografické trendy a globalizdcia, ktori poriadala
Medzindrodna asocidcia socidlnej bezpetnosti (ISSA) v Bratislave v oktébri 1999, ale aj na
dalSich svetovych alebo medzinirodnych konferencidch. '
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Ukazovatele zmien v hospodarskom a socidlnom rozvoji Slovenskej
a Ceskej republike vo svetle eurépskej integricie a globalizicie

Eurdpska integricia je na jednej strane sicasfou globalizdcie ako nezvrat-
ného historického trendu na zemeguli a na strane druhej ako proces kontinen-
tdinej integrdcie smeruje proti de$trukénym désledkom globalnej integracie.
Teroristicky dtok na mestd USA si vyZiada nové bezpenostné a politické opat-
renia nielen v USA, ale aj v Eurdpe a na dalSich kontinentoch.

Roz3irovanie po¢tu 3titov Eurépskej tinie (EU) je vlastne si¢astou procesu
zintenziviiovania riadenej globalizdcie na jednotlivych péloch triddy: EU, USA
a Japonska. Cielom tohto rozirovania je posilnenie vplyvu EU na rozhodujiice
politické, ekonomické a bezpecnostné procesy na eurdpskom kontinente. Inte-
gracia dal3ich krajin do EU vytvdra podmienky pre urychlenie ekonomického
a socidlneho rozvoja Eurdpy ako kontinentdlneho celku, ale i jednotlivych &len-
skych krajin. EU umoZiiuje novym krajindm otvoreny eurdpsky trh (nezda-
fiovany obchod, bezpe€nost tovaru a i.), volny pohyb pracovnych sil, voInd
konkurenciu (bez dani a inych obmedzeni), moZnost investicii kapitilu bez ob-
medzenia hranicami $titov, moZnost privatizicie kdekolvek, ekonomicky rast,
dosiahnutie vy3§ich miezd a celkovo vy3Siu Zivotni Grovefi ai.’

Slovenskd i ¢eskd ekonomika dnes stoji pred tlohou obhéjit svoju konkuren-
cieschopnost v oblasti priemyslu (v globalnom i eurépskom rozmere), pokraco-
vat v desindustrializacii $truktiry hospodarstva a rdznejsie rozvijar rezort slu-
Zieb. Bez zmien v Skolstve, vychove a vzdeldvani to nie je moiné dosiahnut.

V uplynulych rokoch prebiehal v Slovenskej i Ceskej republike proces desin-
dustrializécie relativne dspe$ne. Podla poslednych Statistickych tdajov nastali
pocas ekonomickej transformécie v sektorovej ekonomike a Struktire hospodar-
stva Slovenska pozitivne zmeny, zodpovedajiice svetovym globalizacnym tren-
dom. Slovenska ekonomika prechadza v poslednom desafro¢i vyraznymi zme-
nami a jednou z nich je pokles ilohy priemyslu. ,,Podiel priemyslu na celkovej
ekonomike sa zniZil na takmer polovicu, na droveil iba miernejie vyS$Siu ako
vykazuji krajiny Eurépskej unie. T4to zmena je dokonca najdramatickejSia
z okolitych krajin, ked v rokoch 1990 az 1999 poklesol podiel priemyslu na
hrubom domdcom produkte (HDP) z 59 % takmer na polovicu (32 %).8 Ceska

7 Vyznamnym legislativnym dokumentom EU je Acquis communaitaire - predstavuje sibor
pravnych a technickych noriem, nariadeni a rozhodnuti, ktoré boli prijaté ministrami Rady
Eurépy (RE) a (popri platnosti vlastnych zdkonov &lenskych krajin) si zévizné pre Elenské
§taty EU. Eur6pska komisia (EK) pripravila pre krajiny strednej a vychodnej Eurépy, ktoré
sa usiluji o vstup do EU dokument Partnersivo pre vstup ako klGovy néstroj predvstupo-
vej stratégie pre roky 1998-2002. Pri realizicii zbliZovania (aproximdcie) legislativy aso-
ciovanych krajin legislative EU vyjadrenej v Acquis communaitaire je urdujicou najmi
Bicla kniha - Priprava asociovanych krajin strednej a vychodnej Eurdpy na integrdciu
do vniitorného trhu EU, ktori sa v jiini 1995 stala oficidlnym dokumentom.

8 .V siilade so svetovymi trendmi klesd aj tiloha polnohospoddrstva na ekonomike Slovenska.
Jeho prinos na tvorbe HDP je pomerne nizky, v roku 1999 predstavoval 3 % a podielom na
celkovej zamestnanosti (priblizne 5 % patri medzi menej vyznamné odvetvia.* (Blaas, 2000,
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republika je v tomto ukazovateli paradoxom, pretoZe pokles tohto podielu je
tam najmenej vyrazny a podiel je o tretinu vy$3i ako na Slovensku. Vo vyspe-
lych krajinich EU, ale aj napriklad v menej vyspelom Portugalsku tento podiel
klesa pomalsie, kedZe tam uZ dlhfie dominuje sektor sluZieb* (Dohnal, 2001,
s. 10).9 V Slovenskej republike vSak existuji velké rozdiely v ekonomicko-
socidlnej drovni regiénov. Pokial Bratislava dosahuje takmer 100 % podiel
HDP na priemer 3titov Eurdpskej unie, Slovenska republika ako celok svojou
droviiou HDP na obyvatela dosahuje 47 % tohto priemeru v EU. Do roku 2006
sa planuje dosiahnut trovell 55-65 % a do roku 2012 drovefi minimalne 75 %
HDP z eurépskeho priemeru.

DéleZitym ekonomickym ukazovatelom dynamiky a efektivnosti rozvoja re-
zortov, ktory bezprostredne sivisi so vzdelanostou obyvatelstva a kvalifikaciou
pracovnej sily je pridand hodnota, ktora je najvy¥3ia v tzv. sofistikovanych sek-
toroch — s najvy3§im podielom uplatiiovania vedeckotechnickych poznatkov
a vysokokvalifikovanej pracovnej sily. ,,Podiel pridanej hodnoty na hrubej pro-
dukcii priemyslu SR je pomerne nizky a v roku 2000 dokonca len o maélo pre-
kro€il 25 %. Ani zahraniéné investicie zatial tento fakt nemenia. Napriklad vo
vyrobe dopravnych prostriedkov, ktord vo vieobecnosti patri medzi sofistikova-
né sektory a v ktorej posobi aj nemecka automobilka Volkswagen Slovakia, je
podiel pridanej hodnoty iba 16,3 % a rastic len pomaly* (tamtieZ). V tomto
smere je v Ceskej republike podiel pridanej hodnoty v priemysle vy3%i — viz
tabulka ¢. 1 (Dohnal, 2001, s. 11).

Tabulka ¢&. 1: Pridand hodnota v priemysle vybranych eurépskych krajin

1990 1999
Cesk4 republika 49 43
Madarsko 39 34
Slovenska republika 59 32
Polsko 48 31
Rakiisko ' 31 29
Nemecko 33 28
Portugalsko 29 27
Belgicko 28 25

Prameri: Svetovd banka
Pozndmka: Priemysel zahfiia okrem faZby nerastnych surovin, spracovateIského priemyslu a ener-
getiky aj stavebnictvo.

s. 534). Pritom polnohospodarstvo je jediné odvetvie, kde kaZdoro&ne rastie produktivita
price, popri poklese pracovnych sil v tomto rezorte. Za poslednych desat rokov sa polet
pracovnikov v polnohospoddrstve zniZil z 270 tisic na 85 000 (Baco, 2001).

9 »Spomedzi jednotlivych priemyselnych odvetvi SR najvyraznej$i rast triieb zaznamenal
sektor strojdrstva a elekirotechniky. Tie zdroveni vykazujii jeden z najvicSich podielov za-
hraniénych investicil, ktoré podporia rast tychto odvetvi aj v budiicnosti. Strojdrsky priemy-
sel je pritom vynikajicou ukdkou pozitivnemho vplyvu zahraniénych investicii.” (Dohnal,
2001, s. 10) '
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Podobny trend a zmeny, aké sa prejavili v Struktiire ndrodného hospoddrstva,
su nevyhnutné aj v oblasti trhu vzdelania, teda profesijnej pripravy na trh prd-
ce. Je nevyhnutné pokraCovat v Strukturdlnych pohyboch v systéme stredoskols-
kej, vysokosSkolskej pripravy i celoZivotného vzdeldvania, resp. rekvalifikdcie.

Jednou z podmienok dspe3nosti tejto tendencie je zvySenie investicii do re-
zortu Skolstva, rozvoja ludskych zdrojov a ludského potencidlu. Podstatne vy§-
Sie investicie do vzdelania by umoZnili, aby Slovensko i Cesko nielen obstéli v
globilnej a eurépskej konkurencii, ale aby sa zlepSovali redlne sociélne pod-
mienky pre zvy$ovanie kvality Zivota ich ob&anov.10

Vzdelanie ako kritérium globdlneho porovnivania kvality
socidlneho rozvoja

Vzdelanie je vyznamnym ukazovatelom vyspelosti Statov, je jednym z krité-
rii komplexného ukazovatela podmienok pre Zivot Tudi — tzv. indexu I'udského
rozvoja (Human Development Index), ktory zostavuje Rozvojovy program
OSN (UNPD). Jeho vysledky zverejiiuje OSN v podobe Spravy o socidlnej
situdcii, kde urfuje poradie vietkych §titov (zdruZenych v tejto svetovej orga-
nizicii) v oblasti [udského rozvoja. Index Iudského rozvoja je socidlno-
ekonomickym ukazovatelom, ktorym sa meria priemer dosiahnuty v krajine na
ziklade troch zloZiek: stredné diZka Zivota, dosiahnuté vzdelanie doplnené dlz-
kou $kolskej dochadzky a redlny HDP na jedného obyvatela (v parite kipnej
sily). Hodnoti sa:

e stredna diZka Zivota obyvatelstva (nddej na doZitie),

* navitevnost 8kl a diZka Skolskej dochadzky,

e dosiahnuté vzdelanie (gramotnost dospelého obyvatelstva),

e prijem na osobu — parita kipnej sily (redlny hruby doméci produkt na jed-

ného obyvatela).

PodIa uvedenej spravy OSN za rok 2000 sa Slovensk4 republika a Cesk4 re-
publika zaradili medzi vyspelé krajiny sveta, ktoré svojim obyvatelom posky-
tuji relativne dobré podmienky pre svoj rozvoj. Medzi 162 hodnotenymi kra-
jinami Ceskd republika dosiahla 33. miesto a Slovenskd republika 35.
miesto. Slovenska republika postipila oproti minulému roku o 5 miest. Prven-
stvo medzi hodnotenymi krajinami si udrZiavala Sest rokov Kanada. V tohto-
ro¢nom Indexe Tudského rozvoja viak klesla na 3. miesto. Prvenstvo v rebricku
krajin s najlep$imi podmienkami pre rozvoj obyvatelstva md Norsko. 11

10 v oblasti rozvoja Skolstva a vzdelania dominuje v Slovenskej republike v najbliZSich ro-
koch isilie docielif vo vzdelanostnej stratifikicii slovenskej spolo&nosti, aby 30 % populag-
ného roZnika tvorili vysoko3kolici (teraz je to 16 %), zabezpelit vieobecni vybavenost
vzdeldvacich indtiticii najnov§imi po&itami, Intemnetom, kvalitnym softverom (CD ROM)
a zvySovat investicie do rozvoja Skolstva a celoZivotného vzdeldvania.

11 Na daltich miestach si Australia, Kanada, Svédsko, Belgicko, USA, Island, Holandsko, Ja-
ponsko a Finsko. N6ri sa doZivaji v priemere 89 rokov, $kolu navitevuje 97 % obyvatelstva
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K aktuilnym ilohim vychovy a vzdeldvania v modernej vykonovej
a demokratickej spolo¢nosti orientovanej na socidlny rozvoj a kvalitu Zivota

Povaha modernej vykonovej a demokratickej spolo¢nosti a jej orientdcia na
kvalitu Zivota vyZaduje, aby vychova a vzdeldvanie zamerali najmai na tieto Glohy:
1. vo vztahu k mladej a strednej generdcii na pragmaticki pripravu na Zi-
vot vo v globalizovanom svete, najmé na rozvoj schopnosti presadif sa

v globélnej superkonkurencii,

2. vo vzfahu k starSej generdcii na udrZanie profesijnej a zvySovanie so-

cidlnej kvalifikécie, rozvoja osobnostného potencialu.

V sicasnej dobe treba povaZzovat za Specificky a vaZny socidlny a aj pedago-
gicky (andragogicky) problém, Ze Zivotny §tyl mnohych profesijnych skupin je
orientovany prevaZne na pricu ako ustredny zmysel a hodnotu Zivota. V ex-
trémnej miere vznika novy druh zivislosti — workoholizmus. Do pedagogicke;j
a andragogickej tedrie a metodiky je preto aktuédlne vnaSat novi paradigmu doby
vykonovej a otvorenej spolocnosti, Ze Zivotné $fastie a kvalita Zivota si pred-
pokladom vysokého pracovného vykonu a schopnosti superkonkurencie.

Vzrastd vyznam ,,priemyslu voIného ¢asu®, vyznam kultirnych a Sportovych
institdcii a aktivit. Volny Cas sa tak stiva priestorom pre vznik a rozvoj nového
typu trhu - trhu povolani a sluZieb pre volny Cas.

Nezamestnanost, socidlna nerovnost, konkurencia a iné spolofenské javy
spbsobuji, Ze vzrastd vyznam institicii socidlnej siete, ktoré umoZiiuji riesit
problémy ludi, odk4zanych na socidlnu pomoc. Prica s ITudmi v problémovych
situdcidch vyZaduje nielen vysoki iroveii profesijnej pripravy a zvy3ovania
kvalifikacie socidlnych pracovnikov, poradcov, pedagégov, andragégov a dal-
Sich odbornikov, ale aj optimalizdciu pracovnych podmienok in3titicii socidlnej
pomoci (polet klientov, spésob komunikécie a pod.).

Aktuélnou dlohou vychovy a vzdeldvania je aj zmena v tradiénych a zauZi-
vanych postupoch, nivykoch a mysleni I'ndi. Existuje mnoZstvo tradiénych,
ale i novych socidlno-ekonomickych, psychickych, kultirnych a inych bariér,
ktoré brdnia v premene schopnosti jedincov i skupin na vzdeldvacie vysledky.
Tym su aj bariérou v profesijnej spe3nosti a dosahovani ofakavanej socidlno-
ekonomickej efektivnosti ich konania. V cieloch, obsahu i metédach vychovy
a vzdeldvania by sa mal vyraznejSie odrdfaf charakter a nové pofiadavky su-
Casnej doby, napr.

e akceptovovat prdvo jednotlivca na omyl (vyplyvajici z ochoty riskovat,

z nedostatku informdcii, rychleho Zivotného a pod.), umozZiiovat mu 3ancu
na nové profesijné a Zivotné prileZitosti,

a priemerny prijem na osobu je 28 433 doldrov. USA klesli z minuloro&ného treticho miesta
na Sieste. V USA je sice najvy33¥f prijem na jedného obyvatela, ale vzdelanost obyvatelov
zostdva na 12. mieste a v priememej diZke Zivota obyvatelia USA zastdvaji a% 24. miesto.
Medzi krajinami na poslednych desiatich miestach si: Mali, Stredoafrick4 republika, Cad,
Guinea-Bissau, Etiépia, Burkina, Burundi, Niger, Sierra Leone.
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¢ demokratizovat a liberalizovat pedagogické prostredie, vytvarat atmosféru
pre rozvoj individuilneho Tudského potencidlu v zmysle principu ,, kaZdy
md talent na nieco iné*“,

e v procese profesijnej pripravy realizovat zmenu v riadeni od metédy ,riad
a kontroluj* k participativnym metédam vzdeldvania — k metéde spolupra-
ce, akceptdcie osobnosti a podpore kooperativneho ducha v skupine. Tak sa
sformuje potencial budicich manaZérov — schopnost spijat potencidl jed-
notlivcov v pracovnom procese do synergetického efektu v timovej prici
(timového potencidlu).

e vyvaZovat teoretické a pragmatické vo vzdeldvani a vychove — doplnat en-
cyklopedicky a teoretizujici systém nasho vzdeldvania dérazom na prak-
tickd aplikiciu poznatkov (rieSenim pripadovych $tidii, dérazom na pro-
blémové vyuCovanie, participativne metédy, atd),

e zdoraziiovat filozofiu spomalenia Zivotného tempa, vytvaral podmienky
pre rozvoj celistvého a alternativneho Zivotného Stylu, ktory sa vyznaluje
vyvéaZenostou a harmonizdciou zdujmov pracovnej, rodinnej a individualnej
sféry Zivota,

e zdobraziiovat prakticky vyznam vyvaZovania vysokého vykonu v préci s re-
generdaciou sil v osobnom Zivote (kombinacia prace a oddychu),

e vicsi doraz klést na doraz na rozvoj autoregulacného potencialu — schop-
nosti loveka prekonavat bariéry, mobilizovat svo) vnitomy potencial,

e rozvijat pocit zodpovednosti jednotlivca tak za seba samého (za svoje zdra-
vie, profesijnu kariéru a pod.), ako aj za SirSie, napr. (ekologické, socialne,
moralne) désledky svojho konania,

e usmeriiovat individuilne a spolo¢enské vedomie ku globdlinej stratégii Zi-
vota a k rozvoju schopnosti v praxi uplatiiovat spominany globélny princip
,mysli lokdlne a konaj globalne*,

e vyvaZoval globaliziciu (internacionaliziciu) vzdeldvania uchovavanim
Specifi¢nosti vzdelavacich systémov,

e cielavedomejSie pestovat vlastenectvo a vztah najméd mladej genericie
k tradicidm rodiny, komunity, ndroda, prepdjat mySlienky globalizmu
s vlastenectvom,

o hladat prostriedky ako zabrénit trvalému iniku mozgov, ako prostrednictvom
vychovy a vzdelavania napoméct navratu nadich odbornikov zo sveta.

ZAVEROM

V prispevku sme uviedli iba niektoré z mnoZstva aktudlnych a naliehavych
otazok, ktoré by mohli podnietit k hlbliemu skiimaniu globalizicie ti &ast od-
bornikov, ktori pocituji zloZitost a nalichavost si¢asnej doby a hladaji odpove-
de na otazku ¢o robit vo vychove a vzdeldvani, aby sa predi$lo stupfiovaniu ne-
gativnych i¢inkov globédlnych zmien, aby meniace sa ludské vedomie dokézalo
odolavat negativnym produktom a dosledkom vlastnej civilizdcie, ale najmi —
aby mlada genericia pochopila globalizciu ako $ancu k novym osobnym a né-
rodnym perspektivam a Ziaducim zmenam.
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SUMMARY

The globalisation is a characteristic feature of the last decade of the 20th century. The article
outlines the globalisation as an antagonistic process giving chances but being accompanied by
risks and negative impacts. The writer identifies various points of globalisation and, on the exam-
ple of Slovakia, describes its opportunities and risks for minor nations, analysing the following
topics: Social functions of education and globalisation; The beginnings of globalisation; The net-
work nature of globalisation; Demands for social and human capacities; Globalisation as a contra-
dictory process; Globalisation as an irreversible process; Social and cultural impacts of globalisa-
tion; Integration and “regionalisation™ as a part of globalisation; Slovakia in the process of
globalisation; The human development index as a socio-economic parameter; Global economy,
the global hyper-competition (super-competition), and the learning society.






