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ZUZANA URVALKOVA

K OBRAZU CESKYCH DEJIN V CESKE A NEMECKE
HISTORICKE PROZE PRVNI POLOVINY 19. STOLETI
Johannes Hus (1841) Karla Jifiho Herlo3e a Dekret kutnohorsky (1841)
Josefa Kajeténa Tyla

Téma narodni minulosti se v éeské obrozenské kultufe téilo velké pozornos-
ti. Zajem o beletristické zpracovéni historickych latek oZival v Eeské obrozen-
ské kultufe v souvislosti s evropskym romantismem. Obrazy z ¢eské minulosti
mély nejen evokovat ddvno minulé Casy, ale zejména probouzet a upeviiovat
néarodnostni citéni, slouZit jako idedl, k némuZ by se mélo sméfovat.

Touha vyrovnat se vyspélej$im kulturam, tj. téZ literaturdm psanym narodnim
jazykem, se tykala rovnéZ prézy. Dlouholetad symbidza s némeckou kulturou
vedla pfirozené k jednostrannému soupefeni ¢eské s n€émecky psanou literatu-
rou. Ceskd obrozenska literatura byla oproti némecké jazykové velmi znevy-
hodnéna, nemohla se s ni tudiZ rovnocenné méfit. Zatimco némecky psané pro-
za byla stylisticky rozriizné€nd (byla zastoupena dily experimentalni, konven¢ni
i brakové literatury), v piivodni Ceské préze z konce 18. a pocitku 19. stoleti
existovala pfirozen4 kontinuita pouze s populdrnimi literdrnimi Gtvary, zejména
s kniZzkami lidového &teni.

S pieklady prézy z jinych literatur, jimiZ méla byt prokdzina souméfitelnost
Zeského literdrniho jazyka s jazykové vyspélej§imi literaturami, pronikaly do
obrozenské literatury prvky evropského romantismu. Tvar prézy vSak byl na-
déle podfizovén axiologickym kritériim klasicistniho systému. Proto obrozen-
ska literatura usilovala o vytvofeni basnické prézy, jeZ odkazovala k poezii, po-
stavené v klasicistni hierarchii nejvy3e.! Jejim piivodnim projevem byla Lindo-

1 Obrozenské pojeti romdnu definoval Josef Jungmann ve Slovesnosti (1820, 1846). PfestoZe
se Cesk4 préza v dob& mezi jednotlivymi vydénimi podstatng vyvinula a rozriznila, fadi J.
Jungmann romdn stdle mezi niZ¥i epické basnictvi a situuje ho do blizkosti eposu: ,,Romén
urden jest pro vzd&lané &tenife, nebot bez vzdElanosti neciti Elovek, co v plodech umélstvi
krasného. Proto? i mluva skutedny Zivot pfedstavujici musi poetickd, vyteCn& ozdobens,
vibec ale dojmu celkovému, ku kterému sméfuje, pfimé&fena byti... Kdo z roménu knihu
nérodni uginiti, a mluvu jako sprostondrodni usiluje, ten kra&i nazp&t o né€kolik stoleti.,, In:
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va historicka préza Zdie nad pohanstvem aneb Vdclav a Boleslav, vyobrazeni
z ddvnove&kosti vlastenecké (1818). Od prvnich pokusii o historickou prézu, kte-
ré byly spiSe vlastivédnymi reminiscencemi na dobrodruzné a désivé pribehy
z minulosti,2 se Linda umélecky distancoval v prvé fadé vyrazn& poetickym
jazykem. Vedle toho ucinil z urCitého obdobi &eskych dé&jin vlastni téma: zapas
kfestanstvi a pohanstvi vSak nezobrazil jako obdobi historie, nybrz ,jako jeji
bdsnicky obraz vykonstruovany a domysleny v duchu vy§§ich aspiraci prero-
mantické literatury” 3

VzneSeny, vykonstruovany a rétoricky jazyk bdsnické prozy sice spliioval
pfedstavy obrozencid o vyspélé literarni Cestin€, nemohl v3ak ziskat pro Cetbu v
Cestiné mé3tanské publikum, které stale davalo pfednost n€émecké produkci pi-
vodni anebo do némciny pfeloZené. Mladsi obrozensk4 generace si zacala uve-
domovat potiebu zaplnit ,,stfedni” pasmo konvencni neboli zabavné literatury
pavodni Eeskou nebo preloZenou produkci. V roce 1824 napsal Josef Josefovic
Jungmann Janu Kolldrovi: ,,Velmi ndm zabavnych spist tfeba, nebof nafe vy3si
publikum, minim v3eliké slecinky a jondky $tudujici, pro zdbavu v Ceském nic
nenachazeji; a jen pro zabavu ditajice, némeckych knéh se chytati museji. Tu-
§im, Ze v naSich Casech by se nejlépe pfekladani nebo sklddani dobrych romana
dafilo [...].“4 Na nedostate¢né stylové rozriznény jazyk podobné& upozoriioval
J. J. Jungmann v dopise Antoninu Markovi: ,,Raceji se diti do zabavnych spisi,
bud sam je tvofe, bud tlumole z cizich jazykd. Jist€ by z toho mnoho uZitku
vyplejvalo, kdyby k. p. Goethovo Wilhelm Meisters Lehrjahre — nebo ze
Scotta Guy Mannering, Kenilworth nebo Quentin Durward preloZili. — 1. Ma-
me jiZ takové publikum &eské, kterému nutnou potfebou podobné spisy jsou —
minim valnou fadu sle€en vy$§iho stavu — které mezi naimi knihami posud
nic “ id ad nos” nenachézeji. — 2. Potieba, by kdo to pfeklada, slovansky jazyk
mél ouplné v moci, sam byl basnifem a esteticky zkumné a vykonné vzdélan —
nebo tu se v ¢edtin€ nova drdha musi prordZet, novy sloh tvofit prozaickému se
bliZici, v némZ posud téméf ni¢eho nemame. — 3. Takovymi spisy sloh konver-
zalni se uvédi, ktery nam posud také chybi: steré formule zpisobeného svéta —
némecky se museji proniet. — 4. Pomnéme, Ze vyhody tyto velmi obecnymi se
stanou, nebo podobn4 kniha z ruky do ruky probiha.*5

Slovesnost, Praha 1846, s. 126; také Hodrov4, Daniela: Tvar romdnu v Zdnrové situaci nd-
rodnitho obrozeni, Slavia XLVIII, 1979, seiit 4, s. 214-222.

2 Napt. Ceské amazonky aneb Dévéi boj v Cechdch pod sprdvou rekyné Viasty (1792) Proko-
pa Sedivého, anebo anonymni ,,starodeskd rozpravka,, Zdenék ze Zdsmuku se svymi tovarysi
aneb RytiFi v Blanickém vrchu zavFeni (1799).

3 Voditka, Felix: Poldtky krdsné proézy novoleské, Praha 1994, reprint prvniho vydini z r.
1948, s. 168-169.

4 Jungmann, Josef Josefovi€: Korespondence, ed. Paméti, korespondence, dokumenty, sv. 10,
Praha 1956, s. 76; dopis z 25. IX. 1824; také M4chal, J.: O deském romdnu novodobém,
Praha 1902, s. 16.

5 Tamté, s. 94a; také Otruba, Mojmir: Tylova viastenckd povidka ve vyvoji Ceské prozy, Ces-
ki literatura 5, 1957, s. 111-128.
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Pieklady sentimetdlni povidky (napf. Claurenovy, Lafontainovy, Van der
Veldovy, Zschokkovy) se ve dvacétych letech formovala schopnost m&3tanské-
ho publika recipovat Cesky psanou nendro¢nou Cetbu zdbavného a vychovného
zaméfeni. Pfipravovala se tak pida konven¢ni historické préze, jeZ méla ve
svych polatcich zejména vychovné-vzdélavaci funkci. Historickd latka, kterd
zpoc&étku tvofila jen kulisu sentimentalniho pfib&hu, zvySovala esteticky tc¢inek
dila, které se tak stavalo zajimavéj$im také pro nirocnéjsiho Ctendfe. S objeve-
nim Rukopisu krdlovédvorského (1817) a zelenohorského (1818) se v historické
préze aktualizovaly latky z Ceské ndrodni historie, které mély v &tenéfi probou-
zet vlastenecké citéni, vést ho k identifikaci s narodni minulosti. Historické vé-
domi ¢tenafl pomdéhaly utvifet nové vznikajici kulturni ¢asopisy, v nichZ byly
hojné otiskovény i vlastenecké povidky z Eeské minulosti.® Vyznamnym &lan-
kem v rozvoji Ceské historické prozy byly kroniky a némecké &i do némciny
preloZené historické romany.

Pasmo &eské konvenéni literatury se sice béhem tficitych a &tyficatych let
z&4sti zaplnilo vlasteneckymi historickymi povidkami a novelami,’ nepfesta-
valo se vSak volat po ,.Ceském Scottovi”. Na trhu sice byly historické prézy ro-
manového rozsahu, naptf. Markiv Jarohnév z Hrddku (1843) a Tylav Posledni
Cech (1845), které Josef Jungmann vybral do tfetiho vydani Slovesnosti (1846)
jako zastupce Ceské romanové prdzy, avSak poptdvka Ctendfi presahovala na-
bidku Ceské historické prozy scottovského typu. Jako vysvétleni se zde nabizi
souvislost s dosud nedostate¢né rozvinutym ,.konverzaénim slohem” CeStiny,
nebot ten mohl podstatné ovlivnit Ctendfskou pfitazlivost prézy; chybély téz
starSi Cesky psané historické romany konven¢niho raZeni, na néz by &eska histo-
ricka pr6za mohla navazat. Pouceni o ¢eské minulosti hledali autofi Ceské histo-
rické prézy vedle pavodnich némeckych & pfeloZenych dél také v kronikach.8
Byla to hlavn& Kronika eskd (1541) Viclava Héjka z Libocan, jeZ v Sirokych
lidovych vrstvach patfila jiz od svého vzniku k Ctenafsky nejpoutavéj$imu
zdroji poznani minulosti.%

Kriticka revize historickych pramenil, kterou provedl Gelasius Dobner v 3es-
tisvazkovém latinském vyddni Hijkovy Kroniky (Venceslai Hdjek a Libolan
Annales Bohemorum, 1761-1782), nijak neohrozila oblibenost této kroniky ve
vlasteneckych kruzich. V letech 1819-1823 se ji dokonce dostalo nového Ceské-

6 Zitko, Milan: Obraz &eské minulosti v kulturnich Casopisech doby pFedbFeznové, AUC,
Phiosophica et Historica 5, 1976, Studia Historica XV, s. 15-43.

7 Tamté, s. 15-43. Srovnej té% studii Vladimiry Borové Vztah Cechii a Némcii v Ceské histo-
rické beletrii v prvni poloviné 19. stoleti, in: AUC, Philosophica et Historica 3, 1988, Studia
Historica XXXIII, s. 27-60.

8 Riizn4 pojeti husitstvi v kronikach podrobn& mapuje Amo¥t Kraus v praci Husitstvi v lite-

ratufe prvnich dvou stoleti svych, (1), Praha 1917; ke kritickému zhodnoceni Hajkovy Kro-
niky &eské viz s. 210-218.

9 Héjkova Kronika Ceskd byla od konce 16. stoleti k dispozici také v némeckych pfekladech:
Bohmische Chronica, pteloZil J. Sandel Zluticensem, Prag 1596; Béhmische Chronik, ano-
nymni pfeklad, Niirnberg 1697; Béhmische Chronik, anonymni pfeklad, Leipzig 1718.



30 ZUZANA URVALKOVA

ho vydani v praZské tiskarné rytife Jana Ferdinanda ze Schonfeldu, jeZ inicioval
patrné Josef Linda.l10 Zatimco Frantiek Palacky Hajkovu kroniku v Uvodu
k Déjindm ndrodu Ceského (1836-1876) v dobnerovském duchu razantné odmitl
jako ,,velké pasmo 1Zi a klamii chytfe ukrytych, za kteréZto my na misté spiso-
vatelové stydéti se musime”,!! hl4sila se &eskd romantick4 historick4 beletrie
k Hijkovi s nadSenim.!12 Hajkovo beletristické zpracovani historie, jeho vypra-
vé&&sky talent, smysl pro detail i fantastické domys$leni namétu ovlivnily promé-
nu recepce Kroniky Ceské v romantickych literdarnich kruzich. Micha se podle
Sabiny o Héjkoveé kronice vyjédfil takto: ,,Hajkova kronika jest nejpéknéjsi ro-
mén Zesky aneb — chceme-li — nejladngjsi sbirka povidek a pové&sti.”13 Zde je
patmé, Ze Hajkova kronika pfekraovala ramec historiografického dila a pfesta-
vala byt vniména jako pouhy zdroj poznani minulé¢ho, jako pouhy latkovy rezer-
voér, nybrZ byla ¢tena jako literdrni dilo, jako piivodni Cesky historicky roman.
Puvodni némecké, ale i do némciny pfeloZend scottovska historickd préza
koexistovala s €eskou historickou prézou je§té€ v druhé ¢tvrtin€ devatenactého
stoleti.14 Velké oblibé se t83ila takova dila, jeZ erpala latku & téma z &eskych
d&jin. Jejich autory byli &asto Cechon&mcild sidlici v &eskych zemich nebo
v N&mecku. V Cechiéch se t&ily velké oblib& historické romany Karla Reginal-
da Herloszsohna, poestéle Karla Herlo3e (1802-1849), ktery se poatkem dva-
catych let pfesidlil do Lipska a byl tam aktivné ¢inny mezi ¢eskymi vlastenci.
Pro srovnéni s ¢eskou historickou prézou prvni poloviny devatenactého stoleti
jsou vyznamné zejména HerloSovy némecké romanové cykly, resp. ,,romantické
obrazy z &eskych d&jin* z predhusitské doby a husitskych valek,16 jeZz vycha-
zely nejprve v Lipsku némecky a v n€méiné byly v Cechéch recipovany jests
v padesatych letech; roku 1851 zaCal v Praze u J. PospiSila vychazet preklad
romanového cyklu Bohmen von 1414 bis 1424 do &eltiny pod titulem Cechy od
roku 1414 do 1424,17 ve stejném roce byl viak vydan tyZ romanovy cyklus ni-
kladem J. L. Kobera v LandfraBové tiskdmeé v Tébofe, ale némecky pod titulem

10 Koldr, Jaroslav: Studnice romantického historismu v Ceském obrozeni a jeji inicidtor, Ceska
literatura 26, 1978, &. 6, s. 527-541.
11 Palacky, Franti$ek: Uvod, o d&jindch &eskych, in: Déjiny ndrodu deského (I), Praha 1968, s. 68.

12 prokop Sedivy opatfil své Ceské amazonky aneb Dévet boj v Cechdch pod sprdvou rekyné
Viasty (1792) podtitulem Podle Hdjkovy kroniky sepsdno od Prokopa Sedivého; v pfedmlu-
v& k Toéniku (1828) se k Hajkovi pfihlasil také V. K. Klicpera.

13 Sabina, Karel: Upominka na K. H. Mdchu, in: K. H. Mdcha ve vzpominkdch soucasniku,
uspotddal K. Jansky, Praha 1958, s. 119.

14 Drews, Peter: Tschechische Ubersetzungen deutscher Belletristik in der Zeit der nationalen
Wiedergeburt, in: Germanoslavica V, 1998, Prag, &. 1, s. 93-108.

15 Napt. Ziska (1846) Alfreda Meissnera, Viasta (1829) Karla Egona Eberta, Slavische Melodi-
en (1844) Siegfrieda Kappera etc. Dila eskych Némci rozebral podrobné Amo3t Kraus v
knize Husitstvi v literature, zejména némecké, (111), Praha 1924,

16 Byly to romény Die Fiinfhundert vom Blanik (1825), Der letzte Taborit (1834), Béhmen
von 1414 bis 1424 ve dvou oddilech Johannes Hus a Der blinde Held (1841).

17 Prazské noviny 1851, &. 19, 23.1.
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Die Hussitten oder Boéhmen von 1414 bis 1424. Zatazeni Herlo3e do edice Al-
bum s podtitulem Bibliothek deutscher Originalromane der beliebtesten Schrift-
steller je dokladem jeho popularity mezi Ctenafi historickych roménd, zaroveii
potvrzuje trvajici konkurovani némecké konvencni prozy préze Ceské.

Ceské historickd préza se tedy profilovala na zdklad® rGznych pfistupi
k historické latce, jak je zprostfedkovavala dila Ceské i cizi provenience. Od
pavodni Ceské historické prozy se vSak kromé ztvarméni minulé doby odekavalo,
Ze svym osobitym pojetim ¢eské minulosti bude &tenafe ziskavat pro vlastenec-
ké idedly a Ze ho pfiméje k identifikaci se slavnou &eskou minulosti. Popularita
Herlo3ova romanového cyklu Hussiten oder Bohmen von 1414 bis 1424 vybizi
k pokusu objasnit, jaky modelovy obraz Ceskych dé&jin zprostfedkovavaly Her-
loSovy némecké historické romany zobrazujici husitskou dobu a jak tento model
fungoval vici obrazu téZe doby zachycenému v Eeské historické proze tficitych
a &tyficatych let. Za G&elem srovnani se zam&Fime na literarni obraz panovnika
Viclava IV. (1378-1419) v posledndfn dvacetileti jeho vlady, jeZ vyistilo v hu-
sitské revolucni hnuti. Karel Herlo§ toto obdobi zachytil v prvni &asti cyklu
Bohmen von 1414 bis 1424 nazvané Johannes Hus (1841). Ke srovnéni s eskou
historickou beletrii, v niZ se také objevovala postava Viclava IV. v dané pied-
husitské dobé&,18 volime pro ugely této studie Dekret kutnohorsky (1841) Josefa -
Kajetana Tyla.

Rozporuplna povaha Vaclava IV, jeho spory s {i3i, ztrata fi§ské koruny, jeZ
z n&j udinila pouhého Eeského krale,!? tyto okolnosti jej &inily pfitaZlivym pro
romanticky ladéné spisovatele a vybizely k literdArnimu zpracovani. Autofi zis-
kavali znalosti o dobé jednak z historiografickych pramend, jednak z povésti,
které o Viclavovi kolovaly. Nézory na osobnost a panovani Vaclava IV. byly aZ
do konce 18. stoleti spoluuréovany zejména ndboZenskou orientaci historiogra-
fa: zatimco v utrakvistickych pramenech byl Véaclav po své smrti (1419) zobra-
zovan jako spravedlivy vlidce, jenZ podporuje husity a md porozuméni pro
chudy lid, li¢ili ho katoli¢ti autofi a priori zdporné jako tyrana, poZivanika,
smilnika, a pfedeviim jako vraha Jana Nepomuckého.20 Qbraz &eského panov-
nika Véclava IV. byl ,,pfimo klasickou ukazkou, jak osobnost historického krile
zmizela v zaplavé nejriznéjich fam”.21 S a priori kladnym nebo zdpornym
modelem pfedstav, ktery by vyZadoval Eernobilé pojeti postavy Véaclava IV., se
ale v romantické literatufe tficatych a Ctyficatych let nesetkAvame. Famy samo-
zfejmé& podn&covaly autorovu fantazii a €inily tuto latku Etendfsky pfitaZlivou,
autofi si viak z povésti vybirali jen to, co vyhovovalo jejich uméleckému zdméru.

18 Napt. Toenik (1828) V. K. Klicpery, Kfivoklad (1834) K. H. Méchy, Obrazy ze étrndctého
a patndctého véku (1844) Karla Sabiny etc.

19 Zitko, Milan: Obraz &eské minulosti v kulturnich &asopisech doby pFedbFeznové, AUC,
Phiosophica et Historica 5, 1976, Studia Historica XV, s. 25.

20 (omej, Petr: Vdclav IV. v proméndch Easu, Cesk4 literatura 33, 1985, 5. 408-424.
21 Tamtey, s. 417-423.
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V prvnim dile Herlo3ova cyklu Die Hussiten oder Bohmen von 1414-1424
nazvaném Johannes Hus?? se &tendf o krali Vaclavovi dovida nejprve zpro-
stfedkované z koment4fh jinych postav. Slechtic Jaroslav z Dubé a astrolog mi-
str Martin jsou v no¢ni Praze sv&dky vykondni krilova rozsudku: kralovsti kati
hodi do Vltavy pytel s lidskym télem. Poprava, kterd mimodék konotuje podob-
ny konec generidlniho vikafe Jana z Nepomuku, nahédni svédkam strach. Ale
kréle za tento Cin jednoznaCné€ neodsuzuji: ,.Der Konig — Gott segne ihn und
mache ihn genesen, ziimt heut” einmal wieder. Sein Herz ist gut, doch die vier
Elemente, woraus der Mensch besteht, sind darin nicht in der rechten Mischung.
WeiB Gott, wer das Gleichgewicht darin gestort. [...] Wenzel war zu Anfange
seines Regimentes ein weiser und giitiger Herr. Niemand ahnte es, daB es so
kommen sollte” (I, s. 13). Jejich komentaf vyzniva naopak soucitné aZ omluvné,
nebot postavy souhlasi s Vaclavovym odmitavym postojem k cirkvi, kterd ho
svou hrabivosti nejvice dovadi k zufivosti.

Ctenaf tedy jiz vi, jak o krali smysli tito Slechtici, a m4 se dov&dét, jaké nizo-
ry na kréle koluji v nejniZ§ich vrstvich, mezi prostym lidem. Stary vojin Tuvora
a vesely mladik Lifka diskutuji v krém€ s hospodskym o tom, co si povida lid o
kréli. Proberou jeho vylety po no¢ni Praze v pfestrojeni a se zlymi psy, ktefi
méli roztrhat i kralovu manZelku Johannu; popravy §lechticti na Karl3téjnég; uto-
peni Jana z Nepomuku a pranyfovani knéZi, jiZ Véclava pfipravili nejen o fim-
skou cisafskou korunu, ale usilovali i o jeho Zivot — tGdajné mu namichali jed,
a proto kral pofad hasi ZiZeni vinem. Debatujici se nevyhybaji ani klepim, ale
snaZi se jim — jako kaZdé jiné udélosti — pfijit na kloub a posoudit v3e co nej-
objektivnéji. NeSetii ani sebe, kdyZ mluvi o vé€mosti prostého lidu krali, zéroven
ale jsou si védomi jeho tdplatnosti: ,,Nur der gemeine Mann ist dem Konig treu
und liebt ihn, weil er stets gut gegen den Niedern und Armen war. Aber was
hilft das, die Herren und die Geistlichen erkaufen sich das Gesindel, das da kei-
ne Ehr” im Leibe und nichts zu nagen hat und hetzen es gleichfalls gegen den
Konig“ (I, s. 28). Béhem diskuse 1ze mezi postavami rozpoznat zastince budou-
cich znepfitelenych tabord ,husiti“ a ,,papeZenct“. Tuvora a Liska, pozdé&ji
ZiZkovi nejvEméjsi, se hlasi k obrazu spravedlivého a lidového krale, jenZ by
odpovidal utrakvististické interpretaci Vaclava IV. V souladu s katolickym na-
hledem na Viclava odsuzuji hospodsky s hospodskou Véclaviiv postup proti
Janovi z Nepomuku a velmi pou&ené 1i¢i pribéh spori o kladrubské biskupstvi,
v nichZ Viclav spatfoval spiknuti, a proto dal Jana z Nepomuku resp. z Pomuku
utopit (I, s. 30). K stfetu mezi diskutujicimi nedojde, protoZe hospodska scéna je
zakonéena prudkym odchodem nezndmého, do té doby tide naslouchajiciho ryti-
fe (s obrovskym psem) v okamZiku, kdyZ chce Liska rozebirat roztrhani krélov-
ny Johanny Vé4clavovymi psy. Pfitomni konstatuji, Ze to byl urcit€¢ Véclav
v jednom ze svych prevlekd. Poklidné hospodské povidani se pro Ctendre efekt-
né vyhroti.

22 Vychazime z tiborského vydéni z roku 1851.
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V prub€hu diskuse v krémé je Ctendr informovén o fadé udalosti z Viclavova
politického a osobniho Zivota. Historicky doloZené udalosti se misi se smy$len-
kami. Pro n4s ma v8ak vyznam hlavné zpusob, jakym je s nimi étenaf seznamo-
van. Postavy pfesn¢ uvadéji napi. jména popravenych a misto popravy, ustilené
pfivlastky a zasluhy vyznamnych osobnosti (,[...] von seinem hochseligen Va-
ter Carolus, dem Vater Bohmens, der unser Land groB und michtig gemacht
[hat]”; I, 5. 29) etc. Velmi erudované vyzniva hospodského popis okolnosti sou-
visejicich se smrti Jana z Nepomuku:

,»1hr wit doch, daB der Konig aus der reichen Abtei Kladrub ein Bisthum er-
richten wollte. Wie der alte Prilat nun starb, wihlten mit Einverstindnis des
Erzbischofs die Mdnche sogleich einen Neuen, dem Ko6nig zum Trotz. Das
Consistorium bestitigte auch die Wahl; denn der Erzbischof wollte sein Erz-
bisthum nicht gerne geschmilert haben. Dariiber ergrimmte der Konig natiirlich
und lieB den Generalvikar Jan von Nepomuk vor sich fordern und verlangte Re-
chenchaft von ihm. [...] Da soll sich der Priester gegen des Konigs Majestit
vermessen betragen, frech gestemmt und allen schuldigen Respeckt auBer Au-
gen gesetzt haben. Der zornige Konig, den seine Wildheit iiberkam, lief ihn in
einen Sack stecken und in die Moldau werfen” (1, s. 30-31).

Herlos tuto udalost vyli€il podle Kurzgefafite Geschichte der Bohmen von den
dltesten bis auf die itzigen Zeiten (1774) Frantiska Martina Pelcla, jehoZ styl
misty doslovné kopiruje:

»Wenzel hatte sich vorgenommen, aus der reichen Abtei, Kladrub, ein BiB-
thum zu errichten. Er wartete nur, bis der alte Prilat des Stiftes mit Tod abgehen
wiirde. Dieser starb. Allein es wurde an dessen Stelle alsogleich ein anderer Abt
nicht nur gewdhlt, sondern auch derselbe von dem erzbischéflichen Consistori-
um bestitiget. Weil man es nicht gerne gesehen hitte, daB das Prager ErzbiB-
thum verringert worden wire, so glaubte man dem Konig auf diese Art durch
den Sinn zu fahren. Wenzel ergrimmte iiber diesen Streich. Er lieB den General-
vikar des ErzbiBithums, Johanko von Pomuk, [...] ins Gefdngnis werfen und
peinigen [...]. Den Johanko aber lieB Wenzel in einen Sack stecken, und bei der
Nacht iiber die Prager Briicke in den Moldaustrom werfen.”23

Obdivuhodné, byt vzhledem k zobrazované situaci dosti nepravdépodobné
déjepisné znalosti hospodského podtrhuji autoriv zimér maximaln€ poucit Ste-
néfe o Ceské historii. Tim, Ze jsou historické udalosti pfedmétem dialogu postav
v kr¢mé, stdvaji se dynamickou soucasti pasma déje a poutaji pozornost Etenafe
vice neZ monologicky komentaf vypravéce.

Z Pelclovych déjin Herlo§ vySel pokazdé, kdyZ usiloval o co nejvérnéjii za-
chyceni n&jaké historické udalosti (napf. kazatelska Cinnost Jana Husa v Bet-
1émské kapli a nasledny koncil v Kostnici). Pelcl psal o historii soustfedénym a
zarovei &tenafsky pfistupnym vyprav&Eskym stylem. Pro Herlo3e bylo snadné
pFizplsobit Pelclav styl svému a pojmout tak d&jepisna pozorovéni do historic-
ké beletrie. Znéni vifednich listin a dopisi Herlo¥ misty doslovné piebiral z Pel-

23 Pelzel, Franz Martin: Geschichte der Béhmen von den dltesten bis auf die neuesten Zeiten,
(I), Prag 1817, s. 279-280.
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clovy historiografické price Lebensgeschichte des Romischen und Béhmischen
Konigs Wenceslaus (1788).24 V tomto dile Pelcl v osvicenském duchu usiloval
o objektivni“posouzeni vlddy a osobnosti Viclava IV. Kriticky se vyrovnaval
i s ictyhodnym mnoZstvi historek. Pfevypravénim a naslednym vyvracenim
kolujicich fam v3ak paradoxné napomaéhal jejich §ifeni. Dokladem toho je také
Herlo§, ktery obratné famy zanesl do svého dobrodruZného historického romanu
a ucinil z nich soucést historickych védomosti svych &tendii.

Poté, co jiZ ctendf zprostfedkované vi o krilovych kladnych i zdpomnych
vlastnostech, vstoupi Viclav pfimo do déje, a to v situaci, kdy ho na VySehradé
navstivi Jan Zi¥ka z Trocnova, jeho stary pritel. Obraz krile, jak si hovi v le-
noSce u vina a kffi¢i na péZe, at rychleji dolévé, podtrhuje temnéjsi strdnku jeho
povahy. Srde€nost, s ni% se k ZiZkovi hlasi, hosti jej a naslouh4 jeho problé-
mum, mluvi naopak pro jeho lidovost. BEhem rozhovoru se Viclav pusti do re-
kapitulace svého panovini od pocatku aZ po sou€asnost. Dlouhy monolog
(1, s. 138-152), jenZ Amo3t Kraus pfirovnal k odpovédi u zkousky z d&jepisu,2’
Herlo¥ vystavél ptesné podle Pelclova vypravéni.26 Ctenaf si mé udélat obrazek
o sloZité politické a ndboZenské situaci v Evropé konce 14. stoleti a o pozitivech
a negativech vladdy Viclava IV. M4 pochopit, Ze v tak spletité dob& by patné
nezvladl nechybovat ani Karel IV. Viclav oznacuje za svého nejvét$iho nepfi-
tele cirkev. Spory s cirkvi jsou v pozadi téméf kaZdého vyliCeného Véclavova
skutku a tvofi vychodisko pro porozuméni této historické epose. ,,Ja die Pfaffen,
die Pfaffen! Siehst du, mein Arm reicht noch weit, so sehr sie mir den Scepter
auch beschnitten; aber er reicht doch nicht iiber die Ketten dort driiben vor dem
erzbischoflichen Palast in der Briickengasse. Da hiein langt mein Arm nicht, um
einen Schurken ° raus zu holen. Haben sie den Janko von Nepomuk nicht heilig
gemacht und mir das Gesindel auf den Hals gehetzt, weil ich ihn wie einen An-
dern in die Moldau werfen lieB? Ja — die Pfaffen — knirsch nur mit den Zih-
nen — hast recht: die sind an allem meinem Unheil schuld, vom Papst an blS
zum Kapuziner, der barfuB lauft.” (I, s. 138)

Herlo§liv obraz &eskych déjin pfedhusitské doby je vystavén na historicky
autentické rivalité mezi cirkevni a svétskou moci. NédboZenské spory jsou vy-
svétlovdny v Pelclové stylu vypravécem v er-formé, v déjovych paséZich ustu-
puji dobrodruZnému piibéhu a jsou jen jeho pozadim. Boj za reformu cirkve
tvofi spoleéného jmenovatele vlastenectvi jak v pfedstavach historickych postav
(Jana Husa, Jana ZiZky), tak postav z historického kontextu vytrZzenych &i zcela
fiktivnich (Jaroslava z Dubé a Bohumily, Li¥ky a Tuvory, Sigmunda ze

24 Pelzel, Franz Martin: Lebensgeschichte des Romischen und Bohmischen Kinigs Wence-
slaus, (1), Prag 1788; zejména z Urkundenbuch zur Lebengeschichte des Romischen und
Bohmischen Konigs Wenceslaus, in: Lebensgeschichte des Rémischen und Béhmischen Ko-
nigs Wenceslaus, (1), Prag 1788, s. 2-164.

25 Kraus, Amost: Husitstvi v literaturfe, zvld$t& némecké, (I1I), Praha 1917, s. 87.

26 Pelzel, Franz Martin: Lebensgeschichte des Rémischen und Béhmischen Kénigs Wence-
slaus, (I), Prag 1788, s. 275-28S.
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Schwambergu a Anezky). Pro Bohumilu znamenené zachranit Husa pfivést zpét
do vlasti narodniho hrdinu, pfed kterym se tfesou vSichni knéZi:

,»Die bohmischen Ritter vermégen nichts gegen die Ubermacht der Schwerter
dort; wohl aber eines Weibes, eines liebenden Weibes List — und sei” s auch —
sein Opfertod. Ich bringe Bohmen seinen Helden wieder [...]. Und ist er kein
Held — ist er” s darum nicht, weil er kein Schwert fithrt? Erschiittert sein Wort
nicht, der Zug seiner Feder die Curie von Rom, die gesammten Viter der
Christenheit? Zittert, was Messe liest und Kutte triigt, nicht vor ihm, dem
schlichten Priester?” (I, s. 227-228). Historické je tak vtaZeno do dobrodruZné-
ho pfib&hu, tim se k pouceni o historii pfiddva napéti a zdbava, které ¢ini romén
Ctenafsky pfitaZlivéj$im. Podobné Bohumila podmifiuje sfatek s Jaroslavem
pomstou za kostnické pohanéni a prosazenim Husovych my$lenek ve vlasti:

~Aber erst muB unsre Schmach gerdcht, unser Vaterland frei, der Kelch ho-
chaufgerichtet sein. Erst miissen tausend Brandopfer lodern fiir jene Flamme
von Konstanz. Erst muB jener meineidige Kaiser geziichtigt, erst in der Deuts-
chen und der Priester Blute die Makel abgewaschen sein, die man unserm Voike
aufgebriickt. [...] Und ehe sie nicht verrauscht, diinkt mich, ist kein Raum zu
Liebestindelei und Ehegliick” (II, s. 187). Z uvedeného tryvku je ziejmé, Ze
osobni St€sti Bohumily a Jaroslava je zavislé na osvobozeni vlasti, nikoli v$ak
od Némci, nybrZ od jinovérci. Konflikt s nepfateli ma povahu niboZenského,
nikoli ndrodnostniho boje. Vlastenecké idedly jsou u HerloSe plné svaziny
s ¢eskym naboZenskym hnutim dané doby, a jsou tudiZ znaén€ vzdileny jung-
mannovskému chapani vlasti,.

S HerloSovym pojetim kontrastuje obraz Vaclava IV. a pfedhusitské doby
v Dekretu kutnohorském (1841) Josefa Kajetdna Tyla. SpoleCnym jmenovate-
lem zobrazované epochy je rovnéZ spor; v Tylové podani je nikoli ndboZenské,
ale narodnosti povahy. Je obecné znadmo, Ze Viclav IV. nevydal Dekret kutno-
horsky (1409) pouze kviili pom&ru hlasd mezi Cechy a cizinci (z valné &4sti
Némci), jak udalost 1i¢i Tyl, ale Ze vét3i vyznam pfisuzoval otdzce dvojpapei-
stvi, ke které méli univerzitni profesofi na prani Véclava IV. zachovat neutrali-
tu. Loajalita profesorti vii¢i panovnikovi pak podstatn€ ovlivnila panovnikovo
rozhodnuti. '

V Tylové povidce jsou niboZenské riznice redukovany na zdkaz Viklefova
uéeni, aniZ by bylo fe€eno, co je na ném kacifského. Ani Jenonym ani Hus, kte-
ry pronese fe¢ za zachovani prazské univerzity ,,pro narod &esky, pro néarod
sviaj” (s. 15),27 nepfesvédei Viclava IV. o nutnosti zmé&nit pomér hlasi. Husovu
ilohu pfebira student Kuchynka, jenZ v krémé ziska kraliv souhlas se zménou.
Kuchynka v fad€ situaci pfipomina Jana Husa. ProtoZe se podilel na poranéni
doktora BoZka, je postaven pfed univerzitni vySetfovaci komisi, kde dokazuje
svou nevinu obdobné jako Hus pfed kostnickym cirkevnim shroméZdénim.
Opatii si dokonce od krale ochranné potvrzeni na zpisob Husova cisafského
pruvodniho listu takového znéni: ,Studiosus Kuchynka prézden jest v3i viny

27 Tyl, Josef Kajetan: Dekret kutnohorsky, in: Historické povidky (III, 1841-1844), Praha
1961.
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até¥i se milosti svého krile — Viclava” (s. 113). Tyl tak obratné uvedl na
misto knéze a rektora praZské univerzity studenta, ¢imzZ si oteviel cestu k pohle-
du na ndboZensky motivovany Cesko-némecky spor zdola a u€inil z né&j narodni
zéleZitost.

S pfemisténim aktivity do niz§ich, lidovych vrstev koresponduje také obraz
Viclava IV, jenZ je vyli€en jako spravedlivy a lidumilny panovnik podnikajici
no¢ni vylety do praZskych ulic, aby dohlédl na dodrZovani pofadku. Tyto vlast-
nosti pfevazuji nad temné&jsi strdnkou kralovy osobnosti, reprezentovanou jeho
doprovodem: kmotrem Hynkem a psem Chytanem. O pfatelstvi kréle s katem se
Tyl patrné docetl v Hajkové Kronice &eské (1541),28 historky o kralovych zlych
loveckych psech mohl znat z Pelclova Zivotopisu Lebensgeschichte des Romis-
chen und Bohmischen Konigs Wenceslaus (1788).2% Celkové Tylv obraz pa-
novnika zapada do utrakvistického modelu pfedstav o Vaclavovi IV., v némZ
jako u Tyla dominuje panovnikova spravedlivost a lidumilnost.

Téma &esko-némeckého soupefeni je urCujici pro celou kompozici Tylovy
povidky, prostupuje jak pismem déje, tak postav. V pasmu postav je Ceskd stra-
na zastoupena Husem, Jeronymem, Kuchynkou a prostou divkou Marii; jejich
protipélem je némecka strana reprezentovana profesorem Anselmem a jeho dce-
rou Hedvikou. Klic¢ovou roli méa postava doktora Bocka, ktery stoji mezi ob&éma
tabory. Kvuli lasce k Hedvice se zprvu pfikldni k Némcim, ale zlom nastane,
kdyZ je pro nepodporoviani Ceské v&ci zranén studenty. V dob€ nemoci ho neo-
patruje jeho snoubenka Hedvika, ale ,,jednoduché Ceské dévce* (s. 121) Marie.

Usilovani dvou Zen rizné narodnosti o lasku doktora BoCka pfenasi spolecen-
sky problém do osobni roviny. Od poatku je Ctendfi jasné, komu vypravéc
strani. Prozrazuje to i volba pfiznacnych jazykovych prostfedkd, jimiZ vypravéc
divky charakterizuje. Stavi na odiv Hedvi¢inu spanilost (,,velkd, 3tihla postava,
krasné podlouhlych tvari, jasné a riZemi lehounce prokvétlé pleti, velkych mod-
rych oéi a rusych, bohatych vlasa*“; s.17), kter4 je stejn€ obdivuhodné jako jeji
seCtélost, av§ak neopomene zdiraznit, Ze ,,nebyly to vnady slovanské, ty Caro-
vébné, plné bujnosti* (s. 17). Mariina krésa je naopak skryta pod nehezkou tvé-
fi, ale ,.kdo na tuto tvif pohlédal, kdyZ divka Ziva, plnd vielych citd a nad svij
stav jasného rozumu rozmlouvala, ten v ni té nejmen3i nelibeznosti neshledal a
s radosti slova poslouchal, ktera se ji ze rti poné€kud Sirokych jako dvéma fady
nej¢istéjSich perli finula“ (s. 10-11). Doktor BoCek se musi nejdiive vymanit ze
zaslepeni cizi, pouze vnéjskovou krasou, aby mohl ocenit vnitini krasu slovan-
ské divky. Timto osobnim prohlédnutim nabude Bocek odvahy vefejné se pro-
jevit jako vlastenec. Ke zlomu dochazi ve snu, v némZ BoCek v horeCce zamé-
fiuje Marii za Hedviku a povzbuzuje ji — ,,sladkou rekyni“ — aby se nebéla
,krahujéich pazourd“ (s. 134). Tento alegoricky sen anticipuje nejen Bolkovo
osobni tésti po boku Eeské divky, ale i vité€zstvi eskych vlastenci nad némec-

28 Hijek, Viclav z Libo&an: Kronika Ceskd, Praha 1981, s. 480.

29 Pelzel, Franz Martin: Lebensgeschichte des Romischen und Béhmischen Konigs Wence-
slaus, (1), Prag 1788, s. 183-184.
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kymi vetfelci: za ,,sladkou rekyni,, se skryva Ceska vlast, kterd se nestane kofisti
nHkrahujci®, tj. Némcu.

Tuto romantickou snovou vizi miZeme pokladat za alegoricky obraz vitézné-
ho boje za osvobozeni vlasti proti vetielci, na niZ Tyl vystavél své pojeti funkce
Dekretu kutnohorského pro €eskou historii. Obdobné byl obraz vitézného boje
proti cizozemcim v obrozenské literatufe zpracovdn v Rukopise krdlovédyor-
ském (1817), jenZ byl ve své dob€ Cten jako pravdiva zprdva o minulosti, nikoli
jako umélecké fikce. Podle Mojmira Otruby je pfedstava minulého v RK pro-
pojena pfes nenaplitujici souasnost s budoucnosti, v niZ by mély byt vlastenec-
ké idedly uskutednény.30 Na obdobné predstavé reverzibilniho &asu je vystavén
i Tyliv Dekret kutnohorsky. Okolnosti vzniku historického dokumentu, zkresle-
né Tylovym uméleckym zdmérem zobrazit udalost pouze jako Cesko-némecky
spor, mé&ly u &tendfe Ctyficatych let asociovat propojeni redlného historického
Casu s minulym &asem historické latky. Minulé tak ztricelo svou dé&jinnou
identitu a stdvalo se vyrazovym pldnem pfitomného, zejména pak kdyZ se jed-
nalo o prosazeni narodnich zaleZitosti.3!

Zatimco Tyl vytvoril obraz ¢eskych déjin tak, aby fungoval jako znak pro po-
chopeni soucasnosti, usiloval Herlo$ o co nejvémé;si obraz pfedhusitké epochy
Ceskych dé&jin, opiraje se diisledné o dobové historiografické prameny, zejména
Pelclovy Geschichte der Bohmen a Lebensgeschichte der Romischen und Boh-
mischen Konig Wenceslaus. Osud historickych postav, krale Viclava IV. a ka-
zatele Jana Husa, je zasazen do dobového historického kontextu, v némzZ domi-
nuji naboZenské, nikoli nirodnostni spory. Herlo$iv Viclav IV, se b&hem roz-
hovoru s ZiZkou zmifiuje téZ o Dekretu kutnohorském, nesdili viak s Cechy je-
jich radost z pfifenych hlasii, je mu naopak lito Némca: ,,Da8} sich die Deuts-
chen und die B6hmen die Kdpfe etwas blutig schlugen wegen dem HuB; daB§ ich
den Bohmen Recht muBit” geben, so leid mir’ s um die Deutschen that: das
weit Du, Hans* (I, s. 151). Herlo$tiv Viclav tedy neni orientovdn procesky,
"a své kondni nepodfizuje z4jmim ani jednoho niroda, rozhodujici jsou pro ngj
politické poméry v tehdejsi Evropé. Jak jiZ bylo feceno, i v HerloSové& Janu Hu-
sovi figuruje my§lenka vlastenectvi. Toto vlastenectvi je i v p¥ipad& boje Cechil
proti Némcim motivovdno vyhradné nédboZensky. Jsou-li N&€mci vyhéné&ni
z eského uzemi, tak pfedev§im proto, Ze nechté&ji pfijmout novou, tj. kali¥nic-
kou viru, anebo Ze pfisli s cisafern Zikmundem, jemuZ husité pripisuji velky
podil na Husové smrti. HerloSovo pojeti vlastenectvi tudiZ nepfesahuje ramec
minulého, neskryva se v ném ani vyzva k napodobeni &ind hrdind. Ceské déjiny
jsou v HerloSové pojeti vystizeny v dobové specifinosti zobrazované pfedhu-
sitské epochy.

Rozdilny pfistup k historické litce, jenZ dal vzniknout dvéma odli3nym obra-
zim dané epochy, souvisi zejména s rozdilnym pojimanim Zénru historické po-

30 Otruba, Mojmir: Predstava fasu v Ceské obrozenské poezii, Slavia 48, Praha 1979, s. 236-
247.

3 Otruba, Mojmir: Ahistoricky historismus Ceského obrozeni, in: Uménovédné studie, (1II),
Historické védomi v Eeském uméni 19. stoleti, s. 115 (5.112-123). .
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vidky, resp. historického roménu. Tyl usiloval o vytvofeni vlastenecké historic-
ké povidky, kterd méla stat esteticky vySe neZ povidka sentimentilni. Historie
v ni méla pouze podfizenou funkci, nebot slouZila za reflex vlasteneckych ide-
alu, jeZ tvofily jeji dominantu. Silnd sentimentalita milostnych vztaha Tylovych
hrdind, d&jov€ napinavé, dramatické, ale i komické scény zasazené do rizného
prostiedi udrZovaly pozornost ¢tenafe, kterého ptibéh nejen bavil, ale i vybizel
k citové ucasti na osudu hrdind. Vlastenecké snaZeni hrdini se tak dostdvalo do
bezprostiedni blizkosti Etendfovy pfitomnosti a vymafiovalo se z historického
rdmce ddvno minulé doby. Herlo$ pojal ve svém romanu pfedhusitskou dobu
dle podtitulu jako ,,historisch-romantisches Gemilde“. Aby vyhovél oCekéavani
dobového Ctenafe, vyli€il na pozadi historickych udélosti nékolik milostnych
pfib&hi zasazenych do dobrodruZzného d&je. Cernobilym vidénim postav viak
zlstal poplatny niZ$imu Zanru sentimentdlniho roménu. Postavy jsou na princi-
pu protikladu rozdéleny do dvou taboru, bud pfisluieji ke katolickému, nebo
utrakvistickému taboru, a Ctenaf nenarazi na Zadnou postavu, kterd by stila me-
zi jako Tylav doktor Bo&ek. Ciny t&chto postav jsou zfidka prvoplanov& moti-
vovany bojem o ndboZenské vyznani, rozhodujici je pro né milostny cit (napf.
Bohumila, ktera se vydala do Kostnice zachranit Husa, se do boje aktivn€ viibec
nezapoji; vySle za sebe Jaroslava, ktery si bojem za kalich mé zaslouZit jeji las-
ku). Toto samozfejmé neplati tak docela pro historické postavy, které v roménu
reprezentuji Véclav IV. a Jan Hus. Ty prosazuji v souladu se zobrazovanou
historickou skute¢nosti své idedly, jeZ vyprav&e rozsahlym komentidfem dobo-
vych souvislosti pribliZuje ¢tendfi a cilené ho pouduje o historii. Na zdklad€
téchto pasazi si Ctenaf miZe ulinit pfedstavu o Ceskych d€jinach té doby; napi-
navé podané osudy jinych postav, jejich milostni dobrodruZstvi se rovnéZ ode-
hravaji v atmosféfe ndboZenskych boju, ale maji pfevaZné& zabavnou funkci.

Rozdil mezi obéma typy historické prozy tkvi v poméru zdbavné a poucné
sloZky a v jejich podilu na vnitini kompozici tématu. V Tylov€ Dekretu kutno-
horském podporuje zdbavna sloZka pou¢nou, jinymi slovy: milostnd vzplanuti
mezi muZskymi a Zenskymi postavami, dramatické vymény nazord mezi zé-
stupci eské a némecké strany, Vaclavovy no¢ni vylety maji néjaky vztah k na-
rodnéstnimu sporu mezi Cechy a Némci, sméFuji k poudeni &tenéfe o tom, jak je
potfebné byt Cechem, byt hrdy na svou vlast a pfina3et ji obéti. Téma<€esko-
némeckého sporu prostupuje viemi vyznamovymi vrstvami dila. V HerloSové
Janu Husovi nedochézi k tak organickému propojeni zadbavné sloZky s poucnou.
Vykladové pasidZe pfedznamenévaji vyznamné historické udalosti (napf. vy-
stoupeni a upaleni Jana Husa v Kostnici, smrt Véclava IV. a propuknuti husit-
skych vélek etc.) a tendf je v nich obeznamovéan s dobovymi poméry. AvSak
histori¢ti hrdinové stoji spiSe stranou dobrodruZného dg€je plného dramatickych
zvratl, v némZ figuruji ostatni postavy. Pouze v okamZiku, kdy Bohumila pro-
nikne v pfestrojeni k Husovi do Zalafe, aby ho osvobodila a vyznala mu lasku,
dojde k jednoznaéné&j§imu propojeni historického piib&€hu s dobrodruZznym. Za-
timco v Dekretu kutnohorském Stenaf neztraci z dohledu vlastenecky boj Cechi
s N&mci, ustupuje v HerloSov& Janu Husovi vzd&lavaci slozka zdbavné a histo-
rick4 latka se stdva pouhou kulisou dobrodruZstvi jednotlivych hrdind.
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Tyto dva mizné umeélecké pfistupy k historické latce maji podstatny vliv na
zafazeni srovnivanych dél mezi dila trividlni (brakové), konvencni (zabavné)
a experimentilni (vysoké) literatury, aniZ bychom piifazenim k tomu ¢i onomu
typu chtéli otevirat sloZitou otdzku hodnoty srovndvanych dé€l. Vzhledem k pro-
vedené analyze obou dél bychom Herlo¥iv roméan Jan Hus situovali na hranici
konvencni a trividlni literatury; Tylv Dekret kutnohorsky ma své misto v kon-
vencni literatufe, jiZ zdstdva poplatny zejména jazykovym stylem, tematické
prostfedky viak v dobovém kontextu obrozenské literatury jednoznacné prozra-
zuji vy35i umélecké ambice Tylovy historické prozy.

ZUM BILD DER BOHMISCHEN GESCHICHTE
IN DER TSCHECHISCHEN UND DEUTSCHEN HISTORISCHEN
PROSA DER ERSTEN HALFTE DES 19. JAHRHUNDERTS
Dargestellt an Johannes Hus (1841) von Karel Jiti HerloS§ und an Dekret kutno-
horsky (Kuttenberger Dekret) (1841) von Josef Kajetan Tyl

In der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts herrschte in der tschechischen Wiedergeburtsliteratur
Mangel an historischen Romanen der Scottschen Art. Dieser Mangel wurde durch Lektiire der
deutschen Original- oder der ins Deutsche und spiter auch ins Tschechische iibersetzten historis-
chen Romane ersetzt. Zu den beliebtesten unter ihnen gehorten die sog. "historisch-romantischen
Gemilden" von Karel Jifi Herlo$ (genannt oft HerloBsohn) wie z. B. auch Johannes Hus, der als
erster Teil des Zyklus Die Hussitten oder Bohmen von 1414 bis 1424 1841 in Leipzig und 1851 in
Tabor erschien. Der Grund dafiir, warum sich das Leserpublikum fir die deutschgeschriebene
historische Prosa entschied, lag im Entwicklungsgrad der tschechischen Sprache, die zwar unter
einfachen Leuten und im engen Kreis der Nationalbegeisterten als Kommunikationssprache dien-
te, aber bei weitem nicht in den biirgerlichen Schichten, wo weiterhin deutsch gesprochen wurde.
Fiir die Anhinger der tschechischen Sprache war deshalb wichtig, die in der Konversationssprache
geschriebene tschechische Prosa zu schaffen, um der deutschen Prosa Konkurrenz zu machen und
die Deutschlesenden fiir die tschechische Lektiire zu begeistern. J. K. Tyl trug mit seinen senti-
mentalen und historischen Erzdhlungen zu der Entwicklung der gesprochenen tschechischen
Sprache in der Literatur wesentlich bei.

Der der béhmischen Geschichte entnommene literarische Stoff machte die sentimentale Lek-
tiire auch fiir einen anspruchsvolleren Leser #sthetisch interessanter. Da sich sowohl Tyls Kutten-
berger Dekret als auch HerloBsohns Johannes Hus in der vorhussitischen Epoche abspielen, zielt
unser Vergleich auf ihre unterschiedliche Auffassung ab. Wihrend Tyl mit dem historischen Stoff
ahistorisch arbeitet, um den tschechisch-deutschen national motivierten Kampf hervorzuheben
und den patriotischen Idealen der Wiedergeburtsliteratur entgegenzukommen, legt HerloBsohn
groBen Wert auf den eigentlichen historischen Charakter der Epoche, die er aus der Sicht der reli-
giosen Kdmpfen im Europa Anfang des 15. Jahrhunderts schildert. Der Modellvergleich der ge-
nannten Werke fiihrte zur folgenden Feststellung: Tyl verschweigt die religiosen Zwiste der
Epoche, um ihr patriotische Interessen zu unterstellen; HerloBsohn schildert die historischen
Ereignisse moglichst getreu, sie werden jedoch im Laufe des Geschehens zur Kulisse einer aben-
teuerlichen, stark sentimentalen Geschichte.






