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RECENZE A REFERATY

Jan Keller: Nedomyslena spoleénost. Doplnék, Brno 1992, 128 stran.

Nebyva zvykem v tomto sborniku recenzovat knihy, které samy sebe prohlaguji
Za popularizaéni. Udélame-li v Kellerové piipadé vyjimku, je to proto, Ze popula-
rizace se tyka pouze formy, za niZ se vSak skryva zivaZny obsah. Kellerova v pod-
staté postmoderni priace neni pouze kritikou osvicenskych pfedstav o spoleénosti,

ale znamend také — a snad pfedeviim -— reakci na iluze spojené se vznikem
a nasledky ,sametové revoluce“; reakci nikoli ubliZenou, nybrz poudenou — a po-
ucnou,

Kellerova kniha obsahuje Predmluvu, Uvod a kapitoly: Spoleénost zdvorilych
byrokratt, Stat, ktery rozbil svij zaklad, Spoleénost, kterd nevi, co slavi, Homo
sapiens a jeho ritudly, Podivné osudy organizaci a Spole¢nost jako nezamy$leny
disledek.

V predmluvé Keller podava piehled literatury, ze které éerpal. A je to pfehled
uctyhodnych autord zkoumajicich spoleénost z rlznych stran. O sobé pak Keller
tvrdi, Ze ,sami jsme ucinili pouze nékteré ziavéry a sestavili rtiznorodé myslenky
do mozaiky, ktera odrdZi podobu moderni spoleénosti z uhlu, z néhoZ se tato ro-
zumna a seri6zni dama na sebe radéji nediva“ (s. 6). Nevim, zda je oprivnéna
prvni skromna &éast véty. Druha je vSak opriavnéna mérou vrchovatou.

Také dvod ma sv(j nazev: Jde o rozum. A tim je dino také téma Kellerovy
knihy. Moderni spole¢nost uz od osvicenstvi o sobé& tvrdi, Zze je zaloZena na rozum-
nych principech a Ze usiluje o to, aby tyto principy stile vice uskutecériovala. To
ma prinést viem jejim &lentim Stésti a blahobyt. Keller se pti, proé jsme k témto
proklamovanym cilim dosud nedoili a pro¢ se mnohdy zvraceji ve svij opak.
A o jednotlivych aspektech tohoto procesu je celd kniha.

Spole¢nost zdvorilych byrokrati (a také zdvofilych obéanl) vznikd v souvislosti
se vznikem moderniho absolutistického statu a pozdéji s jeho demokratizaci, ale
zaroven byrokratizaci. Dvofan na dvofe kniZete v 16. stoleti se uZ nemohl prosa-
zovat hrubou silou. Vznika povinnost byt zdvorily, kterA se pak piena$i i na ostatni
vrstvy obyvatelstva. Zaroveri vSak z potfeb velkého centralizovaného statu vznika
byrokraticka organizace, v niz zdvofilost uzZ nepfinds$i vyhody, pro néZz byla pl-
vodné vytvolena.

Zsikladem statu byla ( a i v moderni ideologii je) rodina. V souvislosti s potie-
bami svého vné&jsiho rustu a posileni vnitfni organizace vSak stit pfevzal témér
viechny funkce, které rodina musela pro zdchovu sebe sama i svych élenu plnit.
Neni tedy divu, %e tento zdklad stitu je v poslednim pulstoleti v permanentni krizi.

Stmelujicim prvkem vsech spoleénosti, od primitivnich po dne3ni, jsou oslavy
a svatky, pivodné spjaté s mytickym obnovovanim sil spoletnosti. Dne$ni oslavy
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se viak vice méné formalizovaly a obéané, misto aby v nich lerpali posileni své
soudrZnosti unikaji ve sviteénich dnech do soukromi.

Znaéna ¢&4st lidského chovani je rutinnf (Elovék se nemus{ zatéZovat dvahou
o b&inych ukonech) a ritudln{ (obsahuje symboly, jimZ rozumi a na nichZ se po-
dfleji jen pFisludnici dané spoleénosti). Rituily se puvodné vztahovaly k bohum.
Modern{ spolefnost, kterd &lovdka od zdvislosti na bozich osvobodila, jej viak ne-
dok4izala osvobodit od rituald. Clovék je prostd potfebuje. Jde viak o to, aby to
nebyly ritudly posilujici nendvist (tfidni, ndrodnostni apod.).

Aby spolefnost mohla fungovat, musela vyvinout mnoZstvi sloZitych organizaci,
jejichZ funkénost méla byt zajisténa mnoha mechanismy (hierarchizacf) a pfedpisy.
S ironif hodnou pana Parkinsona Keller popisuje, jak tyto pfedpisy a mechanismy
slouz{ k tomu, aby funk&nost zejména byrokratickych organizacf byla co nejmen3i.

Vsechny kapitoly vedly k tomu, aby ukdazaly, jak se puvodné dobfe myslena
zdokonalen{ spoleéenského mechanismu zvraceji ve svij vlastni opak. Tvrzeni, Ze
spoleénost je raciondln& organizovany systém je iluzi spoleenskych védcu, ktefi
jeji obraz prizpusobili svému zvyku systematicky myslet. Vé&tsina lidi ‘vSak takto
nemyslf, a spolefnost se tak také nechova. Ztroskotivaji pokusy zabezpeéit blaho
lidi pomoc{ socialistické direktivnosti, ale také pomoci demokratického liberalismu,
ktery ostatn& diky byrokratizaci neni zdaleka tak svobodny, jak se tvari. Spolednost
zaloZzend zdanlivé na rozumu vyvinula materidln{ i jiné prostfedky, které ji spile
vedou k jejimu tragickému konci neZ naopak. O tom svéd&{ mj. jeji neschopnost
udelné gelit ekologické krizi.

Keller dusledn& sleduje vyvoj moderni spoletnosti od doby renesance, nékdy
‘od stfedovéku do souéasnosti, pfipadné konfrontuje moderni spoleénost se spoleé-
nosti pifrodnich nirodi., Na nékterych mistech ¢&tenar lituje, Ze jeho vyvody ne-
zasahuj{ nékteré analogické jevy, které se objevily v antice, jiZ se Keller dusledné
vyhyba. Také zplisob argumentace, a¢ psin velmi vtipné a hezkym jazykem, pusobi
nékdy pfece jen dojmem ponékud kritkych spojeni. To je viak zfejmé& zplsobeno
tim, co Keller chtél napsat: mozaiku a popularizaci. Pfesto si myslim, Ze Keller
svij slib zcela nesplnil: Tahle , mozaika a popularizace“ zavani syntézou — a to
je dobfe. .

: Ivana Holzbachovd

Georges Duby: L'histoire continue. Ed. Odile Jakob, Paris 1991, 221 stran.

Georges Duby patii k pfednim francouzskym historikim. Oblasti jeho zdjmu je
predevi&im tzv. historie mentality. Predkldadana — zatim posledni — Dubyho
prace je jakymsi jeho intelektuilnim Zivotopisem. Duby se zastavuje u jednotlivych
etap své védecké drahy, ale pfi téchto prileZitostech se vyslovuje i k vyvoji fran-
couzské historiografie v poslednim pilstoletf a k ziavaZnym metodologickym pro-
blémum, které jsou s nim spjaté.

Kniha ma sedmnict kapitol: Vybér, Patron, Material, Postup, Cteni, Vystavba,
Doktorska prace, Hmota a duch, Mentality, Uméni, Colléege (minéno je Collége de
France, kde Duby pisobf), Cesty, Pocty, Televize, Le Maréchal, Pfibuzenstvi a Pro-
jekty.

Duby se nesystematicky zmifiuje o zdkladnich mySlenkdch ,nové historie“, po-
¢inajici Skolou Annales zaloZenou ve tficidtych letech. Poukazuje na nové pojeti
vysvétleni v ni, kde mechanickd kauzalita — jedna pri¢ina — jeden nasledek — je
nahrazena pluridimenzionalitou a funkénimi korelacemi. Na rozdil od poéatki
§koly Annales, které byly zaméfeny pfevainé na ekonomickou historii, zajimala
Dubya zejména historie socidlni: rozvrstveni spolefnosti a Zivotni zpulsoby jejich
jednotlivych vrstev. Odtud se jeho zadjem organicky pfenesl do oblasti mentality.
Pri této prileZitosti se Duby vyrovniva s marxismem: Ackoli se za marxistu ne-
povatuje, tvrdi, Ze mu vdéd{ za mnoho. Svij vyzkum mentality poklddd za jakési



