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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
B 40, 1993

Ivana Holzbachova

J. L. FISCHER A STRUKTURALISMUS

Filozofie J. L. Fischera byvd nékdy charakterizovana jako filozofie
strukturalistickd. Je v$ak nutno konstatovat, Ze pokud Fischer struktu-
ralistou je, je strukturalistou zvlastniho razeni. Tomu odpovida jak zpua-
sob jeho filozofického vyvoje, tak obsah jeho mySleni.

Pro nejstarsi Fischerovy prace je pfiznatny subjektivismus piedeviim
v oblasti pozndni: razantné rozliSuje mezi objektivni skute¢nosti, ktera
je ndm didna jen hypoteticky, a tim, co je pro nas skuteéné prakticky,
tj. obsahem nasSeho védomi. Tim se jeho filozofie blizi pragmatismu
a konvencionalismu a Fischer si toho byl také védom. Pozdéji, se vzris-
tem Fischerova zdjmu o spole¢nost a jeji #ad, ustupuje subjektivisticky
chipana problematika poznani do pozadi. A i kdyZ nikdy nezmizi docela,
umozni tato zména duirazu ve Fischerové dile alespor to, Ze mySlenka
Taddovosti a skladebnosti nebude zpochybnéna na prvni pohled.

Se svym pocatednim vyvojem se Fischer vyrovnava v Zikladech po-
znani (Praha 1931), kde sam upozorriuje na rozpor mezi subjektivismem
knihy Filozofie, jeji podstata a problémy a skladebnou filozofif, ke které
se jeho zajem obraci nyni. Vysvétluje svij pavodni subjektivismus svym
temperamentem a snahou zapojit se do budovani spoleénosti. Pragmatis-
mus, ke kterému se tehdy Fischer klonil, viak podle jeho nynéjiiho na-
zoru Usti v chaos a podstatou Fischerova filozofického snaZeni spojeného
s budovanim skladebné filozofie je fad.!

V rozhovoru uvefejnéném u pfileZitosti jeho p&tasedmdesatin ve Sbor-
niku praci filozofické fakulty Brnénské univerzity li¢i Fischer léta hle-
dini navé poznavaci koncepce; podle jeho slov mu nakonec z pragma-
tismu zistalo pouze védomi nehotovosti pravdy.? Nicméné aZ na nékolik
diléich studii se Fischer k problematice subjektivnosti a objektivnosti
poznani pfili§ nevracel. S pfesunem zajmu ke skladebné filozofii se o typ

{ Fischer, J, L.: Zdklady pozndni. Praha 1931, s. 11—13.
2 Fischer, J. L.: O sobé a o filozofii. SPFFBU 1970, B 17, s. 115.
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problému, které rozpracovaval ve svém raném dile, piestal zajimat, nebo
jej prosté milc¢ky obesel.

Presun zdjmu ke skladebné filozofii byl &asteéné i pfesunem zijmu
k védé Pfi pokusu o rozbor védeckého poznidvani skuteénosti bere Fi-
scher v ivahu rozdil mezi prirodovédnym a spole¢enskovédnym poznanim.
SnaZi se sbliZit jejich postupy, ale nikoli, jak bylo tehdy obvyklé, dopo-
rucéenim, aby spolefenské védy adoptovaly metody piirodnich véd. Na-
opak, u Fischera se setkivame s kritikou mechanického redukcionismu,
ktery pfipisuje pfirodnim védam. Vyvraci notoricky opakované tvrzeni,
Ze spole¢nost nelze védecky poznat, protoze je pohyblivd. Ukazuje, Ze
piirodni védy jsou postaveny pied stejny problém a fesi jej bud vytva-
fenim idealizovanych pojmu, nebo tim, Ze — jako napi. relativisticka
fyzika — berou v uvahu faktor &asu.3 Predpokldda dokonce jasnozfiveé,
Ze spoletenské védy poskytnou prirodnim nové metody k fedeni piiro-
dovédeckych problému. Podminkou k tomu bude pfevrat ve vysvétluji-
cim modelu: nebude se vysvétlovat vys8i niZ$im, ale naopak niz$i vys-
§im.4

Fischer odmiti naturalismus piredev&im proto, Ze naturalismus podle
jeho nazoru nemuze vysvétlit nové. Vznik nového je podle ného ne-
vysvétlitelny. Teprve aZ nové jednou (a nevysvétliteln&) vznikne, je
masové napodobovdno. Teprve potom se také mohou uplatnit pfirodni
zdkony, které jsou pouhym vyrazem pro statisticky prumér déni. Véda
je ma zkratkovité zaznamendvat a umoZiiovat tak na$i orientaci ve svété.
M4 tedy pfevaZné instrumentédlni funkci. A instrument4ilni funkci Fischer
pripisuje koneckoncu také filozofii.

To plati i pro vlastni Fischerovu filozofii. Fischer - viak zduraziuje,
Ze on sdm ma jiné nazory neZ klasickd mechanistickd véda a na ni nava-
zujici filozofie. Jeho pracovni hypotéza je zaloZena na takovych pojmech
jako jsou ,fakt“, ,struktura®, ,celek“, ,vazba®, ,hierarchie“ a ,rad“>5

Podivejme se nyni na to, jak vypada skutednost zachycena v téchto
pojmech.

Fischer chédpe svét jako néco, v ¢em se z chaosu vytvari stidle novy rad.
I proto muZe fici, Ze ptirodni zdkony maji pouze statisticky charakter.6
Podle Fischera se tvoreni pokoudi dospé&t k realizaci f4dovych forem.’
Zde nejsou Fischerovy uvahy dostatedn& jasné. Zd4 se, Ze predpoklada
dynamicky idedl nebo tucel jednotlivych stuprii a forem vyvoje, pfidemz
viak tento idedl neexistuje nékde mimo vyvijejici se skuteénost, nybrz
v ni samé a dokonce se v ni samé vyviji. Jde tu zfejmé o rozvoj uréitych
mozZnosti, které jsou v jednotlivych stupnich obsaZeny a které se do jisté
miry pfend3eji: Alesponl v tom smyslu, Ze nové moznosti — a nové stupné
vyvoje — mohou vznikat aZ poté, co se alespofi &dsteéné naplni moZnosti
obsaZené ve starSich a niZ3ich vyvojovych stupnich.

3 FPischer, J. L.: Uber die Zukunft der europdischen Kultur. Miinchen 1929,
s. 52—53.

“Fischer, J. L.: Krize demokracie I. Brno 1933, s. 12—13,

SFischer, J. L.: Zdklady pozndni, s. 28.

S Fischer, J. L.: Uber die Zukunft der europdischen Kultur, s. 95—96.

?Fischer, J. L.: Budoucnost evropské kultury. Praha 1928, s, 18,
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V kontextu Fischerovy skladebné filozofie nemé&l vyklad skuteénosti
jako takové samostatnou ulohu, ale byl pfedstupném nebo uvodem k vy-
kladu spole¢nosti, ktery je jadrem Fischerova funkcionalismu. Ten vSak,
ackoli nepostradda dynamiénosti, vysvétluje ji p#ili§ abstraktné a for-
malné.

Strukturni orientace jako orientace na dynamické a konkrétni pojeti
skute¢nosti je podle Fischera dulezitd hlavné pro pochopeni spole¢nosti
a kultury. Tam se tato orientace projevuje nékolika zplusoby; vede v3ak
predeviim ke zdiraznéni spojitosti jednotlivych strukturnich itvara.
Z hlediska teorie se zaméruje na celostnost, heterogennost a vzijemnou
neprelozitelnost téchto utvaru. Z toho Fischerovi plyne pozadavek, aby
byla pfi jejich vykladu pouZivina metoda pfechodu od slozitéjiiho k jed-
nodussimu. ,Spojitost t&chto Gtvari je pravé celostni a celostnymi zie-
teli je urdovan i jejich rozvoj, pri¢emz doposud danymi utvary nevyéer-
pava se mozZnost jinych, nové vznikajicich.“® Z ekonomického hlediska
se Fischerovi jevi strukturalismus jako socialismus, tj. takovy zpisob
hospodareni, ve kterém budou ve vyrobé& prevazovat lidska hlediska,
a pokud jde o politiku, tam strukturalismus vede ke strukturilni demo-
kracii, v niZ se uplatfiuje subjekt a jeho funkce, oviem nikoli volunta-
risticky, nybrZz kontrolované a zafazen do hierarchie spoletenskych
funkei.?

8 Fischer, J. L.: T¥i stupné. Praha 1948, s. 44.
9 Tamtéz, s. 44—46.



