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JAN ZOUHAR

NESAMOZREJMOST NARODA
A NESAMOZREJMOST FILOZOFIE

V tivahéch nad mistem a idlohou filozofie v Eeské spolecnosti 19. a 20. stoleti
se objevuji kromé jiného dvé otdzky: otizka smyslu ¢eské narodni existence, te-
dy problém samozfejmosti a nesamozfejmosti malého naroda, a otizka povahy
Ceské filozofie, tedy samoziejmosti a nesamozfejmosti filozofie v ¢eském néi-
rodnim Zivot&. Cesky narod v obdobi uplynulych dvou staleti Zil prevaZnou &ist
v mnohonérodnich stétnich ttvarech spolu s jinymi nirody — nejprve v rdmci Ra-
kouska, respektive Rakouska-Uherska, pozdéji v Ceskoslovenské republice a tato
skuteCnost nespomné ovlivnila zpisob filozofické reflexe uvedenych problému.

Na pocatku 19. stoleti existovalo v &eskych zemich pouze eské etnikum,
Cesky lid, ¢eské vlastenectvi bylo dilem skupiny u€enct a zemské $lechty. Teh-
dej3i vysoka kultura a vzdélanost byly némecké. V priib&hu nirodniho obrozeni
se postupné konstituuje Eeska spolednost, Ceskd kultura, Ceské ¥kolstvi a &eskd
politicka reprezentace. Byl to vyznamny &esky historik, filozof a politik Franti-
$ek Palacky, kdo uZ ve &tyficatych letech 19. stoleti poloZil otdzku po smyslu
Ceské ndrodni existence, a u€inil tak z ni jedno ze zdkladnich témat &eského
my$leni. Palacky pfitom dokéizal v poloviné 19. stoleti uvaZovat i o zpisobu
existence malych ndrodia ve ,svétové civilizaci, ke které podle n€ho lidstvo
sméfuje. A je rovnéZ jeho zésluhou, Ze zdiivodnéni smyslu &eské nérodni exis-
tence bylo nalezeno v roviné duchovni, v oblasti mravnich hodnot a Ze Ceskd
existence neni pokliddina za néco samoziejmého, jednou providy daného. Smy-
sl d&jin je v d&jinach. ZdvaZnosti Palackého ¢inu si byl velmi dobfe védom i Jan
Patocka, ktery pokldda Palackého koncepci smyslu ceskych déjin vlasin€ za jedi-
nou takovou koncepci, z niZ jsou odvozeny nejen viechny koncepty navazujici,
ale také viechna stanoviska kriticka ¢i opa¢na. Veskeré tivahy ,,0 povaze d&jinné-
ho procesu v nasi zemi“ jsou pro Patocku kritickym komentéfem k Palackého
textu.!

1 J. PatoZka: ,Filosofie &eskych d&jin“, in tyZ, Eseje (Nd3 ndrodni program), Praha: Evropsky
literdrn{ klub 1990, s. 60.
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Kritickd zamyS3leni nad smyslem Ceské existence se vSak vidy setkavala
s bouflivymi odmitavymi reakcemi. V roce 1886 uvefejnil mlady literarni kritik
H. G. Schauer ¢lanek ,NaSe dvé otiazky“, ve kterém si poloZil problém tkolu
Ceského néaroda v déjinach lidstva a pokusil se o kritickou sebereflexi tehdejsi
Ceské narodni existence.? Schauerovy formulace byly imyslné vyhrocené: Stala
nadmaha vynaloZend na obnovu Ceské narodni existence vibec za to? Nebylo by
byvalo lépe, kdybychom svou energii spojili s kulturou jiného velkého naroda,
jehoZ kultura je na vy38i drovni neZ rozvijejici se kultura eskd? MuZe vibec
kulturni hodnota zabezpelit existenci naroda i v budoucnosti? Skupiné kolem
T. G. Masaryka, ke které tehdy Schauer patfil, se za to dostalo oznadeni filo-
zofové néarodni sebevrazdy a nihilismu.

S4m Masaryk v urfitych spolefenskych podminkich a souvislostech kon-
stituovani moderniho Seského naroda pouZiva v Ceské otdzce (1895) Siroce za-
loZenou argumentaci pfi konstruovéni ur€itého obrazu &eské narodni minulosti.
Tato historizujici argumentace byva n€kdy oznafovana jako mytus o narodni
identit®. Masarykav pokus o filozofii Ceskych déjin pfitom uzce souvisel
s politickou emancipaci ¢eského naroda. Masaryk spojil narodni identitu s mys-
lenkou humanity, pro n€ho vychazi ¢esky humanitni idedl z ceského bratrstvi,
z eské reformacni tradice. Masarykova snaha z poloviny devadesétych let mi-
nulého stoleti nalézt smysl éeskych d&jin neni ni¢im jinym neZ hledanim smyslu
soudobého narodniho usilovani a viazovanim tohoto sili pod vy33i idedl, ktery
presahuje hranice generaci. Masarykova Ceskd otdzka je jednim z dlouhé fady
textl, které patfi do tradice spori o smysl &eskych déjin, neustéle pokraCujicich
pokust o formulovani nadnirodnich a mimonérodnich zakladi €eské narodni
existence, o hledani hlub3iho zdivodnéni narodniho usilovéni. Tyto spory maji
zvlastni povahu, nejde v nich pouze o d&jiny ani pouze o jejich filozofii, ¢i pou-
ze o politiku a pfitomnost. Viechny tyto momenty se oviem v diskusich obje-
vuji a jejich prolinni zpisobuje mnoh4 nedorozuméni. Masarykova Ceskd
otdzka tradici dvah o smyslu &eskych dg€jin nezaloZila, mé v3ak v rdmci této tra-
dice do zna¢né miry zvlaStni postaveni. Uéinila totiZ z celého problému skuted-
ny spor, jehoZ odborna (historiografick4) strdnka byla sice rozhodnuta pom&mé
brzy, ale jehoZ rovina filozofick4, etick4 a politick4 si udrZela svou Zivotnost aZ
do dnesnich dnti. Masarykova Ceskd otdzka dedukuje program &eské kultury
a spoleénosti v budoucnosti. Masarykova filozofie ¢eskych d&jin se tak stdva pro-
gramem nirodniho Zivota, ktery si v d&jinach naSel dodate¢né divody svych no-
vych Ggeld, je inspirovana citem a potfebou podepfit teze ndrodniho programu.

Nelze oviem pominout skute&nost, Ze v Masarykové Ceské otdzce nejde pou-
ze o politiku, vlastenectvi, filozofii dé&jin, statopravnost, kulturu, 3kolstvi a soci-
alni otazky, ale pfedev§im o byti moderniho ¢lov€ka, o opravdovost lidské
existence a mravni rozmér naseho jednani. Problémy spoledenské se tak dzce
dotykaji problému jednotlivych lidi.

2 H. G. Schauer: ,NaSe dv& otizky", in D. Jetdbek (ed.): O ndrodni literaturu, Praha:
Melantrich 1990, s. 263-270.
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Problém smyslu &eské nadrodni existence vyvstdval vZidy v obdobich, kdy
zplsob této existence byl bud zpochybiiovin, nebo kriticky reflektovan. Tak
tomu bylo i koncem 3edesatych let 20. stoleti. Milan Kundera na IV. sjezdu
Svazu Zeskoslovenskych spisovatelll v ervnu 1967 pfipomnél, Ze vét§ina naro-
dir pocituje svou existenci jako samozfejmou, danou od nepaméti Bohem nebo
pfirodou. Sama nérodni existence je pro tyto nirody danosti, na kterou se ne-
ptaji. Existence ¢eského niroda viak samozfejmosti nikdy nebyla, nesamoziej-
most patfi k jejim nejvyraznéj§im uréenim. Jestlize se na zaCatku 19. stoleti
rozhodla skupina obrozenci obnovit eskou narodni existenci, jisté znala nevy-
hody tohoto fefeni. Soucasné postavila pfed pfisti generace kol neustile znovu
ospravedliiovat jejich volbu. Velké evropské narody pocifuji evropsky kontext
jako né&co pfirozeného. Cechiim nebylo nic samozifejmou danosti, ani jazyk, ani
evropanstvi. Stoji neustéle na rozcesti ~ bud se Celtina stane pouhym néafe¢im
a Ceska kultura folklérem, nebo budou jednim z evropskych nirodu se vim, co
to znamena. Malé narody museji opravnénost své existence stile znovu obhajo-
vat svou aktivitou. Malé narody mohou brénit svou svébytnost vytvarenim kul-
turnich hodnot, které prokéZi nenahraditelny vyznam jejich jazyka. Jediné tak
muiZeme odpovédét na otdzku, pro¢ jsme si zvolili vlastni jazyk a narodni byti.

Karel Kosik se ve své studii ,,NaSe nyngjsi krize*,3 s kterou poprvé publiko-
val na jafe roku 1968, v&€noval krizi naroda. Ukazuje, Ze Ceskd otdzka je zipa-
sem o vychodiska, kterymi mohou byt jediné otdzky po smyslu lidské existence,
na jejichZ zdkladé se zkouma postaveni ceského ndroda. Pouhd existence naroda
nemuZe tvofit program a smysl naroda. Cesky narod je Kosikovi d&jinnym sub-
jektem ve stfedni Evrop&, mezi Zdpadem a Vychodem, mezi Rimem a Byzanci,
individualismem a kolektivismem. Jako déjinny subjekt se ndrod prokaZe, kdyZ
je schopen toto napéti a stfetdni mnoha moZnosti a zakladnich orientaci nejen
vydrZet, ale pfetvofit je ve svébytnou syntézu. Kosik se domniva, Ze krize néro-
da spocivé v tom, Ze se ve sporu o smysl narodni existence nepokracuje. Pfitom
existence malého ndroda neni jednou provZdy zajidt€na a dovrSena, nybrZ je
znovu a stdle programem a ukolem. Cesk4 otdzka je Kosikovi problémem byti
¢lovéka, nejde v ni o pouhou politiku a pouhou kulturu, jde v ni pfedeviim
o pravdu lidské existence a kondni, které je protikladem lhostejnosti, povrch-
nosti a nepevnosti.

Jan Patofka uznaval dobovy spolefensky vyznam Palackého filozofie Ces-
kych dé&jin jako ideje ndboZensko-mravni kontinuity, tedy vyznam mravniho
zdivodnéni obnovy niroda, ale domniva se, Ze tato filozofie &eskych d&jin ztra-
tila svou aktuélnost a vyslovuje poZadavek vyjit z faktu diskontinuity a filozofii
déjin zaloZenou na nirodnim charakteru nebo ideovych motivech poklada za
¢istou konstrukci. A na tomto stanovisku nic nemé&ni, i kdyZ mé uznéni pro Pa-
lackého kontinuitu moralniho zaujeti a pifikladu. Nelze ji viak podle Patocky
hypostazovat ani v jednotu ,,ndrodniho charakteru®, ani v kontinuum kulturniho
statku. Pro Patoku smysl déjin neni nic hotového nebo vieobecného, neni to

3 K. Kosik: ,Na¥e nyn&jsi krize®, in Stoleti Markéty Samsové, Praha: Cesky spisovatel 1995, s.
25-62.
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idea uskute¢fiovana v déjinach urCitého niroda, nybrZ je to opakovatelnd moZ-
nost svobodného byti, které se nés n&jak podstatn& tyka. V eseji Co jsou Cesi*
z pocitku sedmdesitych let nds oviem PatoCka provazi Ceskymi déjinami od
dob pfemyslovskych az po Mnichov. Je to zfejmé jeho nejucelenéjsi dvaha
o Ceském ndrod€ a jeho déjinném sméfovani. Motiv kontinuity a diskontinuity
v ni vystupuje v novém kontextu. Vyvoj €eskych déjin do narodniho obrozeni
chépe jako kontinuilni, diskontinuita pfichazi s narodnim obrozenim. MiiZe to
vyjadfovat i pfesvédCeni, Ze teprve zde vznikd modemi Cesky ndrod, ktery je
pro Patocku spoleCenstvim osvobozenych sluht a ktery vytvari malé Ceské déji-
ny malymi prostfedky, jeZ se nakonec stanou osudnymi.

Nyni pfejdeme k druhému problému — k nesamoziejmosti a povaze Ceské fi-
lozofie. Na pocatku 19. stoleti se v Cechach p&stovala filozofie v néméing, ale
neexistovala Geska spoleénost. Jak ukézala Jaroslava Peskovd,5 rozhodn& se ne-
da fici, Ze by uroveni vyuky filozofie na gymnaziich a na filozofické fakulté
v Praze zaostdvala za ostatnimi tehdej$imi rakouskymi $kolami. Ve &tyficatych
letech 19. stoleti, kdy prvni generace Ceskych obrozencii vytvofila zaklady Ces-
ké spolenosti, se oviem v Cechich zagalo diskutovat o tom, zda se ma4 filozofie
péstovat a zda ji Ceskd spole€nost viibec bude potfebovat. Pfitom Jungmannova
obrozenecka druZina si nejen uloZila vytvofit védu p&stovanou v nirodnim jazy-
ce, ale sama tento kol zacala vyznamné napliovat. Tak jako v jinych discipli-
néch i ve filozofii byly vytvofeny zdkladni jazykové (pojmové) pfedpoklady,
které umozZnily napfiklad Antoninu Markovi v €estiné napsat logiku a dalsi filo-
zofické texty. Prvni Cesky novodoby filozof Frantifek Palacky nejen roz§ifil
vyrazné Ceskou filozofickou terminologii, ale také kromé své €innosti historio-
grafické vyrazné zasahl do filozofie samotné. Bernard Bolzano v nedobrovol-
ném ustrani koncipuje své zdsadni price. A v této situaci se v druhé poloviné
Styficatych let otevird spor o byti a nebyti némecké filozofie v Cechach, jak to
nazval FrantiSek Cupr, ve skuteénosti viak diskuse o tom, zda Cesi filozofii vii-
bec potiebuji, a kdyZ ano, jak ma ¢eskd narodni filozofie vypadat. V jejim ramci
byly formulovany dva zdkladni postoje, které dodnes ovliviiuji postaveni filozo-
fie v Ceské spoleCnosti. Na jedné stran€ se zdlraziiuje vyznam a potfeba filozo-
fie a zpochybriuje se mySlenka nédrodni filozofie, protoZe filozofie je obecna
azkoum4 obecné. Ceska filozofie ma byt v kontaktu s filozofii svétovou
a zkoumat jeji zdkladni otdzky. Proti tomu je zdGraznén kol vzdélani lidu, po-
tfeba rozvoje literatury a narodniho $kolstvi. Filozofové se ddajné lidu vysmi-
vaji, protoZe vytvéreji mySlenkové soustavy, které lidé nemohou pochopit. Po-
kud mame filozofii péstovat, musi se jejim vychodiskem stit lidova moudrost.
Podle Jana Kollara Zipadu mysli filozofové, ndm filozofuje lid. Odmitani filo-
zofie bylo pfedev$im odmitdnim filozofie némecké. Vilém Gabler to vyjadiil
slovy: ,,Co se mne tyce, ja v tomto sméru velmi vlastenecky smy3lim a nebaZim
po némecké filozofii, maje za to, Ze zdravy Cesky rozum jest lepsi, neZ némecké

4 1. Patofka: Co jsou Ce$i, Praha: Panorama 1992.
5 ). Pe¥kova: Role védomi v déjindch, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny 1998, s. 79-80.
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mudrctvi.“¢ Tady je jeden ze zdroji pozd&jiiho prizemniho prakticismu a plo-
chého empirismu.

Jak upozomili n€ktefi historici &eské filozofie, je tradice Eeského pozitivismu
a jeho Siroky vliv spojovén praveé tim, Ze se velmi bliZil ¢eské narodni povaze,
ktera se idajné€ vyznaduje stfizlivosti, v€cnosti, tictou k faktim, k redlné &innos-
ti, konkrétni, tfeba drobné praci a odmitanim spekulaci, fantazirovani, iracionality.
Jifi Cetl pak ukézal, Ze tato mentalita ma i svou druhou tvar — opatrnictvi, nediveé-
fivost, pfizemnost, povrchnost, neschopnost citovosti, neochotu k obéti.

Otazkou je, co vlastné znamend narodni filozofie, zda vibec tento pojem ma
smysl, kdyZ filozofie je svym vymezenim nad&asovym duchovnim ittvarem.
Filozofie oviem vznik4 a rozviji se v kontextu ur¢ité narodni kultury a kromé
otazek nadcasovych reaguje rovnéZ na konkrétni spoleCenské a politické pro-
blémy. Takto je také primdrn€ vniména a hodnocena narodnim spoleenstvim.
V roce 1939 pfednesl J. L. Fischer v brnénské Jednoté filozofické pfednaSku
Ukoly Eeské filozofie, kterou pozdé&ji vydal v pfepracované podob& pod ndzvem
Ndrodni tradice a Ceskd filosofie.” Ve vypjaté spoleCenské a politické situaci
pfipomin4, Ze filozofie, ktera pracuje s pfesné vymezenymi pojmy, vypracovava
pojmové zaklady naSeho uchopeni svéta a vytvéii duchovni kosmos, ve kterém
se pohybujeme. Osobitost &eské filozofie je podle n€ho v konkrétnosti a zamé-
fenosti na Zivotni a spoleCenskou praxe. Pfizemnost a nedramati¢nost ¢eského
mySleni je pro Fischera vyrazem stfizlivosti celého naleho néarodniho Zivota
a povahy na$i nérodni vzdélanosti.

Pfistup k d&jindm &eské filozofie a jejimu mistu v Zivot€ Ceské spolecnosti
nesporné nepfiznivé v padesatych letech ovlivnila stat Zdeiika Nejedlého ,,Slovo
o &eské filozofii“, kterou Nejedly pivodné piednes! v lednu 1946 v praZské
Jednoté filozofické a kterou vydal v roce 1950 v Casopise Var. Nejedly se pti,
zda viibec mame v Cechéch filozofy, zda viibec jsou Cesi filozofickym nirodem
a zda jsou schopni vytvofit svou a dobrou filozofii. Odmitd Skolskou, akade-
mickou filozofii, vytyka ji §kodlivou zavislost na cizich filozofickych autori-
tach. Nejedly se snaZi idajnou slabost Ceské filozofie a jeji domn&lou neschop-
nost abstraktné teoretického my3leni a spekulativniho uvaZovani kompenzovat
tim, Ze do filozofie ve smyslu filozofického mySleni zahmuje dalsi projevy du-
chovni kultury od lidovych pfislovi, pohddkové tradice aZ po hudebni dilo
B. Smetany. Nejedlého ,,Slovo o &eské filozofii*“ mé&lo nepfiznivy disledek ne-
jen pro historiografii Ceské filozofie, protoZe pfehliZzelo celou dosavadni tradici
Zeské akademické filozofie, ale zejména mélo nepfiznivy dopad spoleéensky.
Jak ukazala i Jaroslava Peskova,? posililo obecné povédomi o neuZiteCnosti
kvalifikovaného filozofického vztahu ke sv&tu jako vychodiska teoretické
a praktické aktivity, preferenci hlediska zdravého rozumu, podceiiovéni teore-
tického mysleni a prehliZeni skute¢ného vyznamu filozofie.

6 V. Gabler: ,N&co o filosofii*, CCM 1847, s. 269-291.

7 ). L. Fischer: ,Nérodni tradice a Zesk4 filosofie”, in M. Havelka (ed.): Spor o smys! Ceskych
déjin 1895-1938, Praha: Torst 1995, s. 810-826.

8 J. PeXkovi: Role védom{ v déjindch..., s. 94-96.
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KdyZ hovotfime o filozofii a Ceské spolednosti v 19. a 20. stoleti, nelze prejit
citlivou a sloZitou otazku pisobeni marxismu v &eskych zemich. Marxismus
jako filozoficky systém nebyl aZ do zaatku 2. svétové valky i zdsluhou Masa-
rykovy Otdzky socidlni pokladédn $irSi vefejnosti za inspirativni. Po 2. svétové
vélce a zejména po roce 1948 se situace pronikav€ mé&ni. Marxismus vystupoval
ve spojeni s vlddnoucim politickym hnutim a stitni moci jako my$lenkovy
proud s univerzalistickymi naroky. Chtél byt univerzalni filozofii pfirody, spo-
le¢nosti, lidského poznani, jedinou védeckou filozofii, filozoficko-metodo-
logickym zdkladem specialnich véd, chtél kritizovat a piekonat vSechny ostatni
sméry filozofického my3leni, byt Zivotni filozofii, poskytovat orientaci pfi hle-
déni smyslu Zivota, chtél byt soucasné teorii nové podoby spolecenského uspo-
fadéni. Takové ndroky nemiZe splnit Zadna filozofie, zv1a3t€ kdyZ ji chidpeme
jako kritické my3leni. Celé Ctyficetileté obdobi nadvlady marxismu se déli do
né€kolika fazi, které jsou podminény spolecensko-politickymi zménami, ke kte-
rym dochdazelo. Pro jejich vé€cné hodnoceni zatim neni dostatedny a nezbytny
odstup. Presto nelze pfejit skute€nost, Ze se zejména v Sedesatych letech mar-
xisticka filozofie v Eeskych zemich vyslovila pozoruhodnym zpisobem k fadé
zavaZnych spoleCenskych problému, postupné se vnitiné diferencovala a fada
jejich pfedstaviteltl byla na zafatku sedmdesatych let za své postoje vyfazena
z filozofického Zivota a instituci. VE&da, $kolstvi, uméni, cely duchovni Zivot byl
vyrazné ideologizovan. Marxisticka filozofie byla vniména jako schematismus
a dogmatismus, ktery neptipousti otevienou diskusi.

Mezi témi, kdo byli na zaCatku sedmdesatych let vyfazeni z vefejného pisobeni a
védeckého Zivota, byl i Jan Patocka jako pfedni evropsky pfedstavitel fenomenolo-
gie. Pofddal, podobné jako jini stejné postiZeni filozofové, pouze soukromé piednas-
ky a bytové semindfe. V roce 1976 se zapojil do ob&anskych iniciativ a v roce 1977
se stal jednim z prvnich mluv¢ich Charty 77. Svou osobni ob&anskou aktivitou
naplnil mravni imperativ, ktery pfindSely jeho my3lenky o solidarité otfesenych a
nutnosti Zivota v pravdé. Svym postojem zajistil skutecné svobodné filozofii
v Ceském prostiedi v polistopadovém obdobi vysokou mordlni prestiZ.

V historiografii Ceské filozofie se pouZivé vedle terminu filozofie rovnéZ po-
jem filozofické mySleni. Nejde o synonyma, i kdyZ hranice mezi obé€ma pojmy
neni nijak ostrd. V souladu s tradici filozofie oznaCuje systematickou filozofic-
kou préci, nej¢astéji jde o Skolskou, akademickou filozofii, o vysledek filozofo-
véni profesiondlnich filozofti. Pojem filozofické my$leni ma §ir§i obsah: vyja-
druje skutecnost, Ze se k filozofické problematice vyjadiuji nejen filozofové, ale
také predstavitelé dalSich oborti duchovni kultury, specidlni védci, teologové,
umeélci, politici a daldi. UZ od konce 18. stoleti je velmi bohaté fada pfirodovéd-
cl, z nichZ mnozi se filozofii dokonce vé&novali intenzivné — za viechny pfipo-
minam J. Prochazku, J. E. Purkyné, F. Mare3e a K. Vorovku.

Erazim Kohak pfipomnél zaCitkem devadesatych let, Ze na americkych we-
bovych strankach bylo moZno nalézt pod heslem Philosophy, Czech jen romany
Milana Kundery.® Domnivam se, Ze to poukazuje kromé jiného na jednu zédvaZ-

9  E. Kohdk: Prajské pFedndsky. Zivot v pravdé a moderni skepse, Praha 1990, s. 98.
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nou skute¢nost. Konstituovini novodobého &eského niroda a isili o jeho po-
stupnou emancipaci pfineslo totiz uZ v prib&hu 19. stoleti urlitd specifika
v pojeti mista a role krasné literatury a jejich autori v ceské spolecnosti. Krasné
literatura hréla od narodniho obrozeni v €eském nirod¢ vyznamnou spolefen-
skou roli a byla za naplfiovani mimoestetickych funkci také hodnocena. Je to
paralela s ofekavanimi, které méla naplitovat &eské filozofie — filozofii ano, ale
ve sluZbach narodnich potfeb. Cesti spisovatelé se angaZovali v politickém %i-
voté a stejn€ jako Ceska politika i Eeské filozofické mySleni bylo v n€kterych
obdobich dopliiovdno produkci autorti krasné literatury. Pro ¢eské mySleni ve
zvySené mife plati, Ze urCité mySlenkové tendence nemuseji byt vyjadieny ve
filozofii, ale v urcitych souvislostech se mohou aktualizovat v umélecké tvorb&
a jejich mnohostrannych projevech. A tak neni sporu o tom, Ze nékteré osob-
nosti, které v prvni fadé patfi do dé&jin Ceské literatury a uméni, soufasné vy-
znamnym zpusobem spoluvytvarely my$lenkovou atmosféru eské spoleénosti.
Plati to napfiklad o F. X. Saldovi, O. Bfezinovi, K. Capkovi nebo V. Cerném.
V jejich uméleckych dilech, ale také v pracich esejistické a teoretické povahy
jsou feSeny zdvaZné filozofické otizky sméfujici k pochopeni a uchopeni sub-
jektivity v moderni spole¢nosti, ale také k reflexi dobovych socialnich a politic-
kych problému, k diskusi o filozofii &eskych dé&jin a hledani vztahu k nabo-
Zenstvi.

Neni jisté ndhodou, Ze vyznamnou soucésti filozofické price je ptekladatel-
stvi. Ve filozofii se pfekladéni zdkladnich dél svétové filozofie v€novaly a vé-
nuji (n€kdy i pod tlakem spoleenskych okolnosti) nejpfednéji osobnosti es-
kého filozofického Zivota. Prostfednictvim piekladi se utvdfela a dotvéarela
destina jako skutecny filozoficky jazyk a sv&tové a evropska filozofie ziskdvala
Ceského Ctendfe.

KdyZ uvaZujeme nad zikladnimi tendencemi ¢eského filozofického mysleni
v 19. a 20. stoleti, miiZeme konstatovat:

1. Ceska filozofie projevovala v 19. a 20. stoleti staly zfetel k problematice
Clovéka a spoleCnosti s dirazem na jeji aspekty mravni a humanistické,
s hleddnim moZnosti, jak vytvofit socidlné spravedlivou spole¢nost. Toto téma
bylo vyjadfovano z riiznych filozofickych pozic — Masarykem v jeho fedeni kri-
ze moderniho ¢lovéka, v Eeské protestantské filozofii, ve filozofii ¢eského kato-
licismu, v marxismu chipaném jako kritickd teorie emancipace Clovéka, ve
strukturalismu J. L. Fischera i ve fenomenologii Jana PatoCky. Pfedni Cesky fi-
lozof Lubomir Novy aforisticky prohlésil, Ze viechny hlavni proudy &eské filo-
zofie cht&ji mit lidskou tvaf.

2. Cesk4 filozofie vZdy promyslela otdzky duchovné kulturni orientace &es-
kého néaroda, vztahu malého niroda ve stfedni Evropé k Sir§im my3lenkovym
a d&jinnym souvislostem nadnarodnim. Proto se vyrazné€ tematizovaly dé&jinné
filozofické otdzky, jak problémy obecné filozofie dé&jin, tak zejména filozofie
d&jin Eeskych. Problematika vztahu &eské spole€nosti k Evropé a ke svétu do-
stavda mnohdy daleko vé&t§i prostor neZ otizky ryze filozofické. A zase jsme
svédky toho, Ze se tato témata objevuji u pfedstaviteld viech sméri a proudu
Zeské filozofie. Pfesto viak nesmime pfeceiiovat praktinost, v€cnost a stfizli-
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vost Ceské filozofie. I v jejim ramci se totiZ objevuje Usili o rozvinuti funda-
mentélni (ontologické a noetické) filozofické problematiky.

3. Geograficka poloha ¢eskych zemi se v§emi problémy existence malého néa-
roda ve stfedni Evropé v3ak pfispéla k tomu Ze se Ceské mysleni stalo priseci-
kem riznych filozofickych a kulturnich proudd a tendenci, prostorem, ve kte-
rém se srdznou mirou citlivosti, dislednosti a samostatnosti reagovalo na
rozdilné vlivy, které pFichazely z riznych jazykovych a sociokulturnich oblasti.
Vyznamnou roli pfi jejich zprostfedkovani sehrdla rovnéZ exilova filozofie.
Ceskd4 filozofie je filozofii prisludniki malého nédroda, a proto je pfirozené, Ze se
piimykala k filozofii evropské, zprvu zvla$t€ némecké, pozdé€ji francouzské,
anglosaské a ruské. Nebyla viak pouhym epigonem téchto vlivi, mé sva dale-
Zitd specifika. Opird se o déjinnou tradici Ceského nédroda, o jeho politicky
a my§lenkovy vyvoj. Takto lze také odpov&dét na otizku, zda ma smysl uvaZo-
vat o narodni filozofii, nebo zda filozofie svym zédkladnim poslénim ma byt
univerzalnim hledinim a odkryvanim smyslu svéta pro ¢lov&ka. Cesk4 filozofie
je vyrazem narodniho védomi, nirodnich dé&jin a kontexti uméleckych, spole-
Censkych, politickych, morélnich a néboZenskych, eské kultury a ceského
my3leni v obecné&j$im smyslu.

Zavérem k otdzce mista filozofie v eském narodnim Zivote a tzv. prakticis-
mu Ceské filozofie, jinak feCeno k otdzce, k éemu viemu filozofie je a ma byt
aco od ni nefilozofové ofekdvaji. V Ceské filozofické literatufe se z4sluhou
Emanuela Radla a pozdé&ji explicitn€ Jana PatoCky i Erazima Kohéka setkdvime
s rozliSenim tzv. &isté a tzv. marginélni, aplikované, uZité filozofie. Cist filozo-
fie je nadCasov4, obecné lidskd, zabyvé se otidzkami, které vyplyvaji z lidského
byti ve svété a v ase, vZdy a vude. Ceska filozofie se oviem jevi z tohoto hle-
diska aZ na vyjimky jako tzv. filozofie marginélni, aplikovan4, uZit4, vdzana na
urlitou dé&jinnou situaci, interpretujici tuto situaci, reagujici na praktické pro-
blémy a jejich feSeni, jako filozofie, kterd se zabyva otdzkami, které jsou poklé-
déany za spole¢ensky aktudlni. Od &tyficatych let minulého stoleti stoji v popifedi
zajmu &eskych myslitelt problematika €lovéka a spole€nosti, duchovn& kulturni
orientace ¢eského naroda, otizky smyslu &eskych dgjin, a tyto problémy jsou
u nas pokladany ze spoleenského hlediska za kli¢ové i v celém dvacétém sto-
leti a jejich fe¥eni je od filozofie pfedeviim ofekavéano. Ukazuje se, Ze jednim
z trvalych rysi Ceského filozofického mySleni je spojeni s Zivotnimi aktivitami,
s kaZdodennim Zivotem. Je kladn& pfijimano, pokud prokazuje schopnost odpo-
vidat na Zivé otizky naSeho ndrodniho i individudlniho Zivota. Filozofie
v Cech4ch jakoby od dob Havlitkovych a Gablerovych pofad potfebovala ob-
héjit své pravo na existenci dokazovénim schopnosti fedit praktické problémy.
Podle mého soudu si viak ¢eska filozofie miZe dovolit promlouvat k zdvaZnym
otazkam tak, aby jeji stanovisko bylo respektovéno, pouze za pfedpokladu roz-
voje a p&stovani tzv. isté filozofie na pfislu¥né drovni. To neni opousténi Zi-
votné aktualnich témat, ale zdkladni podminka jejich kvalifikované reflexe.
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NON-SELFEVIDENTNESS OF NATION
AND NON-SELFEVIDENTNESS OF PHILOSOPHY

Since 19 century there have been laid questions conceming the sense of the Czech national
existence and the sense of cultivating of the Czech philosophy. Both the existence of the Czech
nation and the existence of Czech philosophy have not been considered in the Czech context as
something self-evident, they are the subject-matter of doubts and apology. There are considered as
the fundamental tendencies of the Czech philosophical thought in 19" and 20" century the stable
regard to the problems of man and society, the interest for the philosophy of history and the pro-
blem of a small nation in Central Europe, as well as the endeavour to use the influences from vari-
ous European and non-European language and socio-cultural areas.

One of the permanent features of the Czech philosophy is the connection with the lively ques-
tions of the national and individual life.






