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v diskusi R . S c h a e r e r (a z á r o v e ň n a z n a č i l , na č í s t r a n ě najdeme snahu o „ g e o m e t r í z a c i 
filosofie"): „ P r o jedny se stala filosofie d e d u k t i v n í logikou, m e n t á l n í algebrou, ax iomat ickou 
soustavou a č i s t ý m vztahem, pro d r u h é o s o b n í m v y z n á n í m , b á s n í , r o m á n e m , dramatem, b a 
i h u d e b n í tvorbou" (89). Toto di lema z ů s t á v á n e ř e š i t e l n ý m di lematem b u r ž o a z i i ! filosofie. 

Lubomír Nový 

K n i h a o p r a g m a t i c k é gnoseologii . K m a r x i s t i c k ý m s t u d i í m o pragmatismu p ř i b y l a p ř e d 
n e d á v n o u dobou kniha s o v ě t s k é h o filosofa G . A . K u r s a n o v a Gnoseologija sovremennogo 
pragmatizma ( v y š l a p o d z á h l a v í m „ A k a d e m i j a nauk S S S R , Institut filosofii" v nakl . Izdatel-
stvo s o c i a r n o - e k o n o m i č e s k o j l iteratury, M o s k v a 1958, stran 196). 

D o s a v a d n í m a r x i s t i c k é p r á c e o pragmatismu se b u ď n e z a b ý v a j í kr i t ikou pragmat ismu 
v ý l u č n ě ( n a p ř . spis Maur ice Cornforthe N a obranu filosofie prot i pozi t iv ismu a pragmatismu, 
č e s k y v S N P L , P r a h a 1953, kde jsou spolu s pragmatismem k r i t i z o v á n y i d a l š í b u r ž o a z n í 
f i l o s o f i c k é s m ě r y a teorie — l o g i c k á a n a l ý z a , l o g i c k ý pozit ivismus, s é m a n t i c k á filosofie, se-
miotika atp. — a p r á c e J . B o d n á r a 0 s ú í j a s n e j filosofii v U S A , S V P L , Bratis lava 1956, k t e r ý 
kritizuje nejen pragmatismus, ale i neorealismus, k r i t i c k ý realismus, personalismus, novopozi-
lismus a s é m a n t i c k o u filosofii), nebo p o d r o b u j í kritice pragmatismus jako celek ( p a t ř í k n i m 
monografie J . L inhar ta „ A m e r i c k ý pragmatismus", Melantr ich , P r a h a 1949, p ř e p r a c o v a n á a do­
p l n ě n á v r u s k é m z n ě n i — vydalo Izdatefstvo inostrannoj literatury, M o s k v a 1954 — p o d á ­
v a j í c í n e j ú p l n ě j š í obraz pragmatismu z pera m a r x i s t i c k é h o autora, d á l e pak publ ikace K . H . 
Wellse „ P r a g m a t i s m u s — filosofie imperial ismu", č e s . v y d . S N P L , Praha 1956). 

G . A . Kursanov naproti tomu s o u s t ř e ď u j e svou pozornost na u r č i t o u č á s t p r a g m a t i c k é 
filosofie; jde v š a k o ú s e k ve lmi z á v a ž n ý , p r o t o ž e g n o s e o l o g i c k é n á z o r y m a j í v pragmatismu 
n e s p o r n ě p o s t a v e n í c e n t r á l n í . Toto k o n c e n t r o v á n í pozornosti na u r č i t ý ú s e k problemat iky je 
v ý h o d n é v tom s m ě r u , ž e u m o ž ň u j e p r o v é s t b l i ž š í podrobnou a n a l ý z u ú s t ř e d n í c h p r i n c i p ů , 
k a t e g o r i í a t e z í p r a g m a t i s t i c k é filosofie. K u r s a n o v o v š e m neomezuje s v ů j rozbor v ý h r a d n ě 
na gnoseologickou d o k t r í n u pragmatismu. V š í m á si i h i s t o r i c k ý c h k o ř e n ů a z d r o j ů pragmatis­
t i c k é gnoseologie a o s v ě t l u j e g n o s e o l o g i c k é z á k l a d y s o c i á l n ě - p o l i t i c k ý c h i d e j í pragmatismu. 

P ř e d m ě t e m K u r s a n o v o v y kr i t iky jsou p ř i t o m netoliko g n o s e o l o g i c k é n á z o r y a u t o r ů , k t e r é 
b y by lo lze o z n a č i t za pragmatisty k l a s i c k é h o t y p u , jako je n a p ř . W . James, J . Dewey, F . C. 
S. Schiller, G . H . M e a d , ale i n o v ě j š í c h p r a g m a t i s t ů (resp. a u t o r ů v z á k l a d u pragmatist icky 
o r i e n t o v a n ý c h ) , jako je C. W . Morr i s , S. H o o k , J . Cork. A b y K u r s a n o v dovedl svou studii a ž 
do n e j n o v ě j š í doby, zahrnuje k r o m ě toho do s v é kr i t iky b u r ž o a z n í h i s t o r i c k o f i l o s o f i c k é p r á c e , 
t ý k a j í c í se pragmatismu, k t e r é b y l y v y d á n y v p o s l e d n í m d e s e t i l e t í (jsou to publ ikace: F . 
M a y e r , A . His tory of A m e r i c a n Thought , A n Introduction, 1951; W . B . Gall ie , Peirce and 
Pragmatism, E d i n b . 1952;"' s b o r n í k Classic A m e r i c a n Philosophers, N e w "York 1951; H . S. 
Thayer , The Logic of Pragmatism, N e w Y o r k 1952; D . Victoroff, G . H . M e a d — sociologue 
et philosophe, Paris 1953; E . P . L a m a n n a , II prammatismo anglo-americano, Firenze 1952; 
Ph . P. Wiener, Evolut ion and the Founders of M o d e m Pragmatism, Cambridge 1949, aj.).). 

K u r s a n o v o v a p r á c e m á sedm kapitol , k t e r é jsou uvedeny s t r u č n o u autorovou p ř e d m l u v o u . 
V p r v n í kapitole, n a z v a n é Historické kořeny a zdroje pragmatistické gnoseologie je s t r u č n ě 
v y l í č e n a historie pragmatismu. V pasu o h i s t o r i c k o - f i l o s o f i c k ý c h suovislostech pragmatismu 
je p o d t r ž e n o z e j m é n a to, ž e z á k l a d e m pragmatismu je p o z i t i v i s t i c k ý empirismus (viz 11) a ž e 
pragmatismus je jedna z o d r ů d p o z i t i v i s t i c k é filosofie (19). Z á r o v e ň s r o z h o d u j í c í m i zdroji 
pragmatismu — p o z i t i v i s t i c k ý m empir i smem a t é ž f i l o s o f i c k o - n á b o ž e n s k ý m i u č e n í m i atp. — 
se v š a k do n ě h o v l é v a j í n e j r ů z n ě j š í p r v k y s u b j e k t i v n ě - i d e a l i s t i c k ý c h i o b j e k t i v n ě - i d e a l i s t i c k ý c h 
s y s t é m ů (v tom i s y s t é m ů n á b o ž e n s k o s c h o l a s t i c k ý c h ) a r o v n ě ž p r v k y mechanicismu a v u l g á r n ě -
m a l e r i a l i s t i c k ý c h p ř e d s t a v (18). K u r s a n o v t é ž u p o z o r ň u j e na to, ž e pragmatismus je b l í z k ý 
l o g i c k é m u empir ismu a s é m a n t i s m u (19—20). P o d o t ý k á , ž e pragmatismus se stal v e l m i v l i v ­
n ý m a d o s á h l v e l k é h o r o z š í ř e n í . B l í ž e r o z e b í r á s p o l e č e n s k o h i s t o r i c k é faktory v z n i k u a v ý v o j e 
pragmatismu a podstatu jeho s p o l e č e n s k é funkce. Z á v ě r e m kapitoly konstatuje, ž e p o k u d jde 
o soudobou b u r ž o a z n í filosofii, obsahuje pragmatismus n e j s i l n ě j š í a n t i m a t e r i a l i s t i c k é tendence 
(27). 

V d r u h é kapitole, n a d e p s a n é Subjektivné-idealistická podstata gnoseologie pragmatismu, 
z d ů r a z ň u j e K u r s a n o v , ž e p r a g m a t i s t é ř e š í z á k l a d n í filosofickou o t á z k u idealisticky a ž e s t í m 
s o u v i s í s u b j e k t i v n ě i d e a l i s t i c k á podstata p r a g m a t i s t i c k é gnoseologie. Tato j e j í s u b j e k t i v n ě - i d e a -
l i s t i c k á podstata, t ř e b a ž e ne na p r v n í pohled z ř e j m á , je ú s t r o j n ě spjata se s u b j e k t i v i s t i c k ý m 
p o j í m á n í m praxe v pragmatismu. K u r s a n o v t é ž dokazuje, ž e n a p ř . Dewey fakt icky p o p í r á 
o b j e k t i v n í p ř í č i n n o u souvislost v ě c í a j e v ů t í m , ž e k a u z á l n í vztahy klade n a stejnou ú r o v e ň 
s tzv. k o n t r o l n í f u n k c í , kterou nakonec koncipuje jako p o u h é nic n e o d r á ž e j í c í l o g i c k é s c h é m a 
p o z n á v a j í c í h o subjektu (43). N a Deweyho interpretaci n ě k t e r ý c h n o v o d o b ý c h p o z n a t k ů odbor-
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n ý c h v ě d o s v ě t l u j e Kursanov , jak c i z í je p r a g m a t i s t i c k á gnoseologie s k u t e č n é m u v ě d e c k é m u 
b á d á n i v s p e c i á l n í c h v ě d á c h (43 a n.). 

V t ř e t í kapitole, k t e r á m á n á z e v Subjektivismus v pojetí praxe, analyzuje K u r s a n o v pojem 
praxe, j e n ž je ú s t ř e d n í m bodem p r a g m a t i s t i c k á gnoseologie. K u r s a n o v poukazuje p ř e d e v š í m 
na to, ž e pojem praxe je v pragmatismu v z á k l a d u s u b j e k t i v i s t i c k ý , ž e v š a k z á r o v e ň p ř e d s t a ­
vuje eklektickou. s m ě s idea l i smu a v u l g á r n í h o material i smu; d á l e u v á d í i ito, že/ praxe je, 
podle pragmatismu v n i t ř n í , sama v s o b ě u z a v ř e n á z k u š e n o s t subjektu, ž e je p ř e v á d ě n a na 
tzv. č i s t o u , z k u š e n o s t a ž e je p ř i t om c h á p á n a jako b i o l o g i c k á č i řmios t jednotlivce j a k o ž t o 
prganismu p ř i z p ů s o b u j í c í h o se o k o l n í m u p r o s t ř e d í (52—53). D o p o j m u praxe zahrnuje pragma­
tismus celou p s y c h i k u č l o v ě k a , i sny, a r o v n ě ž i a b n o r m á l n í d u š e v n í jevy, d á l e p o v ě r y atd. 
(53). K u r s a n o v odhaluje s o f i s t i c k é m a n é v r y n ě k t e r ý c h a m e r i c k ý c h f i l o s o f i c k ý c h p u b l i c i s t ů , 
k t e ř í , s l e d u j í c e c í l e obhajoby kapital ismu, p o k o u š e j í se p ř i p o d o b ň o v a t a s l u č o v a t M a r x o v y 
a Deweyho n á z o r y na h l a v n í f i l o s o f i c k é p r o b l é m y (jak to č i n í n a p ř . J i m Cork ve s b o r n í k u 
„ J o h n Dewey: Philosopher of Science and Freedom", N e w Y o r k 1950). K u r s a n o v ukazuje na 
z á s a d n í protikladnost pragmat ismu a marx i smu, k t e r á se projevuje i v p o j e t í praxe. T o , ž e 
p r u g m a t i s t i c k é a m a r x i s t i c k é , v ě d e c k é c h á p á n i praxe je po v š e c h s t r á n k á c h z á s a d n ě p r o t i k l a d n é , 
j a s n ě v y s v í t á z K u r s a n o v o v a v ý k l a d u h l a v n í c h z n a k ů praxe, j e j í podstaty, ú l o h y a v ý z n a m u 
(69 a n.). 

Č t v r t á kapitola Pragmatistická koncepce pravdy p o j e d n á v á o p r a g m a t i s t i c k é m ř e š e n í p r o b l é ­
m u p r a v d y , k t e r ý je v ý c h o z í m b o d e m pragmatismu, jeho alfa i omega (75). K u r s a n o v podo­
t ý k á , ž e p r a g m a t i c k á kategorie pravdy je n e r o z l u č n ě spjata s h l a v n í m pojmem p r a g m a t i c k é 
filosofie, s p o j m e m praxe (75). Z a podstatu p r a g m a t i s t i c k é koncepce p r a v d y p o k l á d á K u r s a n o v 
instrumentalismus (76); instrumentalismus t v o ř í z á k l a d z n á m é h o Peirceova pravidla a je j á d r e m 
p o j e t í p r a v d y u Jamese, Deweye aj. Instrumentalismus v c h á p á n í p r a v d y podle K u r s a n o v a 
p r a m e n í ze s u b j e k t i v i s t i c k é a v u l g á r n ě e m p i r i c k é podstaty koncepce p r a v d y . K u r s a n o v si d á l e 
v š í m á toho, jak b y l a i n s t r u m e n t a l i s t i c k á teorie p r a v d y r o z p r a c o v á n a u Deweyho a z a b ý v á 
se n á z o r y n o v ě j š í c h p r a g m a t i s t i c k ý c h g n o s e o l o g ů na p r a v d u — n a p ř . A n g l i č a n a W . B. Gallieho, 
k t e r ý „ v y l e p š u j e " p r a g m a t i c k é p o j e t í p r a v d y , k d y ž h o v o ř í o „ o b e c n é p r a v d ě " ; jde o jakousi 
var iantu b o g d a n o v s k ý c h t v r z e n í o k o l e k t i v n í z k u š e n o s t i a o b e c n é platnosti i d e j í (85). J i n o u 
s t r á n k o u Gall ieho n á z o r ů je to, ž e u n ě h o v y s t u p u j í do p o p ř e d í s é m a n t i c k é p r v k y pragma­
tismu. Je t o m u tak i u H . S. T h a y e r a , k t e r ý ve s v é m spise T h e Logic of Pragmatism cituje 
a v y z d v i h u j e z Deweyho m í s t a o b s a h u j í c í p r v k y s é m a n t i s m u . K u r s a n o v kritizuje i j i n é n o v ě j š í 
pr.igmatisty nebo p r o p a g á t o r y pragmatismu. Prot i p r a g m a t i s t i c k é n i u p o j e t í p r a v d y s t a v í mar-
x i s t i c k o - l e n i n s k é m y š l e n k y o p r a v d ě jako procesu, o objektivnosti pravdy , o j e j í k o n k r é t n o s t i , 

0 d i a l e k t i c k é m s e p j e t í a b s o l u t n í a r e l a t i v n í p r a v d y atp. (92 n.). Z d ů r a z ň u j e , ž e pro s p r á v n é 
p o j e t í p r a v d y nutno v y c h á z e t ze s p r á v n é h o p o j e t í praxe jako „materiální č i n n o s t i č l o v ě k a 
v n e j d ů l e ž i t ě j š í c h oblastech s p o l e č e n s k é h o ž i v o t a , " (96—97), n ikol i jako v e š k e r é č i n n o s t i č l o ­
v ě k a . P o d o b n é „ r o z š í ř e n é " p o j e t í praxe v s o b ě s k r ý v á n e b e z p e č í ideal ismu a b l í ž í se i Deweyho 
koncepci praxe (97). I vztah praxe a p r a v d y je v pragmatismu a m a r x i s m u ř e š e n naprosto 
r o z d í l n ý m z p ů s o b e m . V p o s l e d n í m o d d í l u kapitoly K u r s a n o v u v á d í , ž e kr i t ikou pragmatismu 
se z a b ý v a j í i n ě k t e ř í t e o l o g o v é , j i m ž n á b o ž e n s k é d ů s l e d k y pragmatismu n e p o s t a č u j í . P a t ř í sem 
P h . F r a n k (spis: Wahrhe i t — relativ oder absolut?, Z í i r i c h 1952); prot ipragmaticky v y z n í v á 
1 s b o r n í k p s a n ý teology p ů s o b í c í m i na k a t o l i c k é u n i v e r s i t ě v L o u v a i n u ( L i b e r t é et v é r i t é , 
L o u v a i n 1954), k t e ř í b u d u j í n a ideji v y š š í „ b o ž s k é " p r a v d y . 

V p á t é kapitole Iracionalismus a zdánlivý vědecký základ pragmatistické gnoseologie doka­
zuje K u r s a n o v , ž e gnoseologie pragmat ismu m á i r a c i o n a l i s t i c k ý charakter a ž e je to p ř e d e v š í m 
h i o l o g i s t i c k á orientace pragmatismu a b e h a v i o r i s t i c k á psychologie (o n i ž o p í r á s v é g n o s e o l o g i c k é 
teorie Dewey a j i n í ) , k t e r á t v o ř í p s e u d o v ě d e c k ý z á k l a d t é t o gnoseologie. 

Pragmatismus o zákonitostech procesu poznání a povaze vědeckých pojmů je nadpis kap i ­
toly š e s t é . K u r s a n o v zde m j . odhaluje smysl Deweyova s c h é m a t u o n e u r č e n é a u r č e n é situaci. 
V procesu p o z n á n í je podle Deweyho h l a v n í to, ž e tzv. n e u r č e n á situace, s n i ž m á subjekt 
co č i n i t na z a č á t k u procesu, m ě n í sc n á s l e d k e m b á d á n í v n ě j a k o u situaci u r č e n o u . P ř e m ě n a 
n e u r č e n é situace v u r č e n o u je z á r o v e ň p ř e m ě n a b e z f o r e m n é h o , c h a o t i c k é h o s v č t a , h r u b é h o 
a n e u r č e n é h o , v u r č i t é , k o n k r é t n í p ř e d m ě t y — objekty z k o u m á n í . K u r s a n o v ukazuje, ž e tato 
koncepce z n a m e n á p o p ř e n í toho, ž e p o z n á n í je odraz o b j e k t i v n í , h m o t n é s k u t e č n o s t i ; v t é t o 
koncepci je r o v n ě ž o b s a ž e n a m y š l e n k a , ž e v ě d o m í m á a b s o l u t n í „ t v ů r č í " s í l u , ž e v ě d o m í 
t v o ř i s v ě t v procesu p o z n á v á n í s v ě t a — je to j i s t á obdoba t e o l o g i c k é k r e a c i o n i s l i c í c é p ř e d s t a v y 
(135). D á l e K u r s a n o v dokazuje, ž e pragmatismus subjektivizuje m y š l e n í a po jmy . U v á d í 
mj. , ž e n a p ř . James h o v o ř í o prostoru a č a s u jako o u m ě l ý c h k o n s t r u k c í c h (148) a ž e subjekti­
v i s t i c k ý interpretuje m a t e m a t i c k é kategorie (149). P o d r o b n ě j i se tu pak K u r s a n o v z a b ý v á 
i s é m a n t i c k ý m i tendencemi v pragmatismu. 

V z á v ě r e č n é kapitole Gnoseologické základy sociálně politických idejí pragmatismu je vy-
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z d v i ž e n a m y š l e n k a , ž e subjektivismus a voluntarismus p r a g m a t i s t i c k é gnoscologie s l o u ž í jako 
t e o r e t i c k á b á z e indiv idual i smu, p o k u d jde o ideologii, a avanturismu, p o k u d jde o pol i t iku 
s o u d o b é b u r o ž a z i e (163). P r a g m a t i s t i c k ý c h g n o s e o l o g i c k ý c h p r i n c i p ů se t é ž a r g u m e n t a č n ě 
v y u ž í v á k o b h a j o v á n í n á b o ž e n s k é h o s v ě t o v é h o n á z o r u (164). Z e j m é n a pro s v ů j u t i l i t a r i s t i c k ý 
a v u l g á r n ě e m p i r i c k ý charakter poskytuje p r a g m a t i s t i c k á gnoseologie filosofickou sankci prak-
ticismu k a p i t a l i s t i c k ý c h p o d n i k a t e l ů , a tak o s p r a v e d l ň u j e i ú s i l í dosahovat m a x i m á l n í c h z i s k ů 
bez ohledu na p r o s t ř e d k y a metody (164). 

K u r s a n o v o v u k n i h u je t ř e b a vcelku hodnotit k l a d n ě . B y l o b y lze v y t ý k a t jen n ě k t e r é d í l č í 
kazy. K n i m p a t ř í n a p ř . to, ž e autor p ř e k l á d á a n g l i c k é slovo „ e x p e r i e n c e " t é m ě ř v ž d y jako 
„ e x p e r i m e n t " . Je sice pravda , ž e p r a g m a t i s t é obvykle z t o t o ž ň u j í pojem z k u š e n o s t i s po jmem 
experimentu (arci pragmatist icky i n t e r p r e t o v a n ý m ) ; n ě k d y si v š a k kontext ž á d á p ř e k l á d a t 
„ e x p e r i e n c e " d o s l o v n ě jako „ z k u š e n o s t " . J i n o u n e p ř e s n o s t í je n a p ř . o z n a č e n í r a k o u s k é h o teolo­
ga a filosofa J . Fischla za stoupence pozi t iv ismu a pragmatismu (87). F i sch l v n ě k t e r ý c h mo­
mentech s pragmatismem s o u h l a s í , v ce lku v š a k n iko l i ; lapsus v z n i k l m y l n ý m v ý k l a d e m 
n ě k t e r ý c h m í s t F i sch lovy k n i h y Material ismus u n d Positivismus der Gegenwart (1953). Snad 
b y by lo m o ž n o p r á c i vy tknout i to, ž e b l í ž e n e p o j e d n á v á o p o d s t a t ě p r a g m a t i s t i c k ý c h pedago­
g i c k ý c h t e o r i í , k t e r é ú s t r o j n ě s o u v i s í s pragmatistickou g n o s e o l o g i í . ( H l a v n ě p e d a g o g i c k é 
d o k t r í n y Deweyho b y l y ve lmi v l i v n é . ) 

P ř e d n o s t i K u r s a n o v o v y studie j a s n ě j e d n o z n a č n ě p ř e v a ž u j í . P a t ř í k n i m to, ž e je b o h a t ě 
f u n d o v á n a p r a m e n n ý m m a t e r i á l e m z a h r n u j í c í m i spisy z p o s l e d n í c h let, n á l e ž í k n i m i to, ž e 
p o d á v á propracovanou a velnu" k o n k r é t n í argumentaci proti g n o s e o l o g i c k ý m n á z o r ů m pragma­
tismu. K r o m ě toho jsou v knize na nejednom m í s t ě — n a p ř . p ř i v ý k l a d u o p o j m u praxe — 
p o s t ř e h y , j i m i ž jsou p o z i t i v n ě r o z v í j e n y i kategorie m a r x i s t i c k é teorie p o z n á n í . 

K u r s a n o v o v a publ ikace vce lku z n a m e n á o b o h a c e n í m a r x i s t i c k é l i teratury na ú s e k u kr i t iky 
b u r ž o a z n í filosofie. Je o b o h a c e n í m nejen proto, ž e p ř i n á š í n o v é poznatky, ale i proto, ž e je 
j i s t ý m k r o k e m v p ř e d na c e s t ě d a l š í h o z v y š o v á n í kval i ty f i l o s o f i c k é p r á c e . 

Karel Hozman 

Signi f ika — n o v é j m é n o p r o s t a r é nepravdy (D. V u y s j e, Significs, Its Tendency, 
Methodology and Applications; Proceedings of the A m e r i c a n A c a d e m y of Arts and Sciences, 
1953, 3; str. 223—270). 

J e š t ě dnes p ř e s v ě d č u j í n ě k t e ř í z á p a d n í f i l o s o f o v é a p u b l i c i s t é s v é č t e n á ř e o tom, ž e 
v S o v ě t s k é m svazu a v j i n ý c h s o c i a l i s t i c k ý c h z e m í c h n e n í svoboda v ě d e c k é h o b á d á n í . N a d ů k a z 
s v é h o t v r z e n í u v á d ě j í p ř e d e v š í m tak zvanou uniformitu m a r x i s t i c k é h o m y š l e n í , p r o j e v u j í c í se 
p r ý v tom, ž e p ě s t u j e m e j e d i n ý f i l o s o f i c k ý s m ě r , filosofii d i a l e k t i c k é h o a h i s t o r i c k é h o mate­
rial ismu. V e l k é m n o ž s t v í f i l o s o f i c k ý c h s m ě r ů na Z á p a d ě j i m naproti tomu s l o u ž í za d ů k a z 
t a m ě j š í c h v ě d e c k ý c h svobod. 

M u s í m e o v š e m p ř i z n a t , ž e p ě s t u j e m e jenom jednu filosofii a ž e dokonce i ž i v é diskuse 
m a r x i s t i c k ý c h f i l o s o f ů nejsou nic j i n é h o n e ž projev ú s i l í o ř e š e n í r ů z n ý c h o t á z e k z hlediska 
a v r á m c i t é t o j e d i n é filosofie. V y t ý k á - l i se n á m v š a k toto p o č í n á n í jako p ř e s t u p e k proti 
s v o b o d ě m y š l e n í , m ě l i b y b ý t n a š i k r i t i k o v é d ů s l e d n í a v y t ý k a t n á m i to, ž e u p í r á m e f y z i k ů m 
p r á v o na v l a s t n í fyz iku , nebo ž e d ě t e m , k t e r é p ř í l i š p ě s t u j í v l a s t n í matematiku, k a z í m e š k o l n í 
v y s v ě d č e n í n e p ř í z n i v ý m o c e n ě n í m jejich o s o b i t ý c h s c h o p n o s t í . M a r x i s t i c k ý filosof n e t o u ž í 
po „ s v o b o d ě " b u r ž o a z n l c h m y s l i t e l ů . V í , p r o č se jenom v s o c i a l i s t i c k é s p o l e č n o s t i m ů ž e v ě d a 
p l n ě a s v o b o d n ě r o z v í j e t , a v í t a k é , ž e n e n í m o ž n o poskytovat filosofii j i n é svobody n e ž 
o s t a t n í m v ě d á m — ž e filosofie n e m ů ž e b ý t n a h r a z o v á n a nebo d o p l ň o v á n a n e v ě d e c k ý m i , b y t 
i o r i g i n á l n í m i spekulacemi, o d t r ž e n ý m i od o s t a t n í c h v ě d a od ž i v o t a . Existuje- l i na Z á p a d ě 
tak z n a č n ý p o č e t r ů z n ý c h f i l o s o f i c k ý c h š k o L n e n í to d ů k a z z á p a d n í c h svobod, n ý b r ž d ů s l e d e k 
toho, ž e tam dosud v ě d e c k á filosofie n e n í , n e h l e d ě k tomu, ž e napohled tak p e s t r é a v á š n i v ě 
se p o t í r a j í c í f i l o s o f i c k é s m ě r y jsou i tam jen r ů z n ý m i s m ě r y j e d n é ( t ř e b a s i n e v ě d e c k é a t u d í ž 
n e s v o b o d n é ) filosofie. 

N o v ý m d ů k a z e m tohoto n iko l iv n o v é h o poznatku je „ s i g n i f i k a " . J e j í stoupenci sice p ř i ­
p o u š t ě j í p ř í b u z n o s t „ n o v é h o " u č e n í s p o n ě k u d s t a r š í m i s m ě r y v b u r ž o a z n í filosofii, jsou v š a k 
t a k é p ř e s v ě d č e n i , ž e z k o u m a j í nejen v š e s t r a n n ě j i to, co z k o u m á l o g i c k ý empirismus, s é m a n ­
tika nebo pragmatismus, n ý b r ž ž e vypracova l i pro s v é z k o u m á n í n o v é a s p o l e h l i v é metody. 
N u ž e v š i m n ě m e si tohoto u č e n í , k t e r é , jako v š e c h n a f i l o s o f i c k á u č e n í na Z á p a d ě , u p l a t ň u j e 
n á r o k na r y z í v ě d e c k o s t , a srovnejme je s n á z o r y , od n i c h ž se ú d a j n ě odchyluje. V h o d n o u 
p ř í l e ž i t o s t k tomuto rozboru a s r o v n á n í n á m poskytne h o l a n d s k ý autor D . Vuysje , k t e r ý ve 
s v é ( j i ž r. 1953 v y d a n é ) studii ve lmi j a s n ě v y k l á d á cíl , metody i aplikace n o v é filosofie. 

J i ž n á z e v „ s i g n i f i k a " prozrazuje, ž e m á m e co d ě l a t s n o v o u t e o r i í z n a k ů — i k d y ž snad 
s i g n i f i k o v é n a m í t n o u , ž e s v é p o j m e n o v á n í o d v o z u j í n ikol iv od slova „ s i g n " , n ý b r ž od slova 
„ s i g n i f i c a t i o n " . T a k či onak, p ř e d m ě t e m jejich studia jsou j a z y k o v é jevy. Definice, kterou 


