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JIRf SVOBODA

LUTHER A CESKA REFORMACNI TRADICE

V roce 1983 vzpomné&l cely kulturni svét pétistého vyro¢i narozeni némec-
kého reforméatora Martina Luthera (pfipadlo na 10. 11. 1983). Tato velka
osobnost se zapsala nesmazatelnym pismem do dé&jin evropského a svétového
mys$leni, kultury, politiky atd. Jak tomu byvé pFi takovychto vyro&ich i vzpo-
minka na Lutherovo narozeni byla pfileZitosti k vysloveni nejednoho soudu,
ktery se pokoulel objasnit Lutheriv vliv na spoletenské déni v minulosti
i dnes. Lutherova reformace znamenala bouflivé zmény pfedevsim ve vyvoji
Némecka 16. stoleti. Lutherské cirkve pisobi v obou némeckych statech
i dnes, a tak nenf divu, Ze mimofadna pozornost byla Lutherovu vyroéi véno-
véna prave zde, i kdyZ sledované ziméry se od sebe v né€kterych pfipadech
znaéné ligily.! Pokud zvazujeme vztah Luthera k ¢eské reformaci, a naopak, je
znidmo, Ze domici tradice se k Lutherovi chovala vidy spiSe rezervované.
Avsak i kdyZ je moZné a potfebné sledovat vyvoj Ceského protestantismu
v jinych souvislostech, také p¥i hodnoceni jeho vztahu k lutherstvi lze vysle-
.dovat n&které momenty, které miiZzeme v rimci ¢eské reformacni tradice po-
vazovat za nosné. Do vztahu &eské reformace se oviem podstatné promitly
,rozdilné spoleCenskohistorické podminky, v nichZ oba ideové sméry vznikly
a jimiZz byly limitovany. Proto je tfeba nejdfive alespoii v kratkosti v&€novat
pozornost smyslu a pisobnosti Lutherova vystoupeni samotného.

V tomto ohledu se mizeme opfit o klasickou Engelsovu studii Némecka
selskd vilka, v niZ Engels na ziklad€ zmapovéni socialniho koloritu doby
objasnil podstatu fungovani Lutherovych mys$lenek ve viech spolecenskych
vrstvach, které jeho udeni pFijimaly jako sviij program? Clov&k 16. stoleti
vnimal svét prostfednictvim nédboZensky formulovanych hodnot a soudt.
K¥estansky ideovy monopol na kulturu, morélku, pravo atd. pfesahoval i do

“

.oblasti pravni a politické. ,Cirkevni dogmata,” fik Engels, ,byla zirovefi poli-

1 Tak napf. spolkovy prezident NSR Carstens v ¢ervnu 1983 prezentoval Luthera jako muZe,
ktery sice v minulosti rozdélil Némecko na katoliky a protestanty, ktery ho v¥ak nyni, pfed
spole¢nou hrozbou ateismu, miZe znovu sjednotit.

2 Engels, B.: Némeckd selskd vdlka, Marx, K. —Engels, B.: Spisy, sv. 7, Praha 1959, s. 362
an.
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tickymi axiomaty a citaty z bible mély u soudu platnost zdkona.“* Kfestanstvi
plnilo funkci univerzélniho vyjadfovaciho prostfedku a cele srostlo s feudélni-
mi mocenskymi strukturami. Kritika spolegnosti vedla tudiZ pfes kritiku nabo-
Zenstvi a naopak, kritika naboZenstvi vedla ke kritice spole¢nosti. V této sou-
vislosti je pochopitelna Gsp&Snost Lutherova ustfedniho reformaéniho princi-
pu sola fide — ospravedinéni pouhou virou. Otazka ,spaseni® tvofila vidy
Jeden z profilovych momentu ideového komplexu kiestanstvi. Kdy ¢lovék
mize tohoto iluzorniho aktu dosdhnout, jak mé Zit, to byly otdzky zaméstna-
vajici mysl tehdej$iho ¢lov&ka. Luther, jsa cele dit&tem své doby, promitl svou
zvySenou nabozenskou senzibilitu do pfesvédéeni, Ze spaseni nemizZe ¢lovék
dosdhnout Zddnymi dobrymi skutky (nemiZe si ho pro svou hfi§nost zaslou-
Zit), nybrz Ze je jen zaleZitosti ,bozi milosti“, ,Zakon Z4d4 celé srdce a se
skutky se nespokojuje, nybrz skutky, které lovék necini z celého srdce, spise
jako pokrytecké a lZivé trestd.* Toto pojeti znamenalo nejen odmitédni magic-
kych dkoni, jejichz prostfednictvim cirkev spaseni slibovala, a odmitnuti
»dobrych skutkd“ v jeji prospéch (zejména odpustki), ale vlastné odmitnuti
cirkve samotné. Luther, ovlivnén téZ studiem Pavla a raného kfestanstvi, kriti-
zoval bohatstvi a Zivot cirkevni hierarchie. Tim ovSem vyslovoval moralni
soudy, které mély ve své dobé obecnou platnost a pisobnost.

Lutherova reformace plnila roli aktivizaéniho momentu u vSech spoleden-
skych vrstev, které usilovaly o vlastni emancipaci, i kdyZz divody recipovéni
reformacnich ideji byly pfipad od pfipadu jiné. Vytvofeni tzv. levné cirkve
vedlo k odstrané&ni politického vlivu katolicismu i k sekularizaci velkych cir-
kevnich majetkt ve prospéch §lechty, ktera se tak stavala je§t& vice nezavi-
slou na cisari, ktery se o katolicismus opiral. Pro podnikajiciho mé&§tana bylo
jisté¢ zadostiu¢inénim Lutherovo kladné ocenéni prace a kritika feudalniho
parazitismu. Zaroveii s odstranénim cirkve zmizel i jeden z nositelit umélych
omezovani vyroby, rizngch feudalnich cel, tabu & privilegii, tedy nastroju,
které podnikani brzdily. Vedle obecné& moralnich aspektid to byly impulsy spo-
jené s konkrétnimi zajmy, které tak umocnily ptisobnost Lutherovych mysle-
nek uvnitf tohoto tzv. umirnéného kfidla reformace nebo, jak Fiké Engels,
_oficialniho kacitstvi stfedovéku.

Vedle kacifstvi mést to v8ak bylo kacifstvi plebejské, které vyjadfovalo
zajmy nejniz§ich vrstev a které pochopilo Lutherovy vyzvy k potresténi ,zka-
Zenych fimskych knézi“ jako vyzvu ke vzpoute proti své vrchnosti.* V Némec-
ku dochazelo jizZ od pocéatku 16. stoleti k lokélnim projeviim odporu, aviak
teprve reforma&ni ideje pomohly zapélit strhujici poZar selského povstani,
které ovSem u Luthera nena$lo pochopeni. Teologické zdivodné&ni nutné po-
sludnosti svétské moci je moZno u Luthera hledat v jeho uéeni o dvou fi§ich —
duchovni a svétské. Zatimco v duchovni fi§i vlAdne bah podle Luthera pfimo,
ve svétské jen zprostfedkované. K potladeni hFichu zde slouZi instituce svét-
ské vrchnosti. Kdyby byl sv&t dobry, proto by nepotfeboval stat® Pro pfipad,
Ze by ktestanskad vrchnost neviddla kfestansky, ponechavd Luther moZnost

3 Tamtéz,s. 372. : :

4 Luther M.: Predmliuva k epistole Rimanim, Kfestanska revue 1983, s. 27.

5 Engels, B.:c.d,s. 373 aj.

6 K tomu viz Fesser, G.: Martin Luther und der Staat, In: Martin Luther und das Erbe der
Friihbiirglichen Revolution, Wissenschaftliche Zeitschrift, F.-Schiller-Univerzitit Jena, 1983, s. 27.
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pasivniho odporu, nebot trestat sv&tskou moc pfislusi podle n€j pouze bohu,
jediny bih mazZe po ni zadat skladani G&td.” Svétské moci se tak dostava
posvécujiciho posléani, coZz ve svych dasledcich znamen4 nejen odivodnéni
poslu$nosti, ale téZ vymanéni statu z ideologického vlivu a mocenského dozo-
ru cirkve a nakonec i podfizeni nové vznikajicich zenskych cirkvi vlivu svét-
skych vladcu.

Lutherovo vystoupeni bylo ve své dob& projevem velké osobni odvahy,
nebot bylo namifeno proti staletym Ffadim ovladajicim spole&nost i mysleni
individui. Jeho reformace vSak nasla, jako specificky ndbozZensky odraz social-
nich problémi doby, plné pochopeni u némeckych stavii, pod jejichZ ochranou
Luther promyslel a obhajoval svoje reformaé&ni principy.® Diky jejich ochrané
se téZ nemusel obavat tragického osudu Jana Husa, se kterym se ostatné citil
byt velmi spfiznén.®

Vliv Lutherova mysleni byl ve své dobé mnohostranny, byl oviem téz roz-
porny. Jde pfedevsim o skutecnost, Ze Luther sim nedohlédl do mist, ve kte-
rych ho razné prekratovalo plebejské kfidlo reformace vedené Miinzerem.
K pozitivnim strankdm jeho mysleni patfi kritika mravni plytkosti katolicismu
jakoZ i skute€nost, Ze se stalo aktivizaénim momentem v procesu sebeuvédo-
movéni mladé burZoazie, kteréd je§té Zila ve stinu feudald, jejimZ historickym
tkolem v3ak bylo feudilni Fad rozbit. V t&chto dimenzich je dnes Luther
nahliZen zejména v NDR, kde $iroka fronta védeckych, politickych, kulturnich
i ndboZenskych pfedstaviteli usiluje o zhodnoceni Lutherova dédictvi jako
soucasti pokrokovych narodnich tradic. Uved'me v této souvislosti napf. slova
s. Ericha Honeckera na ustavujici schiizi Vyboru Martina Luthera v NDR,
jehoZ se stal pfedsedou: ,Luthertv vliv a vliv reformace, kterd z ného vzesla,
daleko pfesahoval raimec zemé. Byl jednim z prikopniku pfevratl, jimiZ né-
mecké staty a Evropa vstoupily do epochy dpadku feudalismu a do epochy
burZoaznich revoluci.“'® V NDR byly téZ oslavy Lutherova narozeni chapény
jako ptilezitost k prohloubeni vztahti mezi socialistickym statem a lutherskou
cirkvi. V tomto smyslu bylo poukazovano napf. na pozitivni v§znam Luthero-
va ocen&ni priace jako prace pro blizniho, které muazZe byt zakladem tviarci
¢innosti v&Ficiho ob&ana ve prospéch socialistického statu. Zaroveii viak ne-
byl opomenut ani moment trpného setrvani ¢lovéka v socialnim postaveni,
ktery zazniva z Lutherova pojeti prace jako ,povolani od boha“, nebot miize
byt zdrojem otupovani realnych spolecenskych aktivit ve prospéch pokroko-
vého vyvoje ve svEté."

V nasich domacich podminkach nebyla Lutherovu vyroéi, z pochopitelnych

7 TamtéZ, s. 28.

8 Z Lutherovych spisti u nés vySlo napt. O svobod@ kFestanské, Babylonské zajetl (1935), Maly
katechismus (naposledy 1982).

9 V roce 1520 se Luther otevien& hlasi k Husovi a k tomu, Ze ,evangelickd pravda byla
vyslovena jiZ pred sto lety“. Viz Bormann, F.: Martin Luther — Reformatorische Theologie und
das geselschaftlicher Fortschritt, In: Martin Luther und das Erbe. .., s. 14. Srovnej téZ Lutherlv
vyrok: ,Hus o mné& v&stil, kdyZ psal z Kostnice do Cech: Upekou husu, ale po sto letech uslysi
labut zpivat. Tu budou musit trpét.* Citovano dle Hrejsa, F.: Ddjiny krestanstvi v Ceskosloven-
Sku V, Praha 1948, s. 32.

10 Viz K 500. vyroci narozeni Martina Luthera, SPYC MK, Praha 1982, s. 158.

11 K tomu viz Peine, G.: Zur schopferischen Rolle des Wisseschaftlichen Ateismus bei der
Analyse der Arbeitsethik Martin Luther, In: Forschungsberichte und Beitrige, ¢ 34, Padagogische
Hochschule Giistrov 1983..s, 208 an.
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“divodi, vénovéna takovd pozornost jako napf. v NDR. Nicméné sledovani
vlivu Lutherova mysleni na ¢eské prostfedi neni rovnéz bez zajimavosti, a to
z n&kolika diivodd. Reformace sehrala dileZitou roli i v historickém vyvoji
naeho niroda a tato reformace se s Lutherem tak & onak stykala. Moderni
Cesky protestantismus pak navazuje na n&které nosné momenty, které se
v Ceské reformaéni tradici profilovaly zvla§té ve styku s lutherstvim. A koneg-
né€ také toto navdzéni pomdahalo vytvafet okolo &eského protestantismu glo-
riolu pokrokového ideového systému, kterd byla Ziva zejména mezi dv&ma
: valkami, jejiZ ideové pFesahy, i kdyZz rizn& modifikovény, jsou patrny i dnes."
Jestlize bylo Némecko. 16. stoleti zasaZeno Lutherovym vystoupenim jako
bleskem, pak totéZ se ani zdaleka neda fici o éeskych pomérech. I kdyZ pFizni-
vy ohlas méla Lutherova obhajoba Jana Husa v tzv. lipské disputaci v 1été
1519, byla to pravé doméci reformace, kteréa se riznou mérou lutherstvi brani-
la.** Vét§ina ndroda byla utrakvistick4, pfi¢emZ zejména Slechta, ktera byla
spokojena se sekularizaci cirkevnich statkd a se svym vlivem na utrakvistic-
kou konzistof, mé&la dlouhodoby vliv na ideovou troveni utrakvismu. O jeho
slabosti svéddi i to, Ze jeho kné&zi p¥ijimali svéceni od knéZi fimskych a cirkev-
ni Gfady byly obsazovény bud’ slechtou nebo pFislu§nymi méstskymi radami.'*
Ekonomické ¢i politické stimuly pro pfejimani lutherstvi prozatim chybély
a esti stavové se spokojili se slabou, ale fungujici cirkvi pod oboji. V téchto
‘podminkach k nam pronikalo lutherstvi spi§e Ziveln& a prvni snahy po reorga-
nizaci utrakvismu v jeho duchu se projevily aZ koncem 30. let 16. stoleti. Jsou
spojeny s &innosti Vaclava Mitmanka, prvni velké osobnosti utrakvismu
(osobnosti vzes§lé z jednoty bratrské) po letech. Tyto pokusy viak skonéily
zasluhou naprosté dezorientace utrakvistickych knéZi v problematice luther-
ské reformace nezdarem. Nicméné silici vliv Lutherovych my$lenek mél za
nésledek vytvofeni tzv. novoutrakvistického k¥fidla. K vystupfiovani Gsili toho-
to kiidla do3lo poté, co si Cesti stavové pln& uvédomili rekatolizacni snahy
Habsburkd. Novoutrakvisticka §lechta nyni usilovala o to, aby se mohla hlésit
k augsburskému vyznani, za jehoZ pomoci chtéla dosahnout obdobného po-
staveni v monarchii, jako mé&la_némecka kniZata.'* Tyto snahy vyustily po
znamych peripetiich do vydani Ceské konfese v r. 1575. O vlivu lutherstvi na
tuto konfesi svéd&i skutenost, Ze se téméf v Sedesati procentech opira o text
konfese augsburské.'® Lze tedy Fici, Ze mira vlivu lutherstvi uvnitf &eského
utrakvismu rostla imérné s tim, jak pocitovali ¢esti stavové potfebu vyuZit ho
pro svoje politické cile. Lutherska orientace nakonec byla v utrakvismu siln4,
1 kdyZ politické cile &eskych stavi, jak zndmo, pozdé&ji zalostné ztroskotaly.

12 Viz Loukotka, ).: K tloze protestantismu v Cesk ych déjindch, Ateizmus 1976, &. 6, s. 507.

13 Béhem tzv. lipské disputace se Luther pfiznal k souhlasu s nékterymi Husovymi &lanky. je
zajimavé, Ze v této dobé Luther jest& nestal na proticirkevnich pozicich. Do nich ho svou manipu-
laci zahnal vlastné jeho protivnik J. Ecke. K tomu viz napi. Dvofacek, J. A.: Luther a desti
kaciri, Kostnické jiskry 1967, s. 37.

14 Viz Janaéek, ].: Ndstup reformace v Ceskych zemich, In: K 500. vyro&i narozeni Martina
Luthera, SPVC MK, Praha 1982, s. 104 an. '

15 V této souvislosti neni bez zajimavosti, Ze zatimco pted sto lety usilovali eeiti stavové
o uznani kompaktat jako o v§raz vlastni svébytnosti, ve druhé poloviné 16. stoleti usiluji o jejich
zrueni z téhoZ divodu, nebot kompaktata se stala oporou staroutrakvismu a z ideového, organi-
zatniho a politického ditvodu se jevila jako nevyhovujici.

16 Viz Otter, J.: Ekumenickd dimenze Ceské konfese, K¥estanské revue 1975, s. 137.



LUTHER A CESKA REFORMACNI TRADICE 77

Vedle utrakvismu ov§em zrodila ¢eska reformace je$té jednu, nepomeérné
mensi, svou organizaci spi§e vybérovou az exkluzivni, o to v3ak vice ideolo-
gickou urgit&jsi cirkev, jednotu bratrskou. Jeji vznik v r. 1457 byl vysledkem
odstépného procesu uvnitf utrakvismu. Pivodni socialni sloZeni jednoty uka-
zuje na to, Ze to byly pfedevsim nejchudsi spolecenské vrstvy, které v dusled-
ku nespokojenosti se silicim atlakem i situaci v cirkvi vytvofily prvni bratrské
sbory."” Ve spolefenském klimatu po poraZce taborské revoluce na né piisobi-
lo my$leni Chel&ického nejen kritikou uéeni o trojim lidu a svétské moci, ale
téZ pozadavkem,. aby se kfestan vzdal jakéhokoliv nasili. V tomto duchu se
jednota cele distancovala od vnéj§1ho svéta, dodrzovala zakaz nékterych po-
volani, zavedla vlastni svéceni a instituci trojtho Elenstvi, tzv. prlstupuuclch
prospivajicich a dokonalych.' Unik na venkov do nébozensky horlivé Z Zi 1jicich
komunit byl zdrojem pfesvédéeni o mravné spravné cesté za ,spasenim®.

Po pocateéni jasné koncepci Zivota v Ustrani vSak dochazi v jednoté ke
~zméne. Je diktovana skute¢nosti, Ze do ni zac¢ali vstupovat lidé z mést a pro
-exkluzivnost své moralky se stala pFitaZlivou i pro pfislu§niky vysSich vrstev.

V teologii jednoty se nova situace promita v rovin& typické pro reformaci,
v uCeni o ,spaseni‘. V jednoté postupné pfevladl nédzor, Ze tento akt neni
vysledkem vyhradné uzavieného sborového Zivota (tedy dobrych skutkd), ny-
brz ,milosti bozZi“. Projevuje se oviem pravé v konani dobrych skutkd." Teo-
logicky byl rovnéz zdivodnén nazor, Ze kfestan miiZe setrvat na cesté ke
spaseni, i kdyZ se Gicastni svétské moci, tim spiSe, Ze v ni miZe pisobit v duchu
Jednoty (podtrhl J. S.).** Jednota tak formulovala Gstfedni reformaéni princip
»sola fide“, i kdyZ za jinych okolnosti nez Luther a také s jinymi disledky.
Nikdy neupustila od dirazu na mravny sborovy Zivot a udrZovala stilou dis-
tanci od svétské moci. V tomto zachovala u€eni Chel¢ického, zaroveii se viak
vyrazné odli§ila od lutherstvi, které se sv&tskou moci srostlo.

Otcem tohoto obratu byl koncem 15. stoleti Luka§ Prazsky, ktery také vedl
za jednotu pocatkem 20. let 16. stoleti diskusi s Lutherem o jednotlivych spor-
nych otazkach. Pomineme-li rozdilné nazory na vzdélani éi n&€které teologické
problémy, pak k Gstfednim spornym bodim patfil pravé bratrsky diraz na
sborovy Zivot, ktery v Lutherové podani znamenal pfilisné Ipéni na dobrych
skutcich. Postoj jednoty byl pravé opa&ny a pregnantné€ ho charakterizoval
pfedstavitel moderniho ¢eského protestantismu J. L. Hromadka, kdyZ napsal:
sLuther byl natolik zaujat otdzkou osobniho spaseni, Ze své stoupence udinil
lhostejné k tomu, co se d&€je ve svété. Nezddraznil dost jasné, Ze i fady tohoto
svéta podléhaji autorité evangelia a2 maji byt podle ného budovany.”** Tato
formulace predstavuje jednak zdkladni bratrské téma o ,dosvé€d¢ovani pravdy
evangelia“ ve spoleénosti, téma, které zjevivsi se v jednoté z uvedenych pFi¢in
upevniovalo ve styku s lutherstvim svoji platnost, na druhé strané pak je vyja-
dfenim vztahu jednoty (ale i moderniho ¢eského protestantlsmu) k Lutherovi

— je to ,lutherstvi po ¢esku®,

17 Rican, R.: Dg&jiny jednoty v prehledu, In: Jednota bratrska 1457 —1957, Praha 1956, s. 14
an.

18 Molnar, A.: Pocinajici, pokraéujici, dokonali In: Jednota ... s. 149 an.

19 Rican, R:c.d,s. 24.

20 Tamtéz,s. 25.

21 Hromédka, J. L.: Martin Luther, K¥estanska revue 134, s. 36.
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I kdyZ jednota prosla ve 30. letech 16. stoleti obdobim silného prolutherské-
ho vlivu, ktery se projevil napf. vstupem dvaceti pana do jednoty v r. 1530, &
jesté vice pfimym Lutherovym vlivem na bratrské konfesi z roku 1535, do$lo
v ni pozdé€ji k pFiklonu ke kalvinismu, protoZe pry ,v kalvinském dtrazu na
fad ve sborovém zivoté nasli bratfi potvrzeni toho, co jim bylo davno vlast-
ni“* [ kdyz to ani zdaleka neznamena, Ze jednota byla schopna oné priraz-
nosti, se kterou Kalvin organizoval nové formy spoledenského Zivota v Zene-
ve.

PFi celkovém pohledu na naznaéené vztahy je vidét, Ze lutherstvi vyristalo
a zakotvilo ve zcela jinych socidlnich podminkéch. Jako tzv. umirnéné kfidlo
némecké reformace se stalo nastrojem hluboké restrukturalizace spole¢nosti.
Toho tradice ,tichych v zemi“ — tradice bratrsk4 nemohla byt nikdy schopna.
Jednota svym dirazem na mravny sborovy Zivot vlastn€ nikdy nepfeséihla
ramec socidlni zakladny, ze které vznikla. Lze v této souvislosti akceptovat
nazor Z. Nejedlého, Ze ve styku jednoty s n&€meckou reformaci se brénilo
vlastné husitstvi pfed lutherstvim.** Bylo to ovSem husitstvi, které korigovano
Cheldickym, ztratilo z historickospole¢enskych divodd smysl pro revolu¢ni
akci. Svou roli v tomto vztahu jist& hral i narodnostni moment, ktery vak byl
podstatné limitovan raznosti socidlniho prostiedi, z néhoz oba ideové proudy
vznikly. Pokud akceptujeme Engelsovo déleni reformace, pak jednota pfed-
stavuje svébytnou podobu onoho plebejského kfidla kacifstvi, pro néz nerv-
nim bodem vztahu k ostatnimu sv&tu zistdva otdzka vztahu ke svétské moci.
Zatimco lutherstvi s ni sristd, jednota (tak jako tdborsky radikalismus & né-
me¢ti sedlaci) vychazi z jeji kritiky. Svérazna-pedet historickych podminek
jejiho vzniku v8ak tento vztah také svérizné modifikuje. Napfiklad tak, Ze se
toto plebejské k¥idlo kaciFstvi otevird sv&tu a nakonec i §lecht&, aviak ma k ni
stilou neddvéru. Z tohoto obratu vyvozuje svoji povinnost ,dosvéd€ovani“
a zachovava si charakter organizace s pocity vlastni spoletenské vyjime&nosti.
V samotném d&eském evangelickém dé&jepisectvi se ujalo téZ déleni na tzv.
prvni a druhou reformaci* V tomto ohledu je jednota cele vjsledkem refor-
mace prvni. Vzesla z uréité radikalizace ndboZenského vid&ni svéta pFedevsim
u nejchudsich lidovych vrstev, jeZ vyistila v radikalizaci kfestanského pojeti
mravnosti. Je zFejmé, Ze jak lutherstvi tak jednotu nelze hodnotit ndbozZensky-
mi mé&Fitky, podle nichz by jeden z ideovych proudi byl diky své teologii
dokonalej§i nez druhy, Je tfeba je chépat jako vysledek sloZitého v¢voje roz-
dilngch socialnich procesi. V tomto smyslu jsou oba ideové celky v nékterych
ohledech opravdu téZzko slucitelné.

K nejvyrazné&j§im momentim ideologie jednoty, které se upevnily pravé
v jejim styku s lutherstvim, je jeji pocit poslani ve spole€nosti, ktery mé mit
mravni disledky pro Zivot. Na tento moment, jako na jeden z nosnych mo-
mentd domaéci tradice, pak navazuje i moderni Cesky protestantismus. PFi sle-
dovani vzijemného vztahu lutherstvi a eského protestantismu v jeho moder-
ni podob& miZeme tedy pouZit dvou zornych Ghlu. Jednak lze sledovat pfimé
reakce ¢eskych evangeﬁkﬁ na dé&ni uvnitf lutherskych cirkvi, jednak Ize pouzi-

22 Cisafov4, A.: Kalvin a deskd reformace, Kostnické jiskry 1946, &. 5.
23 Nejedly, Z.: O smyslu Ceskych déjin, Praha 1952, s. 76.
24 Viz napt. Molnar, A.- ! o' reformace, Kostnické jiskry 1946, &. 37.
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vat svym zpusobem zprostfedkovaného pohledu, ktery postihuje ideovou
kontinuitu éeské reformacni tradice od dob, kdy se s lutherstvim Ziv€ stykala
aZ po soucasnost.

K rozvoji protestantského modernismu u nas do$lo zejména mezi dvéma
valkami. Z hlediska konfesionalniho lze Fici, Ze u nas pfevladala orientace
kalvinskd nad lutherskou.*® Také v Ceském prostfedi viak dochazi ke stirani
konfesijnich rozdili a sporné otazky jsou kladeny spife do souvislosti s piso-
benim modernich protestantskych smérd. V tomto ohledu byla u néas situace
pomérné pestrd. Na poCatku 20. let tohoto stoleti jsou nékteré vyznamné
osobnosti pod vlivem liberalni teologie (Zilka, Linhart), roste viak i z4jem
o socialni kfestanstvi (Bednaf aj.). Avsak i kdyz Ragaziv vliv je u nas mezi
dvéma valkami pomé&rné silny, pfece si ziskava zejména od pocéatku 30. let
stile siln&j§i pozice novd generace protestantskych teologi shromézdéné
okolo profesora Husovy bohoslovecké fakulty J. L. Hromadky, ktery svym
myslenim stal v t&sné blizkosti Barthovy teologie krize. Zarovefi viak lze Fici,
Ze i pres tyto rozdily se v eském protestantismu projevuje jako jeden z cha-
rakteristickych momentt spoleéna tendence navazovat na pierufenou doméci
reformaéni tradici, zejména na bratrstvi.

Tato tendence byla nepochybné& posiloviana Masarykovou burZoazné refor-
mistickou soustavou, zejména jeho pojetim &eskych dg&jin. 1 kdyzZ reflexe Ma-
sarykovych ndzor uvnitf ¢eského protestantismu nebyly zdaleka jednotné,
piece se jako nosni projevila idea o pokrokovosti &eské reformacéni tradice
v bratrském, Masarykem zcela nehistoricky pojatém akcentu na mravnost*’
Znama revoluce ,hlav a srdci“ méla byt téZz pokra¢ovanim v hledani dokona-
lej§iho svétového nazoru, k jehoZ hledani pry dala podnét jednota a ktery se
mé] stat i osnovou pro dokonalej§i spoleCensky Fad.

Cesky protestantismus mezi dvéma valkami se jevil jako pomé&rné pruzny
ideovy proud, ktery reagoval jak na déni uvnitf svétového protestantismu, tak
na domaci politické pomé&ry a na oZehavé socialni problémy doby. V tomto
smyslu napf. t&€Zil ze situace po vzniku samostatné republiky, v niZ diky zvl4st-
nostem na$eho narodniho vyvoje bylo pfiznivé klima k vytvofeni a obhajobé¢
nazoru, Ze Cesky protestantismus byl vzdy pokrokovou ideologif a jeho zajmy
se shodovaly se zajmy niroda. Odtud bylo vyvozovéino pfesvéddeni, Ze se
miZe stat integrujici spoleéenskou silou i nyni.*® V tomto duchu se také snaZil
napf. o prevedeni revolu¢niho délnického hnuti k praktikdm protestantské
duchovni misie. F. Zilka nap¥. vyslovuje presvédéeni, ze idel rovnosti prevzal
socialismus z kFestanstvi a Ze ho 1ze dosahnout nikoli revoluci, nybrz zdlouha-
vou cestou sv&domi. Vysledkem je apel, aby se délnictvo spojilo s kiestan-
stvim.*® V podminkach burZoazniho Ceskoslovenska tak tato ideologie paso-
bila, i pFres subjektivné poctivy pocit sounileZitosti mnohych pfedstaviteld

26 Po toleran¢nim patentu bylo vytvofeno 19 sbort evangelikd augsburského vyznani a 54
sbory relormovanych. Tato orientace trvala aZ do vytvoreni Ceskoslovenské cirkve evangelické
v r. 1918, kters ob& v&tve spojila, stale v ni v§ak prevladaji kalvinské prvky nad lutherskymi.

27 Je znamo, Ze Masaryk rozliSoval v Geské reformaci dva typy: jeden mél usilovat o ndpravu
sv&ta me€em, druhy slovem; za vy3si typ prohlasil pravé bratrstvi. O Masarykové pojeti bratrstvi
a o reflexich Masarykovych ndzort uvnitf ¢eského protestantismu pisi ve studii K funkci mordlky
v modern{m deském protestantismu, Filozoficky ¢asopis 1982, &. 4, s. 625—639.

28 Viz BroZ, L.: Od tolerance k dnesku, In: Od reformace k zit#ku, Praha 1956, s. 160.

29 Zilka, F.: PFispivd kestanstvi k socidlnimu rozvoji, Kostnické jiskry 1936, s. 106.
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geského protestantismu se socidlné slabymi vrstvami, objektivné proti jejich
zajmu a byla velmi blizk4 burZoazni ideologii tzv. hradniho k¥idla. To je druhé
strana navazovani na doméici reformacni tradice.

Piimé reakce &eskych evangelikit na déni uvnit¥ lutherstvi mezi dvéma val-
kami byly ovlivn&ny tim, Ze se némecky protestantismus z velké ¢asti angaZo-
val ve prospéch némeckého fafismu.*® Tato skuteCnost se stala pfedmé&tem
kritiky a ivah o lutherském pojeti principu solafideismu a o dusledcich Luthe-
rovy nauky o dvou Fi§ich. Vysledkem ¢eského protestantského vidéni téchto
problémt bylo presvéd&eni, Ze pravé odtud je pfimo vyvoditelné sepéti
a v podstaté podlehnuti kfestanstvi ideologii fasismu. Tvrdi se napft., Ze ,Lu-
ther ustoupil od demokracie, ke které jeho uceni vedlo, a na misto autority
papeZské nastolil autoritu svétskou. Zcela jinak si vedla reformace ¢eskd“* Je
skute&nosti, Ze pfedstavitelé eského protestantismu zachovali v obdobi ohro-
Zeni zadkladnich lidskych hodnot fafismem na rozdil od vét§iny némeckych
(vyjimkami zde byli napf. Nieméhler & Bonhoeffer) obfansky Cestné postoje
a Ze nafli pevné misto v Siroké protifadistické fronté (néktefi za to zaplatili
svym Zivotem). Je pravda, Ze napf. Hromadka vyvodil ze své teologie zavéry,
v JejichZ zorném ahlu odsoudil jak fagismus, tak 1 zdpadni burZoazni demokra-
cie za to, Ze jeho nebezpeéi dostateéné neéelily. Spife neZ na teologickou
zdivodnitelnost socidlnich procesi v§ak ukazuje tato skuteénost na mnoho-
znaénost a rozpornost ideového komplexu kfestanstvi.

Povile¢na situace je pro Cesky protestantismus charakteristickd nékolika
zdkladnimi momenty. Je to G¢ast na ekumenickém déni, snaha o zapojeni do
mirového hnuti,** ale téZ Gsili o nalezeni vlastniho mista v podminkach budo-
véni socialismu. Cesky protestantismus nach4zi toto misto dik relativn& po-
krokovému projektu tcasti kfestana na Zivot& socialistické spole¢nosti, o je-
hoz vytvofeni se podstatnou mérou zaslouZil Hromaidka. Marxismu se zde
pfiznava schopnost budovat socialné spravedlivy Fad, zéroveil je mu v3ak
odniména moZnost duchovné a mravné sjednotit spole¢nost. To je podle Hro-
madky tkolem kfestana, ktery m4 ve smyslu ,evengelijni zvésti“ ukazovat
svym soucasnikim na vy$§i hodnoty.*® V t&chto formulacich se Hroméadka
projevuje nejen jako protestant moderni, ale téZ jako protestant Cesky. Je
mozno fici, Ze Hromadka v tomto smyslu podstatn& ovlivnil duchovni klima,
ve kterém soudasny &esky protestantismus Zije. To se projevilo nakonec
i v souCasnych hodnocenich Lutherova dédictvi v tomto prostfedi.

PFi vyrodi vzniku svétové reformace v r. 1967 formulovali n&ktefi z pFedsta-
vitelt povale¢ného Ceského evangelictvi tezi o tzv. nedokon¢ené reformaci.
Ve slozité situaci moderniho své&ta, jeZ se projevuje ostrymi socidlnimi a tfi-
dnimi stfety, konfrontuje blize nespecifikovany historicky optimismus s pocity
skepse (opét blize nedefinovanymi). Podle tohoto pojeti reformacni zvést
o ,milostivém bohu prordZi tzkou cestu nadéje mezi faleSnymi nadé&jemi

30 Byli to tzv. némegti kFestané &i novolutherské kfidlo, jehoZ pfedstavitelé byli napf. Paul
Althaus a Emanuel Hirsch, ktefi se zaslouzili o ifeni ideologie nacismu v cirkvi. Zastanc tohoto
sméru nakonec cirkev v Némecku zcela ovladli. Viz Hromadka, J. L.: Némecky protestantis-
mus, Kfestansk4 revue 1933, s. 242 an. :

31 Linhart, F.: Martin Luther a dnesn{ Némecko, KFestansk4 revue 1933, s. 293.

32 Zde je mozZno pFipomenout napF. &innost J. L. Hromadky ve Svétové radé cirkvi ¢ podil
deského protestantismu na vytvoFeni a &innosf Kfestanské mirové konference.

33 Viz moji cit. studii, s. 635 an. .
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a mezi beznadg&ji“** Lutherovo pojeti solafideismu zde funguje jako z4ruka
toho, Ze nase d&jiny nejsou beztvarym kolotanim a sméfuji k dobrému vyaste-
ni.** Tato dimenze ,nedokoncené reformace“ je pak roziifena o téma revolu-
ce,” na které byl nucen reagovat i moderni svétovy protestantismus. Objektiv-
né probihajici revoluéni procesy ve svété jsou zde oviem nahliZeny ve svétle
kfestanovy povinnosti ,pohledét ve svétle boZim na své&t a pokusit se utvérfet,
to je re-formovat... Kralovstvi boZi volad k tlaku na souasnost, aby byla
vytvatena ve svétle boZich zaslibeni“* Lutherova reformace je charakterizo-
vana jako nedokondena proto, Ze pry oblast spole¢enského plsobeni kiestana
ponechala ponékud mimo oblast hlavniho zajmu.*®
Jestlize ,Geské” vidéni lutherstvi pFispélo v mezivale€ném obdobi k posto-
jum, které podstatné korespondovaly s ideologii socidlniho reformismu, pak
soucasné reflexe lutherské problematiky, které aktualizuji Gkoly kfestana ve
sv&t&, pomahaji dotvéafet zdanlivé odideologizovany pohled na sociélni systé-
my, ktery se v riznych podobéach projevuje v souasném kiestanstvi jako
obecny znak, charakterizujici dsili tohoto nidboZenského sméru o prosazeni
kfestanskych hodnot v soudasném svét€. KdyZ si napF. v souvislosti s luther-
skymi oslavami klade J. Smolik otazku, pro¢ mohl byt Luther v minulosti
nejednou zkreslen& chdpén,* pak p¥iCinu nachéazi v tom, Ze z Lutherova prin-
cipu solafideismu ,,vyprchal eschatologicky moment priniku starého a nového
svéta“.*® Idea tohoto eschatologického priiniku se ov§em v soucasném &eském
evangelictvi projevuje pocitem zvy$ené potfeby evangelijni misie, nebot pry
v soutasném sekularizovaném svété se cirkvi naskytid Sance ,proménit se
v bratrstvi, kterému je spole¢né védéni Kristova lidu, povolaného a vykoupe-
ného k tomu, aby bylo Zivym sv&dectvim evangelia uprostfed lidské spolec-
nosti“* Pocit potfeby evangelijni misie nenf jisté vlastni pouze ¢eskému pro-
testantismu. AvSak onen ideovy oblouk, ktery miZeme vést z pocitu vyvoleni
od reformacni jednoty aZ po soucasnost, ukazuje na podstatu ideologického
zatiZen{ tohoto pocitu v minulosti davné, blizké 1 dnes, degifruje vyznam ,nad-
dé&jinnych“ kfestanskych ideji a ukazuje jejich spoleCensko-historickou pod-
minénost. Nehledé k tomu, Ze kfestanstvi jiZ ddvno neplni onu funkci univer-
zélniho vyjadfovaciho prostfedku a dynamika spoledenskych procest spo¢iva
na zcela jinych spoleCenskych silach. Jestlize jsme se pfes na§e ziZené hledi
(problematika n&mecké i Geské reformace je jist& nepomérné §ir§i) dostali od
Luthera k modernimu &eskému protestantismu, bylo to proto, abychom objas-
nili nékteré zikladni ideové tendence, které jsou mu vlastni.
ijeme ve spoleénosti, kterd usiluje o vytvofeni socialn& politické jednoty
lidu, realistické nahledy Eeského protestantismu na vztah cirkve k socialistické
spole¢nosti jsou zde jist& vitany. Zijeme ve svétg, kde se sjednocuji viechny

34 Srov. napf. Kiestanska revue 1968, s. 175.

35 Tamtéz.

36 Problém revoluce je ve svétovém protestantismu Zivy zejména od sv&tové konference
o cirkvi a spole&nosti, které se konala v r. 1966 v Zenevé.

37 Tamtéz, s. 178.

38 Tamtéz,s. 180.

39 ]de napf. o zmifiovany kriticky vztah k mezivaleénému némeckému lutherstvi.

40 Smolik, J.: Uvodnik Krestanské revue, 1983, €. 6, s. 121.

41 Hajek, M.: Slgva a pdd lidové cirkve, KFestanska revue 1983, ¢&. 1, s. 5.
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sily k boji za zachovéani nejdulezité)si Zivotni hodnoty — prava na Zivot
v miru. Ani zde neni pfinos v&Ficich maly. V souvislosti s ¢eskym protestantis-
mem lze znovu pfipomenout jeho podil na vytvofeni a praci kiestanské miro-
vé konference. Jsou to styéné body, které vytvifeji atmosféru vhodnou pro
vzajemné porozuméni. Povaha zakladnich ideovych rozpori viak zlstava sta-
le zachovéna.

LUTHER UND DIE TSCHECHISCHE
REFORMATIONSTRADITION

Studie Luther und die tschechische Reformationstradition versucht sich gemeinsam mit den
Luthersfeiern die wichtigen Ziige der Bezichung des tschechischen Protestantismus zu Luthers-
denken zu erkliren. Die Luthersreflexionen in einem tschechischen Milieu in der Zeit des Antrits
der Weltreformation erklart sich in Hintergrund verschiedenen social-historischen Kontexten, die
hier die Luthersgedanken beschrankt zu hatten. Diese Studie bemiiht sich auch verschiedene
Momente zu erkliren, die sich profilierten in der tschechischen Reformationstradition wie sehr
wichtig in der Treffung mit Lutherstraditionen und die die gleichzeitigen Protestanten zum Lu-
ther und auch das Profil eines zeitgemissisches tschechisches Protestantismus beeinflussen.



