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108 RECENZE A REFERATY

Vg. é\’ Kuznécov: Francuzskoje neogegefFjanstvo. Moskva, [zdatel'stva Moskovskogo universiteta
1982, 197 s.

Nepopiratelny vyznam Hegelovy filozofie pro vznik marxismu je jednim z divodi zdjmu
marxistickych filozofu a historiki filozofie o sougasnou recepci hegelianismu v burZoazni filozofii.
V. N. Kuznécov se ve své€ nové knize vénuje francouzskému novohegelovstvi, sméru, ktery mi jak
Siroké mezindrodni kofeny, tak velky vliv, zprostfedkovany zejména francouzskym existencialis-
mem.

V dvodni stati se Kuznécov zabyvd dé&jinami vlivu hegelovské filozofie ve Francii, dal§i tFi
kapitoly jsou vénoviny nejvyznamnéj§im postavim francouzského novohegelianismu — J. Wah-
lovi, A. Kojévovi a J. Hyppolitovi — zavére&na kapitola pak vlivu téchto filozofi na predni
francouzské existencialisty a revizionisty.

Podle Kuznécova vyvolaly oZiveni zijmu o Hegelovu filozofii ve 20. letech na3eho stoleti
aktuélni filozofické a ideologické potreby. BurZoazie hledala metodologicky nistroj, ktery by ji
umozZnil mySlenkov€ se zmocnit souasného bouflivého vyvoje spole€nosti, a to tak, Ze toto
pochopeni by bylo soudasné protivahou marxisrau. Proto se pravé v této dobé rodi ve Francii
novohegelovski filozofie na zdkladé n€meckého a snad i ruského novohegelidnstvi, kierkegaar-
dovského a heideggerovského existencialismu a husserlovské fenomenologie.

Prvnim predstavitelem francouzského novohegelianismu byl Jean Wahl (1888—1974), ktery —
odli$n€ od svych nisledovniki — interpretoval Hegela pfedevsim jako niaboZenského myslitele.
Wahl navazal na price mladého Hegela a na skuteénost, ze v nich — podle jeho nizoru —
prevaZuji nidboZenska témata. Wahl zdiiraziioval pojem ,nefastného v&domi®, ktery pry Hegel
pripisoval i bohu a na tomto zikladé& interpretoval niboZensky i Hegelovu logiku. V této souvi-
slosti také neuznaval panlogismus Hegelovy filozofie a naopak v ni nachizel — ovlivné&n existen-
cialismem — silné iracionilni a romantické prvky.

Kuznécov se ve své kritické interpretaci Wahlovych nazori snazi ukézat jejich nedostatky na
zikladé historického a obsahového rozboru Hegelova dila. Zafazenim Hegela do kontextu jak
némecké klasické filozofie, tak némeckého romantismu, ukazuje relativni autonomnost Hegelova
filozofického vyvoje a jeho odklon od nizori romantiki. Na zéklad€ rozboru komplexu Hegelo-
vych dél tvrdi, Ze v Hegelové dile od po&atku pfevlddala filozofickd problematika, i kdyZz nékdy
— zvla§té v tvorb& mladého Hegela — byla vztazena ke konkrétnim problémim prava, d&jin,
uméni, morilky a naboZenstvi. Hegelova filozofie, jak ukazuje priav& rozbor Hegelovy Védy
o logice, ktery Wahl nedokongil, byla bytostn& racionélni, i kdyZ racionalismus Hegelovi slouZil
k rozpracovini idealistického systému.

Na rozdil od Wahla interpretoval Alexandre Kojéve (1902—1968) Hegelovu filozofii ve smyslu
ateistického antropologismu. Vychazel pfitom zejména z rozboru Hegelovy Fenomenologie du-
cha chiapané v intencich levého hegelismu. Hegeliv ,ateismus” je pod%e jeho nézoru zboZ§t&nim
¢lovéka. Souhlasil s Feuerbachovou myslenkou, Ze v obrazu kfestanského boha se objevuje rodo-
vé podstata Clov&ka, jeho organické zapojeni do spolenosti. AZ do Hegela pry postihovalo
univerzéilnost lidského byti pouze niboZenstvi, zatimco predhegelovska filozofie chipala ¢loveéka
pouze jako individuum, a proto musela byt doplfiovana teologii. Teprve od Hegela je univerzil-
nost ¢loveka postiZena ve filozofii.

Hegelovu dialektiku interpretoval Kojéve ve smyslu heideggerovského existencialismu. Proto
kritizoval Hegelovu myslenku dialektiky pFirody, proto zddrazfioval pfi tivahich o ¢lovéku kate-
gorie ,ni¢eho” a ,negativity“. Hegelovu metodu Kojéve vykladal v souladu s fenomenologii jako
metodu naziravé intuice. Nebral pFitom ohled na Hegeliiv diraz na odraZeni vnitinf nutnosti
predmétd ve védE a na skutednost, Ze jeho metoda nutné souvist s celym jeho systémem objektiv-
niho idealismu. )

Hlavni Hegelovu zésluhu vidél Kojéve v zavedeni historické a genetické antropologie. | zde
vychazel z rozboru Fenomenologie ducha, v niZ ztotoznil Hegelovy Gvahy o vzniku a vyvoji
sebev&domi s antropogenezi, pfi¢emzZ zditraziioval roli price v tomto procesu. Ve Fenomenologii
ducha v3ak miZeme sice nalézt pasiZe tykajici se vyvoje v&domi, ale ne jeho vzniku. Podle
Kuznécova zde Kojéve nepFipustnym zpisobem vnési do Hegelovy filozofie Marxovy myslenky.
To se tyka i Kojévovych dvah o vztahu Hegela k revoluci, pfi nichZ Kojéve zamltel ty pasdZze
Hegelova dila, v nichz se Hegel stavi k revoluci nepfiatelsky. Tyto skute€nosti se Kojéve snaZil
obejit tim, Zze revoluci a zejména revoluéni teror interpretoval v terminech heideggerovského
existencialismu (svoboda, strach ze smrti) a pFizplisoboval této interpretaci i Hegelovy nézory.
Objektivn& tim podporoval v 60. a 70. letech tendence k levicovému extrémismu ve Francii.

Kuzné&cov ostfe kritizuje i Kojévovu interpretaci konce historie, zejména jeho tivahy o tom, Ze
po zéniku boje a price zanikne i lidstvi a &lovék jakoZto sebev&doma bytost skon¢i svou skuteéné
lidskou existenci. Kojévovu domné&nku, Ze posthistorickd epocha zaZala vité€zstvim francouzské
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revoluce a po ném se stile roz§iFuje na dal§i zemé, Kuzn&cov opravnéné charakterizuje jako
apologii burZoazni spole¢nosti. V této souvislosti upozorfiuje i na nedislednost Kojévova ateis-
mu. | kdyZz Kojéve nabozenstvi misty velmi ostfe kritizoval, tvrdil na druhé strang&, Ze kone&né
vitézstvi ateismu je znemoZnéno existenci t&ch lidi, ktefi nejsou s to pochopit ateistické myslenky.

Jean Hyppolite (1907 —1968) korigoval ptehnan& antropologickou a ateistickou interpretaci
Hegela u Kojéva. Hyppolite patfil mezi novohegelovce ovlivnéné existencialismem. Proto také

i Gvahéich o Hefelové filozofii pon&kud pkecenil price mladého Hegela na Gkor systému jeho
ilozofie. V souladu s tim se u Hyppolita dostaly do poptedi iracionalistické momenty Hegelovy
filozofie, byla zdtrazn&na rozpornost a odcizenost lidského byti a nemozZnost jejich pfekonéni.
Podle Kuznécova vyplyva Hyppolitova iracionalizace Hegelovy filozofie 'z toho, Ze Hyppolite
sam idealisticky ontologizoval gnozeologickou iracion4lnost, Ze iracionalitu pFedstav zmé&nil
v iracionalitu byti. Proto mu unikl vyznam Hegelovy logiky a jeho systému.

Hyppolite se pfi mnoha pFileZitostech zabyval vztahem Marxe a Hegela. Podle Kuznécova se
snazil redukovat marxismus na hegelidnstvi a viechny odchylky mezi nimi interpretovat v nepro-
sp&ch marxismu. Hyppolite nepostfehl rozdil mezi zdroji a sou¢dstmi marxismu a nebyl s to vidét
v marxismu autonomni filozoticky systém, v némz byly rozpracovany a pfehodnoceny nejenom
problémy naznalené uZz u Hegela, ale i otdzky, které jsou specifické pro marxismus. Marxismus
zredukovany na hegelianismus se pokousel doplnit tak, aby byl slutitelny s existencialistickym
proudem novohegelovstvi.

V zévere&né stati se Kuzné&cov zabyva vlivem francouzského novohegelianismu na francouzsky
ateisticky existencialismus (J.-P. Sartre, M. Merleau-Ponty) a revizionismus (G. Lefebvre, R. Ga-
raudy). Na rozdil od rozborid ve tfech hlavnich kapitolich je zde problematika pouze povrchng
naznacena. Tato skute¢nost do uréité miry sniZuje vyznam jinak velmi hodnotné Kuzn&covovy
knihy, zvl43t kdyZ i ze zdv&rednych pasiZi vyplyva, Ze otdzky vlivu novohegelianismu na jmeno-
vané proudy by mohly byt velmi zajimavé a kdyz jadro knihy ukazuje dostatedn& presveédéive, ze
L(uzgégov by mohl podat daleko lepsi rozbor této problematiky neZ ten, kterého se &tenafi

ostava.
Ivana Holzbachovd

F. Braudel F. Coarelli, M. Aymard: Morze Srédziemne, Region i jego dzieje. Gdarisk, 1982,
Wydawnictvo Morskie, 141 s.

Knizka sv&zich esej, jeZz z francouzitiny pfeloZila M. Boduszyrska-Borowikova, vypovidi
o historii i soufasnosti regionu Stfedozemniho mofe. Autofi se pokusili vystihnout a vyloZit
alespofi €ast z nepFeberného mnoZstvi udalosti, souvislosti, vztahd a vlivd, jejichZ vyslednici je
dnesni charakter oblasti, ktera sehrala rozhodujici roli pFi formovani evropské kultury.

Prvni velka lidsk4 spoledenstvi, fite Sumerd, Chetitt a stary Egypt, tu proZily svij vzestup,
vrchol i pdd. AutoFi se zamys§leji nad jejich d&jinami a dospivaji k nazoru, Ze spoleensky vyvo)
nelze vysvétlovat pisobenim jen nékolika faktoril; ekonomika a politika, lidska prace a psychika,
klima i geografické podminky — to vSe jsou &initelé, jeZ se G&astni na utvafeni d&jin. Ve svych
esejich proto nepodivaji jen sumu dat & vyéty vitdznych nebo prohranych bitev a vilek, ale
usiluji o pochopeni slozitych vztahi mezi minulosti a sou¢asnosti, mezi ¢lovékem, spole¢nosti
a pfirodou, proto v nich uplatiiuji i hlediska sociologicka, psychologicka a ekologické.

AutoFi seznamuji ddle &tendfe s kulturami Kréty, antického Recka i Rima, a to opét v jejich
souvislostech a navaznosti. Zajimave 1i¢i historii mofeplavby a obchodu i diisledky jejich rozvoje.
Rozkvét stykd mezi pivodné izolovanymi spole&znstvimi, kooperaci a vzdjemné prolinéni kultur
provézel na druhé strané i nelitostny boj o nadvladu na mofi i sousi, migrace obyvatel, hladomory
a epidemie, neust4lé stFidani ,mofskych vladcG". Poukazuji na vyznam geografickych a demogra-
fickych faktora pro vznik délby préce, na ekologické problémy oblasti, které také tzce souviseji
s d&jinnym vyvojem.

V jednotlivych kapitolich se stfidaji fakta a pFiklady se zobeciiujicimi zivéry o tom, pro&
Stfedomofi, tento dFive ,svét sdm pro sebe", vznikly prolininim rozliéngych vlivi pfirodnich, stfe-
tavanim specifik Asie, Afriky a Evropy, jehoZ zemé hraly kdysi prim ve vyvoji kultury, pronika-
nim ,ciziho obchodu a cizich vilek®, rozvojem sv&tového imperialismu zidstava stranou, stagnuje
a zaostava. N&kdej§i ndmoPni mocnosti — italské méstské staty, Span&lsko a Portugalsko —
pozbyvaji postupn& svij vliv a v 17. stoleti se stdvd ,kralovnou mofi“ Anglie, délici se do¢asné



