
Cetl, Jiří

Die Übersicht über die Literatur des tschechischen Positivismus

Sborník prací Filozofické fakulty brněnské univerzity. B, Řada filozofická. 
1966, vol. 15, iss. B13, pp. 77-80

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/107120
Access Date: 24. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

Digital Library of the Faculty of Arts,
Masaryk University
digilib.phil.muni.cz

https://hdl.handle.net/11222.digilib/107120


K E C E N Z E A R E F E R Ä T Y 77 

V o l i o u s l u d i i c h sc p r o m i l l y v y s l e d k y d l o u h o l e t e l e o r e l i r k y k o n k r e t n i p r ä c e U . W e i n ­
b e r g ™ v - o b l a s l i s o u d o h e f o r m a l n i l o g i k y . J e h o p r ä c e v o b o r u l o g i k y je z n ä n m / n c k o l i k u 
v c d e e k y c h s t u d i i , p f c d e v s i m p a k z j e h o u c e b n i c e logiky pro p r ä v n i k y ( v y ä l a vc d v o u v y -
d ä n i c h ) , k t e r ä j e u näs z a t i m d i d a k l i c k y n e j p r o p r a c o v a n e j s i l i t e r a l u r o u v e s v c m o b o r u . P r e s 
n a l e h a v o u a k t u ä l n o s t p r o b l e m a t i k y , k t e r o u o b e Studie f c s i , , m u s e l y c c k u t d v a roky na p u b l i -
k o v ä n i , coz zfejnie n e n i o j e d i n e l y uni k r a j n i p f f p n d ve v y d a v a l e l s k e c i n n o s t i v o b o r u v f i d e r -

k ^ , , ] _ P u b ^ a c i - Marie Bclkovä 

' Poziuunka redakce. I t e d a k c n i r a d a r a d y B sc n e z l o l o / . n u j e s j e d n o z n a c n e k l a d n y m h o d -
n u c c i i i i n W e i n b e r g e r o v a f e s e i i i f o r m i t l n c l o g i c k e p r o b l e m a t i k y v p r v n i s t u d i i r e c e n z o v ä n e 
j i r ä o c . 

Die Übersiebt Uber die Literatur des tschechischen PotlrJvismos 

K s i s t v e r w u n d e r l i c h , da s s d e r t s c h e c h i s c h e P o s i t i v i s m u s , d i e s e so v e r b r e i t e t e u n d c i n f l u s s -
r t ' i t h e R i c h t u n g , d i e i m B e w u s s l s e i n d e r t s c h e c l i i s c h e n G e s e l l s c h a f t m e h r a l s e i n h a l b e s J a h r ­
h u n d e r t h i n d u r c h w i r k t e u n d d i e V o r r a n g s t e l u n g b e a n s p r u c h t e , s e i n e n H i s t o r i k e r n i c h t g e f u n ­
d e n hat . W e n n w i r d i e B e u r t e i l u n g des t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s m u s , d i e i n b r e i t e r e n h i s t o r i ­
s c h e n A r b e i t e n u n d A b r i s s e n des t s c h e c h i s c h e n D e n k e n s z u m V o r s c h e i n k o m m t (z. B . i m 
F e r d i n a n d P e l i k a n s A u l s a t z Die tschechische Philosophie i n Ü b e r w e g s G r u n d r i s s 
d e r G e s c h i c h t e d e r P h i l o s o p h i e , V , 1 9 2 8 ; d i e e i n s c h l ä g i g e n P a r t i e n i m „Prüvodce dejinami 
evropske filosofie" — „ F ü h r e r d u r c h d i e G e s c h i c h t e d e r e u r o p ä i s c h e n P h i l o s o p h i e " — v o n 
J o s e f T v r d y a u s d e m J . 1 9 3 2 u n d 1947 u n d i n d e s s e n Filosofie u Slovanü — P h i l o ­
s o p h i e b e i d e n S l a w e n , S l o v a n s t v o , 1, 1 9 2 9 ; i n d e r G e s c h i c h t e d e r P h i l o s o p h i e I i ( t schec l i . ) 
v o n E i n a n u e l R ä d l a u s d e m J . 1 9 3 3 ; i m B d . I V . k a t h o l i s c h o r i e n t i e r t e n Meditnce vekü — 
M e d i t a t i o n e n d e r Z e i l a l t e r - v o n J o s e f K r a t o c h v i l aus d e m J . 1932 u . ü . ) , n i r h l 
i n B e t r a c h t z i e h e n , f i n d e n w i r das S c h r i f t t u m ü b e r d e n t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s m u s n u r i n 
F o r i n von V e r t e i d i g u n g e n , P o l e m i k e n o d e r k r i t i s c h e n A n g r i f f e n , d i e d e n h i s t o r i s c h - p h i l o s o ­
p h i s c h e n S i n n u n d d i e W e r t u n g des t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s m i i s h ö c h s t e n s i n d i r e k t b e r ü h r e n . 
D e r a r t i g e a n d e u t u n g s w e i s e v o r g e n o m m e n e h i s t o r i s c h e W e r t u n g f i n d e t m a n z . J l . i n d e n 
A r b e i t e n d e r f ü h r e n d e n G e s t a l t des t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s m i i s F r a t i s e k K r e j c i , b e i 
d e n G e g n e r n des P o s i t i v i s m u s E i n a h u e 1 R a d i . K a r e 1 V o r o v k a u n d F e r d i ­
n a n d P e l i k a n , o d e r b e i m V e r f e c h t e r d e r t s c h e c h i s c h e n p o s i t i v i s t i s c h e n T r a d i t i o n F r a n ­
t i s e k F a j f r u . a . A l l e r d i n g s b e z i e h e n s i c h i n u n t e r s c h i e d l i c h e m M a s s e a u f d i e B e u r t e i l u n g 
d e s t s c h e c h i s c h e n P o s i l i v i s m u s d i e m e i s t e n A u f s ä t z e d e r F e s t s c h r i f t F r a n l i s e k K r e j c i , Sbornik 
ku pocte Frantiika Krejciho, ( 9 2 9 ( b e s o n d e r s d e r A u f s ä t z e v o n I i i n a n u <• I R ä d l , J o s e f 
K r ä l , J o s e f T v i - d y . F r a n l i s e k S e r a c k y u . a.) . A l l e e r w ä h n t e n A u t o r e n b r i n g e n 
z w a r m a n c h e B e o b a c h t u n g o d e r A n l a u f z u e i n e m U r t e i l ( b e s o n d e r s d o r t , w o es s i c h u m d i e 
K r i t i k des P o s i t i v i s m u s „ v o n r e c h t e h e r " h a n d e l t , d . h . b e i s p i e l s w e i s e b e i R ä d l u n d V o-
r o v k a ) , ' j e d o c h k e i n e g e s c h l o s s e n e r e B e u r t e i l u n g des t s c h e c h i s c h e n P o s i l i v i s m u s . 

S o i s t i n d e r ä l t e r e n , d . h . a u s d e r V o r k r i e g s z e i l s t a m m e n d e n n i c h t m a r x i s t i s c h e n L i t e r a t u r 
d i e E n t w i c k l u n g des P o s i t i v i s m i i s i n e i n e r s y s t e m a t i s c h e r e n W e i s e n u r i n d e m W e r k e von 
J o s e f K r a l „Die tschechoslowakische Philosophie" ( t schec l i . ) , 1937 (s. a u c h d e n k ü r z e r e n 
i n f o r m a t i v e n A b r i s s IM philosophie en Tcliecotlovtiquie, 19. 'M), b e a r b e i t e t . D e r W e r t d i e s e r 
D a r s t e l l u n g l i e g t d a r i n , duss h i e r — i m R a h m e n d e r G e s a m l e n l w i c k l u n g d e r t s c h e c h i s c h e n 
p h i l o s o p h i s c h e n D e n k e n s — a l l e R e p r ä s e n t a n t e n des t s c h e c h i s c h e n P o s i l i v i s m u s v e r z e i c h n e t 
( a u c h d i e D e n k e r v o n g e r i n g e r e n B e d e u t u n g ) u n d duss d e r I n h a l t u n d d i e A u s r i c h t u n g i h r e r 
A n s c h a u u n g e n s a c h l i c h w i e d e r g e g e b e n s i n d . - N o c h d e n e r s t e n A n s ä t z e n i m t s c h e c h i s c h e n l l e r -
bar t iSinus b e g i n n t f ü r K r a l d e r t s c h e c h i s c h e P o s i l i v i s m u s m i t Josef Miks ( „ e v o l u t i o n i s t i s c h e r 
P o s i l i v i s m u s " ) u n d i n g e w i s s e m S i n n e a u c h m i t Masaryks A u f t r e t e n ; a l s e i n e n „ s t r e n g e n e v o ­
l u t i o n ä r e n P o s i t i v i s m u s " c h a r a k t e r i s i e r t K r a l dus W e r k v o n Franlisek Krejci u n d o r d n e t i h m 
d e n „ k r i t i s c h e n P o s i t i v i s m u s " des Frantisek C'ada z u : d i e F o r t s e t z u n g des P o s i t i v i s m u s n a c h 
d e m e r s t e n W e l t k r i e g b e z e i c h n e t er d a n n a ls d e n „ N e o p u s i l i v i s i n I K , d i e P h i l o s o p h i e d e r 
w i s s e n s c h a f t l i c h e n M e t h o d e n " u n d z ä h l t d a z u Gustav Tichy, Josef Tvrdy, Josef Kräl, Vaclav 
Sotiotka, Frantisek Fajfr, Jilji Jahn. Kräl, s e lb s t A n h ä n g e r des P o s i l i v i s m u s , n i m m t i n s e i n e r 
A u s l e g u n g f ü r d e n P o s i l i v i s m u s S t e l l u n g u n d h e b t B e d e u t u n g des P o s i t i v i s m u s h e r v o r , d o c h 
g e h l er e i n e r G e s a m t w e r t u n g , j a e i n e r s y s t e m a t i s c h e r e n C h a r a k t e r i s t i k aus d e m W e g e . D e s ­
w e g e n b i e t e t s e i n W e r k e i n e n e h e r b i b l i o g r a p h i s c h e n u n d m a t e r i e l l e n A u s g a n g s p u n k t . 

V o n d e n M a r x i s t e n g i n g vor d e m 2. W e l l k r i e g a u f d i e B e w e r t u n g des t s c h e c l ü s c h e n 
P o s i t i v i s m u s n u r E d u a r d U r x i n s e i n e n p u b l i z i s t i s c h e n A u f s ä t z e n „Tväf vlädnouci tridy" 
(Das G e s i c h t d e r h e r r s c h e n d e n K l a s s e ) , T v o r b a 1 9 3 0 , u n d Ceskoslovenskä filosofie ( D i e 
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t s c h e c h o s l o w a k i s c h e P h i l o s o p h i e ) , T v o r b a 1 9 3 8 e i n ( n e u e r d i n g s e r s c h i e n e n i n d e r S a m m l u n g 
Za pravdu. a mir, 1962) . U r x p l a z i e r t h i e r i n d e n P o s i t i v i s m u s a u f d i e n i e d r i g e r e , u n d r e l a t i v 
f o r t g e s c h r i t t e n e r e S t u f e des b ü r g e r l i c h e n B e w u s s t s e i n s , d i e d e m Z e r s e l z u n g s v o r g a n g j i o c h 
n i c h t g a n z v e r f a l l e n i s t . 

E i n e h i s t o r i s c h - p h i l o s o p h i s c h e Wertung e r g a b j e d o c h n i c h t e i n m a l d i e p h i l o s o p h i s c h e L i ­
t e r a t u r d e r N a c l i k r i e g s z e i l , w o d i e m a r x i s t i s c h e P l i i l o s o p h i e a l l m ä h l i c h d i e A l l e i n h e r r s c h a f t 
g e w i n n t . E s i s t l u n z u z u f ü g e n , dass d i e s i c h e n t f a l t e n d e A r b e i t a n e i n e r m a r x i s t i s c h aus ­
g e r i c h t e t e n B e a r b e i t u n g d e r t s c h e c h i s c h e n P h i l o s o p h i e g e s c h i c h t e d e r U n t e r s u c h u n g u n d B e ­
w e r t u n g a l l e r m o d e r n e n t s c h e c h i s c h e n n i c h t m a r x i s t i s c h e n T r a d i t i o n s o z u s a g e n a u s d e m W e g e 
g i n g . N a c h F e b r u a r 1 9 4 8 e r s c h e i n e n z w a r v e r e i n z e l t — m e i s t a l l e r d i n g s i n p u b l i z i s t i s c h e r 
F o r m — K r i t i k e n des t s c h e c h i s c h e n n i c h l m a r x i s t i s c h c n D e n k e n s s o w i e P o l e m i k e n , d o c h en t ­
b e h r e n s ie g r ö s s t e n t e i l s e i n e n t i e f e r e n t h e o r e t i s c h e n W e r t . I h r e G r u n d e i n s t e l l u n g , n ä m l i c h 
die A h s o l u t i s i e r u n g d e r i d e o l o g i s c h e n A s p e k t e d e r n i c h t m a r x i s l i s c h e n P h i l o s o p h i e , d i e u n ­
m i t t e l b a r e V e r b i n d u n g z w i s c h e n p h i l o s o p h i s c h e n D e n k e n u n d P o l i t i k , d i e Ü b e r z e u g u n g v o n 
p r o g r e s s i v e r , l i n e a r e r D e g r a d a t i o n d e r n i c h t m a r x i s t i s c h e n P h i l o s o p h i e u n d n a m e n t l i c h d e r 
V e r l u s t des S i n n e s f ü r d i e E i g e n a r t u n s e r e r G e d a n k e n e n t w i c k l u n g b r i n g t d a n n i n e i n e r 
u m f a n g r e i c h e n , d o c h z i e m l i c h v e r s p ä t e t e r V e r s i o n d i e S c h r i f t v o n D r a g o s l a v S l c j S k a 
Spolecenskä podstata etliiky. Ülolia näbozcnske a poLitivisdcke ethiky u näs ( D i e g e s e l l ­
s c h a f t l i c h e N a t u r der E t h i k . D i e R o l l e - d e r r e l i g i ö s i i i i u n d p o s i t i v i s t i s c h e n E t h i k b e i u n s ) , 
o. J . ( w o h l aus d e m J . 1 9 5 9 ) . E s i s t n i c h t u n a n g e b r a c h t , z u b e m e r k e n , da s s v o n s o l c h e n 
A r b e i t e n u n t e r s c h e i d e t s i c h Z d e n e k N e j e d l y s A u f s a t z Slova o ceske filoso[ii ( e ine 
V o r l e s u n g aus d e m .1. 1946 , die 1 9 5 0 i n der Z e i t s c h r i f t V a r , h i e r a u f i n d e r S a m m l u n g Z a 
k u l t u r u l i d o v o u a närodni, 1953 , e r s c h i e n — i n d e u t s c h e r Ü b e r s e t z u n g h e i s s t d e r T i t e l E i n 
W o r t ü b e r d i e t s c h e c h i s c h e P h i l o s o p h i e ) ; Lrotz s e i n e r b e s t i m m t e n E i g e n a r t , die d a n n i n 
d e r l ü s t o r i s c h - p h i l o s o p h i s c h e n P r o d u k t i o n d e r 5 0 e r J a h r e a b s o l u t i s i e r t w u r d e , u n d s c h ä d l i c h 
w i r k t e , e n t h ä l t d e r A u f s a t z m a n c h e A n r e g u n g z u r B e u r t e i l u n g des t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s m u s , 
w i e w o h l er i h n n u r i n d i r e k t b e r ü h r t . ( G e w i s s e V e r d i e n s t e in b e z u g a u f d e n g e s a m m e l t e n 
M a t e r i a l z u m V e r s t ä n d n i s d e r A n f ä n g e des t s c h e c h i s c h e n P o s i i i v i s i n u s h a t a u c h die a u s d e r 
V o r k r i e g s z e i t s t a m m e n d e S c h r i f t N e j e d l y s T . G. Masaryk, i n s b e s o n d e r e B a n d I V , 1937.) 

E r s t E n d e d e r 5 0 e r J a h r e k o m m e n A r b e i t e n z u m V o r s c h e i n , d i e z w a r n o c h z u k e i n e r 
h i s t o r i s c h - p h i l o s o p h i s c h e n W a r t u n g d e r t s c h e c h i s c h e n p o s i t i v i s t i s c h e n T r a d i t i o n g e l a n g e n ( u n d 
s i c h es n i e i s t a u c h n i c h t z u m Z i e l s e t z e n ) , i m m e r h i n d e n B o d e n d a f ü r ebnen; s ie b r i n g e n 
z a h l r e i c h e E r k e n n t n i s s e ü b e r E r s c h e i n u n g e n u n s e r e r p o s i t i v i s t i s c h e n S t r ö m u n g , a n d e u t u n g s ­
w e i s e s o g a r e i n e G e s a m t k o n z e p t i o n des t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s m u s . D i e g r ö s s t e A u f m e r k s a m ­
k e i t k o n z e n t r i e r t e a u f s i c h d e r H a u p t r e p r ä s e n t a n t des t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s i n u s , B e g r ü n d e r 
d e r t s c h e c h i s c h e n F a c h p s y c h o l o g i e Frantisek Krejci (den ä u s s e r e n A n l a s s b o t l i i e r d i e 
100 . W i e d e r k e h r s e ines G e b u r t s t a g e s ) . S o w i d m e t e die Z e i l s c h r i f t Ccskoslovenskä psycliologie 
e i n e S o n d e r n u m m e r ( N r . 3 , J h g . 1958) A u f s ä t z e n , E r i n n e r u n g e n , d e r B i b l i o g r a p h i e u n d D o ­
k u m e n t e n ü b e r K r e j c i ; n e b e n d e r B e w e r t u n g s e i n e s p s y c h o l o g i s c h e n W e r k e s ( A u f s ä t z e v o n 
J . D o l e z a l , V . T a r d y , D . T o l l i n g e r , V . C l i m e l a f , V . P f i h o d a u n d J . F i s o r ) 
w u r d e n h i e r a u c h w i c h t i g e S t u d i e n v e r ö f f e n t l i c h t , d i e K r e j c i s p h i l o s o p h i s c h e A n s i c h t e n u n d 
i h r e r S t e l l u n g i m t s c h e c h i s c h e n D e n k e n b e t r e f f e n . E s h a n d e l t s i c h u m d e n A u f s a t z d e r 
J a r o s l a v a P o s k o v ä Pazitivnl etika Frantiika Krejcilw ( D i e pos i t i ve . E t h i k F r a n t i s e k 
K r u j c f s ) u n d d i e S t u d i e d e r J i r i n a P o p e l o v ä , Filosofie Frantiika Krejcilw ( D i e P h i l o ­
s o p h i e des F r a n t i s e k K r e j c i ) . P o p e l o v ä s G e s a m t d a r s t e l l u n g s t ü t z t s i c h a u f d i e e i n g e h e n d e n 
K e n n t n i s s e und d i e A t m o s p h ä r e d e s t s c h e c h i s c h e n p h i l o s o p h i s c h e n D e n k e n s u n d l a ss t e r k e n ­
nen, dass d i e A u t o r i n n i c h t z u m e r s t e n m a l ü b e r d i e s e P r o b l e m e s c h r e i b t . S i c ve r l i e f t , h i e r 
i h r e A n s i e h t a u f K r e j c i und d e n t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s i n u s , die. s i e i n i h r e n a l l e r e n P u b l i k a ­
t i o n e n Filosof Frantisek Krejci ( D e r P h i l o s o p h F r a n t i s e k K r e j r i ) 1942 u n d Studie o soueusne 
(V.v/ce filosofü ( E i n e S t u d i e ü b e r d i e z e i t g e n ö s s i s c h e I s c h e c h i s c l i u P h i l o s o p h i e 1946) n i e d e r ­
ge leg t h a t t e ; ü b r i g e n s d i e s e P u b l i k a t i o n e n i h r e n W e r t b e h a l t e n h a b e n und j e d e n f a l l s i n h a l t s ­
r e i c h e r u n d l ' i r i fcr s i n d a l s d i e m a r x i s t i s c h e P r o d u k t i o n d e r a u s g e h e n d e n 4 0 e r J a h r e u n d ! 
der e r s t en H ä l f t e d e r 5 0 e r J a h r e . D a s In t e re s se f ü r K r e j c i s W e r k i s t a u c h w e i t e r h i n l e b e n d i g ; 
d i e s b e z e u g e n a u c h d i e S t u d i e v o n K . H 1 a v o n , Filosojicke prineipy etiky Frantislia Krej-
filio ( D i e p h i l o s o p h i s c h e P r i n z i p i e n d e r E t h i k F r a n t i ä e k K r e j ö l s ) , F i l o s o f i c k y c a s o p i s 1965 , 
s o w i e m e h r e r e h a n d s c h r i f t l i c h e A r b e i t e n , z . B . d i e D i p l o m a r b e i t e n v o n A . S t y b l o , Ä . S a m e k 
u n d A . B c n e s . 

G l e i c h z e i t i g d a m i t s i n d w e i t e r e V e r s u c h e z u v e r z e i c h n e n , d i e E r k e n n t n i s u n d W e r t u n g 
dos t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s i n u s a n s t r e b e n ; s ie o r i e n t i e r e n s i c h m e i s t n u r a u f d i e T e i l a b s c h n i t t e 
l i n d d i e e i n z e l n e n R e p r ä s e n t a n t e n des t s c h e c h i s c h e n p o s i t i v i s t i s c h e n D e n k e n s o d e r a u f d e s s e n 
T e i l a s p e k t e , d o c h i n i h r e r G e s a m t h e i t d e n v e r h ä l t n i s m ä s s i g b r e i t e n U m f a n g des p o s i t i v i s t d -
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s e h e n S t r o m s b e d e c k e n . S o s c h i i e b ü b e r J o s e ! K r a l D u s a n P r o k o p , Füosojicke 3 socio-
logicke ndzory Josefa Krake, ( D i e p h i l o s o p h i s c h e n u n d s o z i o l o g i s c h e n A n s i c h t e n v o n J o s e f 
K r a l ) , F i l o s o f i c k y c a s o p i s 1 9 5 9 , ü b e r d i e t s c h e c h i s c h e p o s i t i v i s t i s c h e S o z i o l o g i e s c h r i e b 0 . Z a-
h o r n , Ke kritice pözitivistickiho pojett pfedmetu a metod sociologie v ceske burzoaziii 
sociolugii, ( Z u r K r i t i k d e r p o s i t i v i s t i s c h e n A u f f a s s u n g des G e g e n s t a n d e s u n d d e r M e t h o d e n 
d e r S o z i o l o g i e i n d e r t s c h e c h i s c h e n b ü r g e r l i c h e n S o z i o l o g i e ) , P f e h l c d 1958 , ü b e r e i n i g e S e i t e n 
d e r p o s i t i v i s t i s c h e n K r i t i k des I d e a l i s m u s u n d I r r a t i o n a l i s m u s s c h r i e b A . S a m e k ( Ü l o h a 
p o z i l i v i s i n u v b o j i p r o t i i d e a l i s t i c k y m p o v e r ä m v ce ske b i o l o g i i v o b d o b i p r v n i r e p u b l i k y — 
D i e H o l l e des P o s i t i v i s m u s i m K a m p f e g e g e n d e n i d e a l i s t i s c h e n A b e r g l a u b e n i n d e r t sche­
c h i s c h e n B i o l o g i e z u r Z e i t d e r e r s t e n R e p u b l i k , S a m m e l b a n d V e d a , v i r a , p o v e r a , 1961) . D a s 
W e r k v o n Jose/ Tvrdy, des b e d e u t e n d s t e n V e r t r e t e r s des m o d i f i z i e r t e n t s c h e c h i s c h e n P o s i -
l i v i s m n s i n d e r Z e i t z w i s c h e n d e n b e i d e n W e l t k r i e g e n w i r d v o n J i f i G a b r i e l u n t e r ­
s u c h t [Filnsofie iiäboiewtivi a problem melafysiky u Josefa Tvrdeho — d e u t s c h : D i e P h i l o ­
s o p h i e d e r R e l i g i o n u n d das P r o b l e m d e r M e t a p h y s i k b e i J o s e f T v r d y , S b o r n i k p r a c i f i l o s . 
f a k u l t y b r n e n s k e u n i v . , 1963 , II 10 , u n d a n d e r e s e i n e h a n d s c h r i f t l i c h e A r b e i t e n ü b e r T v r d y ; 
d a r ü b e r h i n a u s v e r ö f f e n t l i c h t e e r H ie S t u d i e Filosofie Jiljiho Jahna — D i e P h i l o s o p h i e des 
. l i l j l J a h n , d a s e l b s t 1964, B 1.2). A u c h s i n d d i e s e r A u f z ä h l u n g w e i t e r e h a n d s c h r i f t l i c h e A r b e i ­
ten a n z u s c l ü i e s s e n , w i e z u m B e i s p i e l d i e D i p l o m a r b e i t v o n M . D a n h c l ü b e r d i e B e z i e h u n g 
des M o n i s m u s z u m P n s i l i v i s i n u s , d i e v o n K . B e s s e r l o v ä ü b e r d i e P h i l o s o p h i e v o n F r . C ä d a 
u n d d i e v o n J . J ä n o s i k ü b e r G u s t a v T i c h y u . a . 

E i n i n t e n s i v e r e s S t u d i u m v e r b u n d e n m i t d e r W e r t u n g des P o s i t i v i s m u s w i r d d u r c h d i e 
V o r b e r e i t u n g s a r b e i t e n z u m « w e i t e n T e i l d e r Antologie z dejin ceskoslovenski filosofie ( A n ­
t h o l o g i e aus d e r G e s c h i c h t e d e r t s c h e c h o s l o w a k i s c h e n P h i l o s o p h i e ) ange reg t , d e r e n T e x t ­
p r o b e n u n d K o m m e n t a r e d i e w i c h t i g s t e n G e s t a l t e n des t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s m u s m i t n m -
f a s s e n ; d i e e i n l e i t e n d e S t u d i e b r i n g t e i n e e rs te a b g e s c h l o s s e n e m a r x i s t i s c h e A u f f a s s u n g d e r 
E n t w i c k l u n g des m o d e r n e n t s c h e c h i s c h e n u n d s l o w a k i s c h e n D e n k e n s n a c h d e m J a h r e 1.848, 
u n d d a h e r a u c h jene; des t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s m u s . D i e s e r k u r z g e f a s s t e A b r i s s w i r d e i n e r s e i t s 
e i n e V e r t i e f u n g d e r A u f f a s s u n g d e r G e s c h i c h t e unse res m o d e r n e n D e n k e n s b e d e u t e n , w i e 
s ie i n d e n b e t r e f f e n d e n P a r t i e n des I I I . u n d I V . T e i l e s d e r g r o s s e n s o w j e t i s c h e n Geschichte 
der Vhdosophie. e n t h a l t e n i s t , a n d e r e r s e i t s d i e G r u n d l a g e f ü r d a s k ü n f t i g e k o l l e k t i v e W e r k 
Gewi lichte der tschecliischmi und slowakischen Philosophie b i l d e t . A b e f " g e r a d e v o m S t a n d ­
p u n k t d i e s e r z u k ü n f t i g e n G e s c h i c h t e aus i s t es e r s i c h t l i c h , dass d i e D u r c h f o r s c h u n g d e r 
p o s i t i v i s t i s c h e n R i c h t u n g i m t s c h e c h i s c h e n D e n k e n n o c h e i n e n g r o s s e n A r b e i t s a u f w a n d e r ­
f o r d e r n w i r d . I i i 11 T e i l b e t r a g z u d i e s e r A r b e i t w a r d i e B e r a t u n g ü b e r d i e t s c h e c h i s c h e n i c h t -
m a r x i s l i s c h e P h i l o s o p h i e des X X . J a h r h u n d e r l s , d i e im, J u l i 1964 i n B r n o s t a t t g e f u n d e n h a t . 
I ' e f e r a l e ü b e r d i e t s c h e c h i s c h e p o s i t i v i s t i s c h e T r a d i t i o n h i e l t e n J . C e t i , J . G a b r i e l u n d 
1\. II I n v o n ( B e r i c h t e v o n J o s e f Z u m r , i n : F i l o s o f i c k y c a s o p i s , 1965 , 1, u n d v o n 
K 1 e n a V ä r 0 s s o v a i n : O t ä z k y m a r x i s t i c k e j f i l o z o f i c , 1964 , 5 ) . 

W e n n d i e z u k ü n f t i g e m a r x i s t i s c h e A n a l y s e des t s c h e c h i s c h e n P o s i ü v i s m u s s c h o n h e u t e 
ü b e r b e s t i m m t e v e r l ä s s l i c h e A u s g a n g s p u n k t e v e r f ü g t , so i s t es n i c h t n u r a u f die- h i e r a n ­
g e f ü h r t e n A r b e i t e n u n d B e i t r ä g e , s u n d e r n a u f d i e i n q u a n t i t a t i v e r und a u c h q u a l i t a t i v e r 
H i n s i c h t w a c h s e n d e n P r o d u k t i o n a u f d e m G e b i e t e d e r G e s c h i c h t e d e r t s c h e c h i s c h e n P h i l o s o p h i e 
ü b e r h a u p t z u r ü c k z u f ü h r e n . E i n e g r o s s e H i l f e b e d e u t e n A r b e i t e n , d i e s i c l i z w a r m i t d e m 
l ' n s i t i v i s i m i s n i c h t d i r e k t b e f a s s e n , d i e a b e r n e u e W e g e i n d e r h i s t o r i s c h - p h i l o s o p h i s c h e n 
F o r s c h u n g d e r t s c h e c h i s c h e n u n d s l o w a k i s c h e n n a t i o n a l e n P l i i l o s o p h i e a n b a h n e n . E s h a n d e l t 
s i c h n a m e n t l i c h u m d i e W e r k e v o n .1 i f i n a P o p e 1 o v ä , J o n a Amose Komenskeho cesta 
k Vsenäprave ( D e r W e g v o n J a n A r n o s K o m e n s k y z u r A l l v e r b e s s e r u n g ) , 1958 , u m das W e r k 
v o n K a r e 1 K o s i k , Ce.s/;<i radikdlni demokracic ( D i e t s c h e c h i s c h e r a d i k a l e D e m o k r a t i e ) , 
1958, u m d i e A r b e i t e n v o n R o b e r t K a l i v o d a , Ilusitskä Ideologie ( D i e h u s s i s t i s c h e 
I d e o l o g i e ) , 1 9 6 1 , v o n L u b o m i r N o v y , Filosofie T. G. Masaryka ( D i e P h i l o s o p h i e v o n 
T . G . M u s a r y k ) , ; 1 9 6 2 , u . a . D a b e i b e r ü h r e n a u c h d i e s e o d e r m a n c h e a n d e r e A r b e i t e n d i r e k t 
o d e r i n d i r e k t d e u S t o f f u n d d i e P r o b l e m a t i k des t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s m u s , d i e s i c h m i t 
d e m S t u d i u m v o n v e r w a n d t e n o d e r a n d e n P o s i t i v i s m u s g r e n z e n d e n E r s c h e i n u n g e n d e r 
t s c h e c h i s c h e n G e s c h i c h t e des D e n k e n s be f a s sen . S o k a n n z u m B e i s p i e l d i e A n a l y s e d e r r a d i ­
k a l e n D e m o k r a t i e v o n K o s i k g e w i s s e r m a s s e n a l s A u s g a n g s p u n k t f ü r d i e F e s t s t e l l u n g d e r 
V o r a u s s e t z u n g e n des t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s m u s a l s I d e o l o g i e b e t r a c h t e t w e r d e n . D i e U n t e r ­
s u c h u n g e n v o n J o s e f Z u m c r (Nektere otäzky ceskeho lierbartismu — E i n i g e F r a g e n des 
t s c h e c h i s c h e n I I r r b a r t i s m u s , S a m m c l b a n d F i l o s o f i e v d e j i n ü c h c e s k e h o n u r o d a , 1 9 5 8 ; J. F. 
Ilcrbart a cesky herbartismus I , Herbart a nemeckä filosofie klasickiha obdobi — H e r h a r t 
11. d e r t s c h e c h i s c h e H e r b a r t i s m u s I , H e r b a r t u n d d i e d e u t s c h e P h i l o s o p l i i e d e r k l a s s i s c h e n 
Z e i t , H a n d s c h r i f t ) t r a g e n z u m V e r s t ä n d n i s des M e c h a n i s m u s b e i , d u r c h d e n i n g e w i s s e m 
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M ü s s e ( I r r Ü b e r g a n g des p h i l o s o p h i s c h e n B e w u s s t s e i n s d e r t s c h e c h i s c h e n G e s e l l s c h a f t z u m 

P o s i t i v i s m u s s c h o n i m H e r b a r t i s m u s r e a l i s i e r t w e r d e n k o n n t e . D i e A r b e i t v o n R a d o v a n 

R i c h l a , 0 podstate sociologicke a filosoficke soustavy „masarykismu" — O b e r d a s W e s e n 

des s o z i o l o g i s c h e n u n d p h i l o s o p h i s c h e n S y s t e m s des „ M a s a r y k i s m u s " , ( S a m m e l b a n d F i l o s o f i e 

v d e j i n ä c h c e s k e h o n ä r o d a , 1958) u n d d i e o b e n a n g e f ü h r t e A r b e i t v o n L u b o m l r N o v y , 

s i n d d i e e r s t e n w i r k l i c h f u n d i e r t e n u n d e r n s t e n m a r x i s t i s c h e n A n a l y s e n d e s T . G . M a s a r y k , 

d e r f ü h r e n d e n P e r s ö n l i c h k e i t i m t s c h e c h i s c h e n b ü r g e r l i c h e n D e n k e n u n d n a m e n t l i c h i n d e r 

b ü r g e r l i c h e n P o l i t i k s e i t d e n 8 0 e r J a h r e n des X I X . J a h r h u n d e r t s b i s z u d e n 3 0 e r J a h r e n 

des X X . J a h r h u n d e r t s . S i e s t e l l t e n n i c h t n u r d i e t r a d i t i o n e l l e F r a g e d e r B e z i e h u n g M a s a r y k » 

z u m P o s i t i v i s m u s i n e i n e m n e u e n L i c h t , s o n d e r n d e u t e n i n s t i c h h a l t i g e r W e i s e d i e a l l g e m e i n e 

B e w e r t u n g des t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s m u s a n . D i e S c h r i f t e n v o n I v a n D u b s k y , Proni-

kdni mnrxismu do öeskych zemi ( D a s E i n d r i n g e n des M a r x i s m u s i n d i e b ö h m i s c h e n L ä n d e r ) , 

1963 , u n d v o n S l a v o m i r S t r o h s , Marxistickd filosofie v Ceskoslovensku mezi dvema 

svetovyini välkami ( D i e m a r x i s t i s c h e P h i l o s o p h i e i n d e r T s c h e c h o s l o w a k e i z w i s c h e n d e n b e i d e n 

W e l t k r i e g e n ) 1963 , b e f a s s e n s i c h m i t d e m E i n f l u s s des P o s i t i v i s m u s a u f d i e A r b e i t e r b e w e g u n g 

u n d w e r f e n d a s P r o b l e m v o n d e r B e z i e h u n g d e r p o s i t i v i s t i s c h e n u n d m a r x i s t i s c h e n T r a d i t i o n 

i m t s c h e c h i s c h e n D e n k e n auf . 

G e s t ü t z t a u f d i e d i e s e n W e r k e n e n t h a l t e n e E r k e n n t n i s u n d n a m e n t l i c h d u r c h d e r e n M e ­

t h o d o l o g i e b e l e h r t , w i r d d i e k ü n f t i g e B e w e r t u n g des t s c h e c h i s c h e n P o s i t i v i s m u s d e n P o s i ­

t i v i s m u s a l s e i n e n e i n h e i t l i c h e n S t r o m des t s c h e c h i s c h e n D e n k e n s a u f f a s s e n m ü s s e n , d e r s i c h 

se i t d e n 7 0 — 8 0 e r J a h r e n des X I X . J a h r h u n d e r t s , i n d e n e n e r b e i u n s a l l m ä h l i c h , n a m e n t l i c h 

a l s t h e o r e t i s c h e u n d m e t h o d o l o g i s c h e G r u n d l a g e d e r w i s s e n s c h a f t l i c h e n A r b e i t , W u r z e l fass te , 

z u e i n e r f e s t g e f ü g t e n p h i l o s o p h i s c h e n F o r m u l a t i o n u n d z u e i n e r s p e z i f i s c h e n t s c h e c h i s c h e n 

F o r m i n d e m W e r k e v o n F r . K r e j c i (seit d e n N e u n z i g e r j a h r e n ) e n t w i c k e l t . D a n n (seit d e n 

2 0 e r J a h r e n ) f ü h r t e r e i n e r s e i t s z u r S t a g n a t i o n u n d z u m V e r f a l l , a n d e r e r s e i t s z u m V e r s u c h 

u m E r n e u e r u n g , a l l e r d i n g s i n e i n e r a b g e ä n d e r t e n G e s t a l t ( J o s e f T v r d y ) . E s w i r d n o t w e n d i g 

s e i n — i n K o n f r o n t a t i o n m i t d e m e u r o p ä i s c h e n P o s i t i v i s m u s — d i e E i g e n a r t des t s c h e c h i s c h e n 

P o s i t i v i s m u s a u f z u z e i g e n , d e r i n m a n c h e r H i n s i c h t ü b e r d i e g r u n d l e g e n d e B e s t i m m u n g des 

P o s i t i v i s m u s a l s s o l c h e n h i n a u s g e h t , w e n n e r a u c h b e g r e i f l i c h e r w e i s e e i n V e r s u c h u m e i n e 

g e w i s s e A b ä n d e r u n g ^ d e r P h i l o s o p h i e d e r m o d e r n e n W i s s e n s c h a f t b l e i b t . ( S i e h e J i f i C e t i , 

Pozitivismus jako trädice ceskeho mysleni — D e r P o s i t i v i s m u s a l s T r a d i t i o n i m t s c h e c h i s c h e n 

D e n k e n , F i l o s o f i c k y c a s o p i s 1 9 6 5 ) . 

I n e r s t e r L i n i e w i r d es j e d o c h d i e A u f g a b e d e r h i s t o r i s c h e n A n a l y s e s e i n , z u e n t h ü l l e n , 

w a s v o n d e r P r o b l e m a t i k , d i e d e r t s c h e c h i s c h e P o s i t i v i s m u s m i t s i c h g e b r a c h t h a t , r ee l e , 

w e n n a u c h e n t s t e l l t b e l i c h t e t e u n d g e l ö s t e P r o b l e m e u n s e r e r N a t i o n a l e n t w i c k l u n g d a r s t e l l t . 

D a d u r c h w e r d e n a u c h V o r a u s s e t z u n g e n g e s c h a f f e n w e r d e n , u m d i e T r a d i t i o n d e s t s c h e c h i ­

s c h e n P o s i t i v i s m u s z u ü b e r w i n d e n . Jifi Qed 

übersetzt von R. Merla 


