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pomalu mluvit o ,,cyborgovém veku*. Sté2f miZeme domyslet, k jakym implikacim dojde v ko-
evoluci &lovéka se ,,stroji“ (a pfi jejich vzdjemné integraci) a co to udéld s nadf kulturou.

Uvod editord sborniku-ptirutky kongf proklamaci, Ze bychom méli prekonat dualistické gno-
seologie a pfejit na pozici ,,gnoseologie cyborgu®. A jeji cesta je vymezena nésledujicimi milnfky:
teze, antiteze, syntéza, protéza. TakZe kniha je urfena predeviim... filosofdm?

Milo$ Dokulil

Scott Gordon, The history and philosophy of social science, Routlege, London — New York,
1991, 690 s.

Ztejmé bude ucelné nejdiiv struéné uvést, co Ize v knize najit. Uvodem zavadi n&které klfSové
koncepty (v&etné ,.enkulturace®), vysvétluje pojem zikona (pro sociélnf védy), seznamuje s meto-
dologil modelovani. (Kap. 1, 3 a 6.) Historicky zatin4 renesanci a rozvojem v&dy , zavadi
hypotetickou antropologii* (str. 57), jdoucl od Plat6na aZ po Montesquieua, a s fyziokraty zdu-
razni vyskyt prvniho ekonomického modelu. (Kap. 2, 4 a 5.) Od ,skotskych osvicenci“ autor
plejde ve vykladu ke klasické politické ekonomii, k fyziokratdm a pak k utilitaristim. (Kap. 7, 9,
10, 11.) Vylo?l ideu pokroku, uvede potétky pozitivismu a sociologie a nato pfejde k vykladu
marxismu. (Kap. 8, 12 a 13.) Pak se zabyvéa metodologil d&jin a vyvojem sociologie od Spencera
po Maxe Webera. (Kap. 14 a 15.) Jedna kapitola je vénovéna problému evoluce a vztahu biologie
k socidlnim vé&dam (16.). Nésleduje vyklad o dal3$im vyvoji ekonomické teorie (od neoklasické po
Keynesovu makroekonomiku -- kap. 17.). Posledni (18.) kapitola je pojata jako stru¢ny pfehled
ndmétu k filosofii v&dy 20. stoleti. Kniha m4 dost podrobny jak jmenny, tak v&cny rejstlik.

Jak je vid&t jiZ z tohoto letmého prehledu, publikace ma rdz u&ebnice. Pfitom pfi pochopitel-
ném dirazu na ekonomické, socidlni a politické problémy pfedevfm novovéku (a v navazén{ na
historické kontexty) kniha se ziroveil se zvySenym zaujetim soustfed'uje na teoretickou stranku a do-
sah vykladu. Je samoziejmé, Ze se obtiZné vyvaZuje zfetel historicky s filosofickym (i kdyZ autor
pfedpokladal vzijemnou jejich souvztainost). S4m autor se v ,,Pfedmluve” omlouva, Ze n&kterym
osobnostem nevénoval dost mista (z ,,postiZenych“ cituje pfimo Rousseaua, Pareta, Veblena a J. S.
Milla).

Pfedevsim je tfeba upfimn& knihu uvitat. Jejfmu autorovi se podafilo soustfedit na relativné
omezeném pottu stran opravdu maximum informaci. Zapojenim politiky, ekonomie a sociologie
(zéroveti se zohlednénim zésadnich problémi teorie v&dy; tohle v3e navic s filosofickymi konota-
cemi) vznikla rukovéf s 3irokym tématickym a funkénim zdb&rem. V nezbytné mife se Gordon
nevyhybé ani logickym pasaZim ve vykladu.

Zrejmé by se tu mélo také uvést, Ze nejrozsdhlejdf kapitolou knihy je ta, kterd je zamé&fena na
vyklad marxistické teorie spoletnosti (celkem 85 stran). Krome biografického ivodu o Marxovi
a Engelsovi se ve &tyfech podkapitoldch sleduje marxistickd koncepce dé&jin, sociologie, ekonomie
a filosofie. Pokud jde o marxistickou filosofii, jsou ji vénovény strany 372-389 a vyklad je rozlo-
Zen na gnoseologii, metafyziku a etiku. (Nenf zfejme tfeba dodavat, Ze vyklad je kriticky, s uplat-
nénim logickych implikaci, s poznamkami k metodologii, ale i se zminkami o nov&jsich reakcich
na marxismus.)

Podle mého soudu je vyborn& koncipovidna kapitola ,,Rozmach Ve&ku Ve&dy*“ (kap. 2). ,,Vé&k
Vedy* je psén kapitalkami jako éra svého druhu. Kromé inaugurace tohoto ,,v€ku“ takovymi typo-
logicky rozdilnymi (a pfesto konceptné si blizkymi) osobnostmi jako Leonardo da Vinci, A. Ve-
salius a G. Galilei (a kromé& shrnujlcf zminky o ,,renesanci*) je navazujicim zptisobem vedena dis-
kuse o ,,v&deckém postoji“ a diisledcich, které jsou s tim spojeny (se zivéretnou zminkou o socio-
logii védy). V této souvislosti stihne Gordon je’t& zaregistrovat v samostatné podkapitolce rozdil
mezi platonismem a aristotelismem. Jinou takovou podkapitolkou je zde zafazend a sv&Ze napsané
krati uvaha o ideji pokroku.

Priznivam, Ze mé& zamrzelo (al jsem to viceméné olekéval), Ze v samostatné podkapitole
o Durkheimovi nebyla sebemen3f zminka o tom, Ze svym teSenim problému sebevrazdy mél svého
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pfedchiidce v Masarykovi. Naprotitomu jsem pfijal s povdekem v kontextu této knihy samostatmou
podkapitolu o Anglii 17. stoleti (se jmény Hobbese a Locka). Je samozfejmé, Ze pti té tematické
3ifi maZe &tendfi to &i ono chyb&t nebo zdit se jen letmo nadhozené. Ale kniZka spiS neZ k &etb€ je
ke studiu. A inspirace dozajista poskytne dost kaZdému, kdo po ni séhne.

Milo§ Dokulil

Jaroslav Krej¢! (za spolupriace Anny Krejtové), Civilizace Asie a Blizkého Vychodu: néboZenstvi a
politika v souhrfe a stFetdvdni, Karolinum, Praha 1993, 312 str. (z anglického 1. vyd. v The Mac-
millan Press, Londyn 1990, p¥el. J. Ka3par).

Pfizném se, Ze jsem si nebyl okamZit& jist, zda prav& ve filosofickém sborniku najde vhodny
Gtulek stru¢nd recenze o knize, kterd se svym titulem soustfed'uje na ,,ndboZenstvi a politiku“. (U2
to nechdm na &tenati. Chei doufat, Ze se mi takto podali upozornit na vybomou knihu.)

Pfedevsfm: Autor je povaZovén za pfedstavitele ,integrované spoletenské vedy“ (filosofie
svym zplisobem je také nejednou povaZovéna za ,integrovanou“ disciplinu). Prof. Krejél je eme-
ritnim profesorem Lancasterské univerzity a pivodn€ vydal svou préci v renomovaném naklada-
telstvi Macmillan anglicky (takZe upozoméni na dostupnéjf Ceskou verzi miZe byt vitano).
A bohuZel do tletice: je to posledni dllo, které mohl napsat ve spoluprici se svou manZelkou
a spolupracovnici (nedivno zesnula; nemélo by se na ni zapomenout).

Kniha zahmuje v obdivuhodné hutnosti ,klinopisnou a faraonskou civilizaci®, tfi blizkovy-
chodni kulturni ohniska (semitské, frinské a arabsk€), nato indicky subkontinent (od prétoindi-
ckych polatki aZ po hinduismus), vyvoj &inské civilizace, a posléze svérazny rytmus Délného
Vychodu (Korea, Vietnam, Japonsko). Kniha je opatfena pozndmkovym apardtem, bibliografil,
rejstfikem. I jednotlivé kapitoly jsou zfeteln& vrstveny, ¢im2 je usnadnéna orientace.

Autor v , Pfedmluv&” k teskému plekladu prozrazuje, Ze jeho kniha zrdla 40 let. Zaroveti dodé-
va, Ze se pro jeji napsanf inspiroval Toynbeeho ,,Studif d&jin* a ji naznatenymi d&jinnymi rytmy.
Asi by se tu mélo uvést, e v anglosaskych vydanich — a v nizném slovosledu — titul knihy mé&l
navic ve svém zmén( jesté dal3f slova: ,Pfed evropskou vyzvou* (coZ &eské vydanl vynechalo
a nahradilo novym podtitulem). Prave ta vypusténd slova by mohla byt adresné pro filosofa, socio-
loga, religionistu, ale i politologa — jako vyzva i inspirace. Nebot' prof. Krejéi psal svou knihu
také se zfetelem na soutasné existujlcl ,thi svéty“ a jejich nyn&j3f aktudlni nebo teprve se rodict
tradice. Pfitom je to pfisp&vek o hodnotich, vZdy sledujici nejen specifické, ale i obecné, sdilené
dal¥imi populacemi nebo jinymi &asy. Co pli t&chto rozmanitych konfrontacich zvI4St€ upoutiva,
je Krejtlho preparace jak vyraznych spoletnych rysu, tak i nédpadnych protikladi (jak o tom sdm
pfSe na str. 19) mezi rozmanitymi alternativnimi cestami. (Me&lo by se zde asi také Fici, Ze se d&jin-
nou dynamikou duchovnf strinky typologicky vyznamnych civilizaci zabyvé také zde v B-42 re-
cenzované Krejétho kniha ,,The Human Predicament*.)

Pokud jde o sv&tovy nézor, Krej¢i rozliduje jeho rozmér poznévaci, normativnl a transcendentn{
(str. 102). Roli ,,ideace* v d&jindch povaZuje pro &lov&ka za ,kli¢ovou®. S ni je také spojena du-
leZita otazka identity jejich nositeld. Krejef také zvaZuje kritéria vedoucf ke vzniku néroda, anebo
dokonce civilizace (jako hierarchicky vy3§iho pojmu). Zdirazituje, Ze ,,podle mého ndzoru nejde
ani tak o zemi, jazyk a zvyklosti, jako spiSe o zvlastni sv&tovy nazor a na ném zaloZeny eticky
kodex, co je klitovym Cinitelem v obsahu pojmu civilizace“ (str. 60). Diraz, jaky pfitom je udélo-
véan naboZenskému rozméru v tomto kontextu, je skuteCné nejen nepfehlédnutelny, ale navic svr-
chované pou¢ny. Krej¢i mé za to, Ze ,,zejména civilizace, jejichZ péatelf byla misijni, proselytizujic(
néboZenstvi jako buddhismus, kfestanstvi a islam, ..svou duchovni podstatou a Zivotnim stylem
ztvamila spoletensky Zivot a my$lenl nérodi daleko od mista svého zrodu* (str. 281).

Skoda, e se vioudilo do textu dost drobnych chyb. Dal3l n&které neplesnosti jsou faktické po-
vahy. (Napt. jde-li o léta 460445 a 432-404, nelze dobfe psét jen o ,,druhé tfetin& Etvrtého stoleti
pt. Kr.". — Viz str. 81.) Z textu zcela vypadla pozn. 46 (2. kap.). Podobnych prohfeski nebo pfe-



