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reguio 70-x ronos. ABTOp faeT 0630p nbec, NPEACTARNAIOUIHX KAMAYIO H3 ITHX JHHHA,
oTMeuaeT cBoeobpasHe HX CIOMETOCTPOEHHS H KOMITO3HIMH, PACCMATPHBAET OCOGGHHOCTH
KOHGIHKTOB H THNOJOI'HIO XAPAKTEPOB. OTOT CHCTEMHLIR, MOAKPENNAeHHLIR TeopeTHYecC-
KHM GYHAAMEHTOM aHaJM3 HArAALHO NMOATBEPAH TeSHC HCCIEAOBATENA O TOM, 9YTO B Ha-
CcTofIee BpeMA COBETCKAHA [PAMATYPrHf OTNHYAETCH YCHAGHHLIM H HANPKEHHLIM TBOP-
9eCKHM ITOHCKOM HOBATOPCKHX CpeAcTB H (opM XyaomecTBeHHON BLIPASHTENLHOCTH.
PagoM C AHAJIH3OM NPOM3BEAEHHA H3BECTHbIX COBETCKMX JApaMatypros (A. Ap-
6yaos, B. Po3op, M. 11latpos, A. MakaeHoK, A. Bamnunons, M. Pomun, H. JIsopenkufl, 3.
Papaunckuit, A Nensmad, I I'opuH U Ap.) oTMeuaeTcd H TBOPYECTBO MeHee HM3BECTHBIX
asTopoB {B. KpacHoropos, A. Kyrepuunkufi, A [lerpymesckan, A. Cokonosa # Ap.), Nkecsl
KOTOPBIX C YCIIEXOM HAYT Ha YEeIICKUX CLeHAX H KOTOpble, 10 MHOHHIO Y4eHOI0, 050raTHIH
COBpEeMEeHHOEe COBETCHOE JAPAMATHYeCKOe HCKYCCTBO HOBBIM HAeAHO-06pDa3HBIM cOAepHa-.
HHeM, ODUIrHHAJIbHBIMH 3CTETHYOCKHME H MOPQOJIOrHYeCKHMH KOMIIOHEHTAMH.

CneayeT OTMETHTb, 9TO KaAbIfl H3 TpeX aBTOPOB KHHI'H yAeJfer JOoCTaTOYHOe BHHMA-
HHe 8HAJNHU3Y NPOH3BEACHHA HEPYCCKHX COBETCKUX ABTOPOB, NMOAUYEPKHBAA KX BKIan
B PA3BHTHe COBPEMEHHOr0 JINTepaTypHoro npouecca. Heeneposanue oTnHaaeres 6oratbim
¢axTorpaduIecKHM MATEPHAJIOM, NTPHIOKEHHe BKIIOUAET KPATKHUR NepeYeHb HCCNeAOBa -
HuiX 0 coppemerHoft coBeTcKOf NHTepaType ¥ MMeHHO#fl ykasarenb. KHHra agpecoBaHa
npexae BCero CTYAEHTAM-PYCHCTaM B KadecTBe yueGHoro nocobus, oAHaKo, HECOMHEHHO,
MpejiCTABIAET HHTEPEC H AJIA IIHPOKOTO KPYT'a 9eXOCNOBALKHX YHTaTenell H niobureneft
coBeTcKoOlt IMTEPATYDDI.

TI'annina BunoBa

Jacek Kolbuszewski, Tatry w literaturze polskiej 1805—1939. Wydawnictwo Literackie,
Krakov 1982, 662 strany.

Obséhld price vratislavského polonisty je vysledkem jeho dlouholetého intezivniho zdjmu
o tatranskou problematiku a jeji odraz v polské literatufe. Z této soustfed&né vyzkumné Cinnosti
vyristaly jiz Kolbuszewského dFivEjsf kniZnf publikace (Obraz Tatr w literaturze polskiej XIX
wieku, 1971; Géry takie kamienne, 1972; Skarby kréla Gregoriusa, 1972; Dziwne podréze, dziwni
podréZnicy, 1977; antologie Czarny Szczyt, 1976; Osobliwosci i sensacje tatrzatiskie, 1977; 32
wiersze o Morskim Oku, 1978). Dal3i oblasti, na niZ polsky badatel soustfedil svou pozornost, je
slovensk4 literatura. Od r. 1967 o nf uvefejnil fadu studif (v prvé fad& habilitadni spis Modele
estetyczne liryki slowackiej romantycznego przelomu, 1975, a v slovenském pfekladu vydany
soubor stati Poézia pravdy a pravda poézie, 1978). Nel]:ochzbné pravé niterny zdjem o Tatry
a vysokohorskou turistiku byl momentem, ktery pFisp&l k hlub¥imu sledovanf fenoménu pro obé&
literatury tak zdvaZného.

Tatry zaujimajf sice pouze nepatrny zlomek polského Gzemf a problematika tatranského regio-
nu s velmi vyrazngm, ryzim typem lidové kultury se do Sir§tho povédomf Polékd jako v§znamné
slozka nérodni kultury zaZala zapisovat aZ v 19. stoleti, stala se v§ak brey jednou z jejich nej-
atraktivnéjsich soudasti a sférou Sastfch uméleckych insipractl

DileZitym impulsem k obr4ceni bedliv&j§f pozornosti k tomuto horskému masivu byly expedice
S. Staszice, &elné osobnosti polského osvicenstvi. V jeho ¥lép&jich pokratovali dal3f védci, bésnici,
sb&ratelé a turisté (mezi prvnimi Purkyftv pEitel L. Zejszner), jejichz dflo korunoval v druhé
f:lOlOViné stolet! 1ékaF T. Chalubifiski s podporou nejvétsi polské heretky H. Modrzejewské,

. Sienkiewicze a dalSich pfednich kulturnich osobnosti Postupné bylo odkryvéno horské pﬂrod-
ni a 1éZebné bohatstvi, zpisob Zivota tamé&jsich obyvatel, tradice jejich hmotné a duchovni kultu-
ry. Soufasnd s tim znalost Tater stile ast&ji nachizela odraz v literrnf a umélecké tvorb&
KaZd4 generace — aZ do dne3ni ekologické — zde nachézela tvirdi podnét{,a v dilech svych
predstaviteli do obrazu tatranského kraje promitala ideje a snahy své doby. V jistém smyslu je
moZno Fici, e promé&ny ve ztvarfiovani tatranskych motiva obré.zelji v§voj polské slovesnosti.

Vysoce vzedmuti vina z4jmu o Tatry a Zakopané (nazgvané letnf a zimni metropoli Polska)
kulminovala na pfelomu stoletf; v 24dném pFipad® viak neni moZno Fici, e pozdgji opadla.
" S v§vojem spolednosti, kultury a um&ni se m&nily jeji dobové pFiznaky, ale horské 3tity jiZ nepfe-
staly na sebe upoutévat obecnou pozornost. Pohled na né se rozSifoval, prohluboval a zpfesiioval,
vytvifela se tradice. Jak je stile Zivé a podné&cujici, o tom sv&d2f n&kolik pfikladd z poslednich let:
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1 u nds velmi oblibené Bryllova hra Malovino na skle, tFinictidilny televiznf seri4l o JanoSfkovi,
knihy W. Wnuka (Moje Podhale; Ku Tatrom; Na géralska nute), S. Piotrowského (Skalne Podha-
le v literaturze i kulturze polskiej), Z. Piaseckého (Byli chiopcy, byli. . .; Zbéjnictwo karpackie —
Eyawda historyczna, folklor i literatura polska), W. Krygowského (Zarys dziejéw polskiej turysty-

i gorskiej), ]. Wozniakowského (Géry niewzruszone), J. Majdy (Zakopianskie centrum polsz-
czyzny; Géralszczyzna w twérczosci St. Witkiewicza), A. Ziemilského (Czlowiek w krajobrazie),
R. Sulimy (Folklor i literatura), S. Pagaczewského (Z tobolkiem za K-akéw), R. Hennela (Tatrami
urzeczeni), antologie M. Jagiella a ]. WoZniakowského (Tatry w poezji i sztuce polskiej),
S. Jaworského (Odpowiem ci przestrzenia. Poeci awangardy o Tatrach) atd. atd.

Kolbuszewski ve své materidlo i interpretaéné velmi bohaté praci sleduje literdrni zobrazenf
Tater od pamétné Staszicovy cesty (1805) a pfipomenuti basniki W, Reklewského a K. Brodezifis-
kého slovanskosti Tater (tim se pfibliZili pojeti slovenskgch basnikii, pro n&% Tatry byly stfedem
slovanského sv&ta; v celkovém pFistupu k Tatram byly vSak mezi slovenskymi a polskymi sloves-
nymi tvirci podstatné rozdily: pro Polaky Tatry neznamenaly bezprostfedni skuteénost v centru
nérodniho Zivota a snah, k niZ odedévna upirali svij zrak, v niZ Serpali povzbuzeni a opory, vidéli
symbol boje za nirodni osvobozeni, nebylo u nich osudového sep&ti nirodniho byti se stile
ptitomnym tatranskym horstvem; pro n& byly Tatry spiSe objektem kulturniho, etnografického
a turistického z4jmu, dchvatnym pfirodnim fenoménem, mytologicky a esteticky podn&cujicim,
znésobujicim proZitky a obrazotvornost, poskytujicim Gnik z mésta a civilizace; v literarnich
dilech zastupovaly &asto prvek exotismu a orientalismu).

Po t&chto preromantickych ohlédnutich k hordm na jiZnf hranici byly bésnické vypovedi
S. Goszczyniského, W. Pola a jejich soufasnikt projevem romantického pfistupu k Tatrdm a je-
jich zobrazovani. (Celnf polsti romantiéti tvitrci ﬂochézeli z rovinatych konéin, v Tatrach nikdy
nebyli a zmifiovali se o nich pouze okrajove&; Mickiewicz oslavil krasu krymskych hor a Slowacki
Alpy). Z pozitivistické generace vedle formélng dokonalych reflexivnich sonetd Asnykovych
a basni M. Konopnické doséhla zna&ngch vyiin meditativni tatranska poezie parnasistd F. Falefis-
kého a W. Gomulického. Mnohem méné pozornosti v&novali této tematice prozaici.

Na konci 19. stoleti se po T. Chalubifském stal hlavnim propagéitorem Tater a Zakopaného
S. Witkiewicz, ktery jako &elny literdrnfi a vytvarny kritik mé&l znaény vliv na soudasné umélecké
citénf a vytvéfeni estetickych norem. Od Tainovych zésad, naturalistického determinismu a socio-
logismu, sméfoval vyvoj jeho nizori k principdm modernistickym, coZ prodluZovalo jeho piso-
beni na mladopolské tvirce z pfelomu stoleti, ktefi nejintenzivnéji proZivali a ztvariiovali tatran-
skou tematiku. Vedle dominujici impresionisticky naladové a symbolistni ptirodni lyriky s filozo-
fickym podtextem (kterd vytladila dfivéj3i oslavné a patetické popisy horskych panordmat) se
vy$8i mé&rou uplatiiovala i pr6za, naristalo jeji Zanrové rozp&ti (vedle nejtypitt&jitho K. Tetmaje-
ra tFeba uvést dal3i ¢elné autory obdobi: J. Kasprowicze, L. Staffa, T. Miciriského, S. Zeromského,
J. Zutawského, W. Orkana, G. Zapolskou). PHbgvalo beletristickgch zpracovan{ mytickych béj
a povésti, historickych a cestopisnych povidek, stylizovanych folkloristick¢ch zépisi, dobrodruz-
nych roménu a li%eni p¥ihod v horské scenérii. Mensi v§znam mélo drama.

V souvislosti s tim, Ze Tatry a Zakopané se stivaly stile popularn&jsi, Ze se tam sjiZd&la tviiré
inteligence, sportovci, nemocni za zdravim, ale také majetni lidé za zdbavou a ,high lifem*, Ze se
tu vytvélel Zivotni stereotyp lazefiského stfediska s velmi svérizngm propojenim turismu, horal-
ského folkléru a modernistické tviiref atmosféry se snobismem a uvoln&nou morilkou — bylo do
tatranského prostfedi lokalizovino mnoho dé&l od novétorskych pokusd slovesnych, vytvarnych
i hudebnich (K. Szymanowski, S. I. Witkiewicz, . Przybo¥, J. Kurek) pFes psychologické, detektiv-
nf v&deckofantastické romény, nachazejici v meznich situacich a hlubokych proZitcich na skalna-
tych vrcholcich vhodné impulsy a atmosféru pro rozvijenf déjovych zapletek, aZ k podfadnym
produktim ky&ové masové kultury s erotickym pozadim pro nevybiravé &tendfe. Vznikala zde
v3ak i velmi cenn4 a priikopnick4 tvorba humoristick4, satirickd a groteskni (W. Gombrowicz,
K. Makuszytiski, A. Strug aj.).

Kolbuszewski si stanovil nemaly Gkol: vysledovat a interpretovat v§voj poznavéni, chipéni
a zobrazovénl tatranské tematiky v polské literatufe za dlouhy &asovy tGsek. Pro ziskan{ celkové-
ho pohledu musil shroméZdit a analyzovat velké mnoZstvi riznorodého materilu, psaného v roz-
dllnf'ch intencich, konvencich a stylech. Pro postiZeni mnohoaspektovosti rozséhlé problematiky
volil metodologicky synkretismus se zamé&Fenim na ideov&tematickou interpretaci literarng&histo-
rickych faktid, aby se dopétral estetické funkce pFirodnich motivi v rdmci dobovych slovesn{;ch
postupt jednotlivych literarnich obdobi. Doséht tak komplexniho a syntetického obrazu mnoho-
tvirné rozvEtveného kulturniho jevu. Jako interpretadni kontext gro vivoj beletristického ztvér-
fiovéni tatranské tematiky aplikoval v§voj poznévéni a turistického zvladéni Tater (je aktivnim
alpinistou a ¢lenem redak&ni rady znamenitého periodika Wierchy, vénovaného vysokohorské
turistice a Siroké $kile kulturn&historickych a ekologickych otizek s nf spojenych); toto alpinistic-



ké hledisko roztifuje pohled na danou problematiku o dal§f aspekty a ddvé moZnost precizn&jsi-
ho hodnoceni n&kterych jevd, neposlouzilo viak vidy plehlednasti a sevFenosti literdrnéhistoric-
kého vykladu.

Jarmil Pelikdn

Brata Miladinova, Ljudske pesmi v slovensk- n prevodu Stefana Kocianéida. Ljubljana
1984, 317 stran.

V roce 1983 se v italské Gorizii konalo mezinarod:! sympozium v&nované Zivotu a dflu vy-
znamného slovinského kn&ze Stefana Kociantige (1818 — 1883), buditele slovinského lidu v t&chto
ndrodnostnd i jazykovd pestrych oblastech. Kociandi® byl nejen vynikajfci znalec bible a hebrej-
g::;ly. n)ybr! také historik, basnik a ptekladatel (ovladal vice neZ tFi desitky jazykd, mezi nimi také

tinu).

Poditkem roku 1861 vy$la v Z4ihfebu za finan®ni pomoci biskupa J. Strossmayera do té doby
nejrozsfihlej3f sbirka vice neZ p&ti set makedonsk$ch a asi stovky bulharskych lidov¢ch pisnf pod
ndzvem Balgarski narodni pesni. Folklérni matendl (kromé pisnl také povésti, legendy, obyleje
aj.) sebrali gztﬁ Dimitr a Konstantin Miladinovovi z makedonského méstetka Struga. Sbirka
vzbudila v Cechéch, v Rusku (psal o ni L I. Sreznévskij) i v ostatnich slovanskych zemich oprav-
dovy zéjem. Prvni nadSenou recenzi sbirky napsal do tasopisu Lumir (1862) pisecky roddk a ,hor-
livy Vieslovan“ Moric Fialka. Upozornil na velké bdsnické hodnoty makedonské a bulharské
lidové pisné a otevfel této slovesnasti cestu do Eeského kulturntho prostfedf. Vyzval Eeské ,basni-
Fe*, aby ze sborniku pFeklddali do Zestiny. A vskutku, brzy po vydéan! sborniku i v dal¥ich desetile-
tich natla se u nis mnoho prekladateld. Byli mezi nimi napf. Josgf Vysocky, Ervin Spindler, Josef
Severa, V. D. Stojanov, Jan Gebauer, Josef Holeek, Frantifek Doucha, Emanuel Fait. Gebauer
vid¥l v pisnich ,velkou cenu basnickou“ a studoval z nich jazyk, ktery byl zékladem staroslovén-
Stiny. ngor Sedesdti jeho prekladd pisnf vgchézel z Lumiru na Hélkovo doporuCent ggegoéﬁtku
roku 1863, O vice neZ deset let pozd&ji pak Josef HoleZek, ktery pfeklady makedons| a bul-
harskgch lidovych pisni literérné debutoval, vydal impozantni dvousvazkovy vybor vice neZ 150
makedonskych a bulharskych lidovych pisni (1874, 1875). Zajem o slovanskou, zejména o jihoslo-
vanskou lidovou slovesnost neutuchal u nds ani v nésledujicich desetiletich.

V knihovné bohosloveckého seminéte v Gorizii objevil v roce 1983 dr. Dragi Stefanija, docent
lublaliské univerzity, rukopis pFekladd 290 makedonskych a bulharskych lidovych pisnf a dvou
svatebnich oby&ejd ze shorniku bratff Miladinovovych, které pofidil Stefan Kociandit. Preklad je
opatfen ptedmluvou a byl polizen v letech 1861 — 1863, tedy plesné v dob¥, kdy také Jan Gebauer
makedonské a butharské lidové pisn& ze stejného sborniku prekladal. Kociandié¢ sestavil rovné2
glossarium, tj. slovnfk s vfkladem makedonskych a bulharskfch slov nejen v sloviniting, ale
1v niangch jingch jazyctch, které pPekladatel ovlédal. Takto podle slov objevitele Kocianti®ovych
rukopisd D. Stefaniji midZeme vlastné hovofit o prvnim makedonsko-slovinském a bulharsko-slo-
vinském slovnfku, ktery, podobn¢ jako preklady pisni, zistal vice ne2 jedno stoletl v rukopise.
Slovnfk obsahuje asi 4000 slov a je vlastn& zarovei jakymsi slovnikem vykladovim.

Kocianli®ovy preklady makedonskgch a bulharskgch lidovych pisni se nyni se solidnim Gvodem
D. Stefaniji ¢v slovinitiné a makedonitin&) poprvé dostaly do rukou slovinskgch &tenérd a dalich
zéjemci. Stefanija se viak mylné domniv4, Ze se toto vydéni miZe povaZovat za sedmé vydan(
sbornfku Miladinovovych (uslo mu, 2e vySlo fototypni vydéani v Sofii 1981 s obsshlym Gvodem
P. Dinckova) a za prvnf vydénf v jiném neZ v jazyce origindli. Gebauerovy pfeklady (tfebaZe
pouze Easopisecké) toto tvrzeni pongkud korigujl.

Stefanijovo vydanf Kocianditovych prekladi makedonskgch a bulharskych lidovych pfsni
slouti pfedevdim slavistdm jako kladovy materidl ke srovndvacimu studiu a jako pifklad
Zivého zéjmu o kulturu slovanskych nérodi v minulém stoletL

Ivan Dorovsky
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