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nosti a pfesnému zafazeni knihy do dosavadni literatury o nejvéisim &eském fyziologu.
Publikace splituje nejvy$si pozadavky kladené na prici tohoto druhu. Pfitom vsak, i kdyz
jde o publikaci specidlniho charakteru, je piistupna kazdému &tenafi a kromé cenného
pfinosu k védeckému poznini Purkyfiovy osobnosti a jeho odkazu muZe pfispét i k po-
znani tohoto védce u §ir§i étenaiské vefejnosti.

~.Krliha mé zikladni vyznam nejen pro medicinu, pro pfirodni védy, ale i pro Lulturni
déjiny. Jarmil Pelikdn
Giacomo Debenedetti, Intermezze. (Mondadori 1963, 288 stran.)

Jméno Giacoma Debenedettiho, pokrokového literarniho kritika, esejisty a profesora mo-
derni italské lileratury na université v Rimé, neni neznamo déastnikim kongresu Evropského
sdruzeni spisovateld, ktery se konal pocatkem srpna 1963 v Leningradé. Pozornost a Zivou
diskusi vzbudil tam jeho projev o vyvojovych mozZnostech realistického romanu na Zipadé
v dobé, kdy vztahy mezi jedincem a spolecnosti jsou v kapilalistickém svété povazlivé uvol-
nény, ne-li zcela rozruSeny. Debenedetti vychdzi pfitom ze soulasné italské zkufenosti, ale
ziejmé piikladd svym zdvérim platnost znaéné §irsi. Zapadni litcratura se musi podle jeho
nizoru i nadale omezovat jenom na roman experimentalni, ktery zatim péstuje s nejvétsi
umeéleckou pfesvédéivosti anebo aspoii s nejvétsim uspéchem u ¢asti. zipadniho é&tenaistva
vizudlni $kola (école du regard), predstavovana ve Francii Robbe-Grilletem a N. Sarrautovou,
zatimco v Itdli je dosud jejim nejpozoruhodnéj§im zastupcem C. E. Gadda, jehoz posledni
romdnova priace Poznani bolesti byla nedavno vyznamendna Mezinarodni cenou nakladatelf.
V podstaté jde tedy o roman, ktery nejjasnéji obrazi desintcgraci staré spole¢enské struktury
a ncmoznost lidského setkani a porozuméni v oblasti vztahi mezi lidmi. Proti tomuto nazoru
Debenedettiho se viak ozvaly namitky nékterych, a to i zapadnich spisovateld, ktefi pouka-
zovali piedeviim na to, Ze, i kdyZ nemuze soudoby zapadoevropsky roman piehliZet svou
zdvislost na stavu spolednosti a na prostfedi, z néhoZ voli své postavy, piece, anebo pravé
prolo musi tim vice usilovat o vytvareni lid§t&jsich vztahG a o zmirilovani pocitu osamélosti,
kierou citi jednotlivec tvafi v tvaF mechanizaci technicky vysoce vyspélé, ale odtazitd nelidské
civilizacc. Tento nazor ostatné jiz pfedjima Salinari ve své polemice s Vittorinim, ktery
zastava celkem podobné slanovisko jako Debenedetti a nevidi pro nejblizii budoucnost vy-
chodiska z krize, v niZ se octl zdpadoevropsky roman, nebof stile jeftd8 neovlddame svét
pramyslu, ktery vyst¥idal zasluhou élovéka svét piirody, onen svét, jenZz ,,zd&dil po svém
pFedchiiddci byvalou jeho moc determinovat nas i v okruhu nasi schopnosti, téZit z né&ho
v nas§ prospéch®. ..., Téma odcizeni je zaklad jakékoli poznavaci €innosti,” to viak nezna-
mend, a v tom je bezddky skryt osten polemiky s Debcenedeltim, Ze by se mél spisovatel
trvale uzavirat do oncho odcizeni, anebo se jen omezovat na jeho vyjidieni, ponévadzZ ,,dne$ni
literatura ma piedjimat v pohledu na primyslové odcizeni budouci osvobozeni élovéka z pout
onoho odcizeni*“ (Menabd 1961, ¢ 4). Ale to jenom na okraj na$i recenze.

Debenedctti shrnul ve své knize nékolik kritickych studii o soudasnych italskych autorech,
potinaje hudebnim skladatelem, esejistou a romanopiscem Brunem Barillim a ,,dvéma podo-
biznami spisovatelek” Elsy Morante a Gianny Manzini, pies padovského basnika a kiehkého
lyrika Diega Valeriho, Dina Buzzatiho, Giuseppe Dessiho a Bonaventuru Tecchiho aZ po oslni-
vého fejetonistu Emilia Cecchiho, naturalisticky smyslového Quarantotto-Gambiniho a koneéné
tajemné znepokojivého Tommasa Landolfiho.

Nejzavaznéjsi a kriticky nejpronikavéjsi, i kdyZ nazirdna z hlediska téméi &tyFicetiletého
pratelského svazku, je stal o terstském basniku Umbertu Sabovi, jehoZz uméleckou tvorbou
se Debenedetli jiz dfive nékolikrat zabyval. Za basnikova mladi byl Terst je§té rakouské
mssto, 1 kdyZ s italskou kulturou. Vzdalenost od vyznamnych stfedisek, jakoZ i tésny kontalt
s némeckym i slovanskym prostiedim skytaly pfi tolika nevyhodich piece jen jednu pied-
nost: Ze totiZ si jisté mySlenkové proudy, které se jiz v italském prosifedi opotiebovaly
a ztratily svou puvodni prabojnost, zachovaly na uzemi Terstu neztenéenou Zivoini silu
a schopnost kladného plsobeni. A tak napiiklad verismus s rodicimi se psychoanalytickymi
tendencemi (Joyce plisobil dva roky na terstské universitd a davérné sc spratelil se Svevem)
jisté nezistal bez vlivu na prvé dva romany Itala Sveva Zivot (1892) a Stari (1898). Zatimco
na italském kontinenld tenlto smér nezanechal v tehdejsi basnické tvorbé — snad s vyjimkou
Pascoliho — z4dné hlubsi stopy, zaptsobil pronikavé na Sabu, ktery ostatné jiz svym vlastnim
basnickym naturelem tihl k realistickému, i kdyZ osobité ztvarnénému pobhledu na svét
a jeho déni, Basnicka tvorba Sabova, shrnuti pozdé&ji do obsihlé sbirky Zpé&vnik, svédéi
0 daru pronikavého pozorovani a o schopnosti nazirat na zobrazené piedméty z podobného
zorného Ghlu jako na Zivé bytosti, propujéit jim jejich vzhled a ustrojné je zaélenit do
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bésnického kontextu. Jde viak o realismus svého druhu, melodicky zpévny a prodchnuty
unavenou melancholii, v niZ byval nékdy spatfovin ohlas leopardiovského pesimismu, Spise
viak by bylo moZno uvaZovat o pFibuznosti se skupinou basnikii Zivotniho soumraku ancbo
s jinymi jeho krajany, jako tfeba s pfitelem &eského naroda Giani Stuparichem a se Scipio
Slataperem, u nichZ se téZ asto objevuje snaha analyzovat vlastni nitro a vystupuje do po-
piedi pocit tlumeného Zivotniho smutku, i kdyz &isteéné usmérfiovaného hluboce prozivanym
mravnim citem. Spolu s nimi zist4val i Saba dlouho stranou italského literarniho ruchu,
i kdyZ se jiz pfed prvou svétovou valkou héastnil hnuti kolem [lorentského &asopisu Voce.
Ne viechny zaiitky z pestré stupnice osobnich dojmii a pozorovini se mu podafilo ztvirnit
ve stejné piesvédéivé a umeélecky pilisobivé obrazy. N&kdy jako by se u ného jevil prili§
pulm)" odstup mezi naziranym svétem a jeho adekvatnim basnickym vyjiadfenim, mezi
vne_]sl skuteénosti a _procesem tvirdi obraZIVOStl, 0z méi za nasledek jakousi monotonni
prozaiénost jeho verSe, nékdy skoro aZ jakoby u.myslne otfele banalni (ktera mu byla
‘ostatné nejednou vylykana) Diéle bylo u ného upozoriiovino na nedostatek lyrické abstrakce
a na mechanicky reproduktivni pFilnuti k suSe popisné faktografii, ktera leckdy brani inten-
zivnimu basnickému prozitku a muZe vzbudit u é&tendfe pocit unavy z prili§ vytrvalého
sledu postav, pfedméti i krajin. Nieméné se viak u Saby projevuje stile patrnéji usili, jak
svorné zji§fuje spolu s Debenedetiim prevazna vétsina italské kritiky, pretvolit tviréim
vybérovym procesem nesourodou tii$f vjemi itodicich se stfidavé mocnou intenzitou na jeho
smysly, zimérné omezoval pfemiru autobiografickych prvk(i anebo — lépe fefeno — dodat
Jim 8ir8i a nikoli jen tzce subjektivni platnosti. I jeho nejzdafilejsi basné jsou sice 1 nadale
vysledkem procesu sméfujiciho k davérné osobni konfesi, k uryvkovité denikovému zachyceni
vlastnich zazitki a dojmd, aviak zaroven svédéi o tporné vytrvalém hledani Sirsi zdkladny
lidského spoledensivi, o dniku od nazirdni obriceného jako dfive jen a jen do vlastniho
citového svéta. Saba je nam vskutku nejblize tehdy, ,.kdyZ hleda nejusilovnéji cestu k lidem
v jejich béZiném kaZdodennim Zivot® a na jejich trudné pozemské pouti®.

Zena jako spisovatelka mé svou vyznamnou tlohu v soudobé italské literatufe. Pronikavé
do ni zasdhla tvorba nékolika vynikajicich autorek, z nichz si aspori dv& ziskaly mezinarodni
uznéni: nositelka Nobelovy ceny Grazia Deledda jako osobitd pokradovatelka veristické tra-
dice a Ada Negri opisujici $irokou vyvojovou kfivku od prvych vyrazné socialné akcento-
vanych povidek a roméni aZ po citové zvroucnélé vzpominky na vlastni mladi v poslednich
prozaickych pracich. K nim by bylo mozno pi#ifadit jejich vrstevnici Annie Vivanti, ztvér-
fiujici s oblibou v basnich, v povidkach i v romanech dojmy a vzpominky z vlastniho ne-
klidného Zivota, dale Amelii Guglielminetti, Carolu Prosperi nebo Sibillu Aleramo, va$nivou
bojovnici za spoledenskou emancipaci Zen, hlasici se k nejpokrokovéjiim narodnim tradicim.
Debenedetti vénuje zde pozornost tvorbé dalsich dvou vyznamnych spisovatelek, Elsy Mo-
rante a Gianny Manzini, i kdyZ méné znamych ve své vlasti nez jejich pravé zminéné
predchiidkyné. U prvé z nich odkryva sémantické prvky mytu skrytého pod déjovym pasmem
v oblasti magicko-psychologickych symboli, kdeZlo u Manzini sleduje zdroje, z nichz vyvéra
jeji uméni, ,ona podlvuhoclna smés instinktu a uvédomovani si vlastnich cilG“. Jiz prvotina
Zamilovany d¢as, a jesté vice pozdéjsi Zachvév vanku rysuji jasné hlavni rysy jejiho nesnadno
pfistupného uméni, nékdy az prilis nedostupné do sebe uzavieného, jez neusiluje ani tak
o objektivni zpodobeni skuteénych déji jako spife o zachyceni jakéhosi magického pasma
vibrujicich vzruchi a o objeveni netusenych souvislosti, melodickych vlnéni a skoro neposti-
Zitelnych zdchvévi. Mezi vnéj¥im a vnitfnim svélem se tu jevi t8sna az fyzicka zavislost,
tvirdi proces je u ni pfedeviim cosi senzualniho, tfebaZe nakoncc splyva s rafinované vy-
tiibenymi prvky intelektualniho razu. Proti jednomu sméru jeji Lvorby, ktery tihne k objek-
tivnéjsi formulaci skuleéna, stoji smér druhy, ryze subjektivni a jen symbolicky navazujici
na vnéjéi realitu naseho denniho Zivota. Sen a skutcénost, fikce a pravdivost se tak prolinaji
v jakousi volné sefazenou osnovu vzruchli, dojmi a vzpominek. Schopnost obestirat jednajici
osoby jakousi [antastickou atmosférou, v niz se prolina k nerozeznani skuteéné s neskuteénym,
patii k zdkladnim rysim tvarétho procesu Gianny Manzini. Tento umélecky postup se viak
stiva neschidnym a pozbyva své 1cinnosti tam, kde rafinované slozita hra polostina a zémlk,
snaha vyjadFit nevyjadfitelné a vyslovit nevyslovitelné se zvraci ve fantastickou hru samo-
ulelnych predstav a kde odstin€ni nejjemnéjiich zichvévi lidského nitra pfechazi v meta-
fysicky nepostizitelny sled symboli a naznakd.

Z dalSich aulord, o nichZ je v knize Feé, viimnéme si je$té aspoii dvou: Bonaventury
Tecchiho a Emilia Cecchiho. I na Tecchiho Knize o zvifatech, jiz vénuje Debenedetti jednu
z nejzdafilejSich stati této své knihy, lze si znovu ovérit, jak jebo tvorba tésné souvisi s Iv-
rickymi, kuse wtrZkovitymi a vyrazné svézivotopisnymi zaznamy italského fragmentarismu
po prvé svétové valce. Jevi-li se v jeho prvnich $erosvitnych povidkach usili o soustfedény
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pohled nofici se cele do vlasiniho nitra, pak v dalfich sbirkach novel i v roménovych pracich
Tecchiho mazeme &im ddle tim patrnéji pozoroval tsili o vyrovnavani svaru mezi vn&j$im
svétem a hlasem vlastniho nitra, jeho obzor se postupné rozsifuje a svéZivotopisné prvky
zvolna uslupuji dosud sice jeité uzkému, ale umélecky pfesviédéivému nazirani skuteéna,
ackoli autorovi nejde zatim jestd tolik o dé&j, jako spi$e o zachyceni rliznych psychologickych
situaci a o analyticky, nékdy a# drobnohledny prizkum jednotlivich poslav, a to zvlaité
zenskych typd, které jsou si nejednou podobné i svymi vnéjSimi osudy, usticimi obvykle
v kone¢nou smirnou rezignaci. Teprve v dalii Tecchiho tvorbé sc diraznéji hlasi snaha
zvladnout sloziléjsi a epicky ndroénéjsi témata, kterd vede nakonec aZz k pokusu o generaénf
roman. V téchto mezich se rozviji vyvojovy proces v tvorb& Tecchiho; i kdyZ vystupuji
jeho postavy v 3irSich déjovych souvislostech, jsou pfece v podstaté jen pFepisem jeho
osobnfho, lyricky zaméfeného ndzoru na svét. To se ukazuje, podobné jako v Moravskych
idylach, vzniklych za jeho nékolikaletého pobytu v Brné&, i ve zminéné Knize o zvifatech,
v niz Debenedetti nachazi jakousi vzddlenou pfibuznost s Pascolim, s jeho zevrubné popis-
nym vidénim venkovského Zivota, s meditativn& soustfedénym pohledem na prirodu obestfe-
ném soucitnou melancholii a s tufenim ncblahé sudby, které podlé¢ha ¢lovék a s nim i veikeré
tvorslvo Lélo zems. Zivot a smrt, zrod a zanik, véény kolobéh byti — to je tematika, kterd
oba sblizuje a kterd zazniva u Tecchiho s nejvétii diraznosti pravé tam, kde bychom to snad
nejméné oceldvali: v sousttedéném pozorovani prirodnich déji, zaméfeném na jevy zdanlivé
podruZné.

A posléze uvedme stal vénovanou Emiliu Cecchimu. Debenedetli v ni rozebira jeho sbirku
kritickych studii a podobizen Knihy nové i staré. Pozorovini a soudy, k nim# dochézi, maji
platnost Siréi a lze je aplikovat na soubornou kritickou tvorbu Cecchiho, jednoho z nejzasvé-
cengjsich a nejduchaplnéjiich vykladadt nové ilalské literatury. Jeho tviaréi poéatky spa-
daji, podobné jako u Saby, do let tésné pied prvou svétovou vilkou a ztoloZiiuji se s¢ zmi-
nénym hnutim Voce. Tento styk s nejmoderndj$imi a do jisté miry nejpokrokovéjiimi sméry
tehde)si ilalské kultury po definitivnim pfekondni d'annunziovského estetismu mél jistE vy-
znamny podil na vicstranném rozvoji aulorova bystrého a plodné tviiréitho intelektu a pro-
hloubil jeho zdjem o cizi literatury, pfedeviim o anglosaskou, jiZz vénoval nékolik studii.
Ani jiné kulturni oblasti neunikly viak Cecchiho zvidavé pozornosti; pfedeviim vytvarné
uméni v Sirokém Casovém rozmezi od sienskych primitivii aZ po ottocento. Mnoho cestoval
a plodem jeho dojmir jsou zdznamy z cest po Recku, po Mexiku a po Spojenych statech.
TézZisko zajmu Cecchiho spoéivd viak v é&innosti kritické a v ,esejich, rozmarech a vzpomin-
kich¥, uvefejiovanych pivodné poriznu v dennim tisku a sebranych pozdgji do né&kolika
samostatnych svazkii. Plynule a jakoby bez zvlaStniho dsili tu autor ztvariiuje pestic ne-
sourodou t#i§{ nejrazndjsich zaZitki a pozorovani, piipominaje tim ponékud naie bratry
Capky i s jejich bystfe pronikavym smyslem pro detail a s jemnym, u Cecchiho pongkud
intelektualné ironickym humorem. Také on, a v tom se stykda s Tecchim, je poplaten fragmen-
tarismu jako viidéimu sméru italské prézy v letech po prvé svélové vilce, i on, tfebas s vét§im
smyslem pro esleticky udinek a s mens$im elickym zaujetim, sin&fuje ke zdanlivé impresio-
visticky roztékané, ve skutecnosti viak umné komponované, hutné skice, jez sv&déi o ,hledanf
inteligence oproiténé od povéreénd teoretickych pout, o vyzvé k lyrickému a psychologickému
zvnitinéni, o potieb& vyjadfit je postavami v dosahu smysli a fantazie“, a to ,,diky jeho
schopnosti poznivat a piimo nazirat psychologicky Zivot, pokud jde o formy typické pro
nékterou knihu nebo spisovatele‘.

Debenedettovy tvahy o soudobé italské literatuie, o nichZ jsme pravd hovofili a které
dopliuji jeho piedeslé tii Fady Kritickych stati, zahrnuji zhusténé a v poviechném prifezu
stav soucasného italského pisemnictvi a mohou byt tudiz jakymsi obecnym, i kdyZ oviem
jen velmi piibliZnym ukazovatelem vyvojovych lendenci moderni italské prézy. Nejdilezi-
t&jsi zavér, ktery miiZeme vyvodit z téchto bystrych, pfitorn vZak ponékud intelektualng
artistnich dvah, je asi ten, Ze v Itdlii stale jeSté Zije tradice fragmentu hluboce poznamenaného
autobiografickymi zazitky, tradice, kterd vtiskla svdj rdz tvorb& vétSiny spisovateldi mezi
obéma svétovymi vélkami a doZiva jesté dnes v dile nékolika vyznamnych slovesnych
wnéled. Na rozdil od hnuti kolem éasopisu Ronda, které soustiedilo v dvacatych letech
skupinu mladych nadanych spisovateld a zddrazfiovalo pfedeviim kult formy s okazalym
nezajmem o ideové otazky, vystupuje u vetSiny spisovatelii, o nichZ tu byla Feé, daleko
vyraznéji do popredi zietel eticky a védomi $ir§iho umélcova posldni, coZ se jevi nejvyraznéji
u Saby a u Tecchiho, i kdyZz bychom mohli u nich sotva hovotit o néjaké angazované, vy~
razné socidlné zaméfené programovosli. U Cecchiho nemén& neZ antiromantické pojeti litera-
tury ve smyslu uvédomélé umélecké kézné a zobjektivnéni osobnich zaZitki pisobily proti-
kladné i jeho dfivéjsi styky se skupinou Voce, s niZ ho spojuje Zivy zdjem o kulturni déni
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v $irokych mistnich 1 éasovich souvislostech; u Zadného jiného umeélce jeho doby se nespojily
oba tyto aspekly v lak vyvazeny a harmonicky soumérny celek jako u ného. K tradici frag-
mentarismu a vytiibené slovni formy, aviak bez hluboké wvnitFni zdvaznosti Tecchiho hlas{
se Glanna Manzini se svou zalibou v osnovani pfibshd, jejichZz tenka fabuladni nit se chvi-
lemi zcela ztraci v loku esicticky samouéelnych obrazii, které bychom méll 1 my vidét, ale
které sami nikdy nespatiime. Veristickd tradice Grazie Deleddy, aviak bez jcjiho pfisného
mravniho zaujeli, oZiva &aslené v povidkové tvorbé Giuseppa Dessiho a patrnym sklonem
k psychologickému zkouméni vystupujicich osob a vypravénych déja, kdezto Dino Buzzati,
a do jisté miry i Elsa Morant, palfi k tém zistupciim moderni italské prézy, kteii usiluji
»rozlustit skuteénost jako palimpsest, na némz se nejasné rysuji zihadné znacky neznama,
které 1 nas vpléta do svych osidel. Coz plati jeSté vice o Tommasu Landolfim. V dobg ,,svaru
mezi jasnym a nejasnym, mezi snahou byt pochopen a mezi vili smérujici k nevyslovitel-
nému‘, klerd vyznaduje italskou literaturu hlavné na sklonku fasismu, zvolil si Landolfi tfet{
cestu — ,dat veskeru jasnost do sluieb co nejvétsi zamérné nejasnosti, anebo lépe Feceno
skryvani“. Témilo jmény se jiz ohlaSuje nové pokoleni, hledajici pouéeni u velkych vzord
poexpresionistické evropské prozy: u Prousta, Joyce nebo Kafky. OvSem teprve budoucnost
ukdze, co z toho dovedla soucasnd ilalskd proza tvofivé prejmout a prizpisobit svému vlast-
nimu uméleckému nazoru, ustrojné vélenit do narodni kulturni tradice a zpracovat v novém,,
umélecky svérazném duchu, Jaroslas Rosendorfsky

Literatura ukrainska. Wypisy.(Wyboru dokonal, wstepem i komentarzami opalrzyl Marian
Jakébiec. Objasnicnia jezykowe sporzadzila Tatiana Holyhska-Baranowa. Warszawa 1962,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 704 sir.)

Polska ukrajinistika byla obohacena cennou a uZiteénou publikaci, jejim% cilem je zpro-
sttedkovat seznameni s ukrajinskou literaturou a umoznit jeji poznani v peclivém vybéru
originalnich texti. , Ukrainska literatura” Mariana Jakobce, opalfena literarnéhistorickymi
statémi a komenlafi i vybranou bibliografii k celému vyvoji, jednotlivym obdobim i k auto-
rim v antologii, je urdena nejen pro studenty slovanské filologie, nybrz 1 pro $irsi kruh
z4jemcht o ukrajinskou literaturu. Tomu udelu slouZi vécné a jazykové vysvétlivky T. Ho-
Iynské-Baranowé, kieré ulehé&uji &etbu -originalu.

Kniha neni oby¢ejnou antologii aryvka a ukazek z dél ukrajinskych autort. Jeji potadatel
ji dal védecky zaklad tim, Ze se snaZil uspofadat material s pfihlédnutim k periodizaci ukra-
jinské literatury, jak byla fixovana v dvotudilnych Dé&jinach ukrajinské literatury, vydanych
v padesalych letech Akademii véd USSR.

Jakobiec tedy piijimé nazor, Ze literatura kyjevského obdobi az do 14. stoleti je spoletnym
zikladem pro narodni literaturu viech tFi ruskych vétvi. Proto ve shodé s timto nazorem
zatind d&jiny ukrajinské literatury 14. stoletim. Prvni obdobi vyvoje vymezuje 14. aZ 18.
stoletim. Druhé obdobi zagind vydanim Eneidy Kotljarevského r. 1798 a povazuje za ukon-
dené rokem Sevéenkovy smrti 1861. Treti obdobi ohraniduje lety 1861—1917, kdy byla
vyhlaena (25. XII.) Ukrajinskd SSR. Toto datum Jakébice poklada za zaéatek dalsiho —
soviétského obdobi ukrajinské literatury. O rozélenéni tohoto posledniho obdobi se Jakébiec
nepokousi.

Pristup k latce, kterou Jakdbiec pofada, komentuje a do niZ uvadi étenafe svymi literarné-
historickymi piehledy, je velmi zdafily. Autor ve svych sedmi literarnshistorickych statich
vychazi vidy z historie polsko-ukrajinskych stykd. V kazdém vyvojovém obdobi zdiraziuje
vzijemné pusobeni duchovnich a uméleckych hodnot polskych a ukrajinskych. Takika u kaz-
dého ukrajinského autora hleda styény bod s polskym prostfedim. Viechny jeho stali jsou
nejen piehledem vyvoje ukrajinské literatury, ale také prehledem vztahiti polsko-ukrajinskych
v daném obdobi. Tento zietel se uplatiiuje také v komentatich k vstni slovesnosti. Takovy
pristup k latce ma svou vyhodu: piibliZuje material &tenafi a zdavériuje jeho vztah k dilu,
ke kterému mu proklestili cestu ¢asto jeho velei rodaci. (Skoda, e takovy vybor ukrajinské
literatury s podobnymi komentiii o vztazich &esko-ukrajinskych nevy$el dosud v CSSR.}
V Jakébcovych statich je potiebi zdaraznit také jeho staly zfetel ke kladnému pusobenf
pokrokové ruské kritiky a velkych ruskych klasikit na vyvoj ukrajinské literatury 19. stoleti.

Poradatel v Gvodni poznamce pravi, Ze hlavni ddraz poloZil na novodobou ukrajinskou
literaturu, psanou Zivim lidovym jazykem. Pamatky dstni slovesnosti a star$i literatury
omezil na nejmensi miru a zafadil je jenom proto, aby &tenaf mohl zhodnotit jejich vyznam
pro vyvoj novodobé ukrajinské literatury. Presto je wstni slovesnost zastoupena &etnymi
ukazkami: jsou tu obtadové a svatebni pisn&, pohfebni nafky, dumy a pisné historické. Chybf
tu viak pohddka — Zanr velmi typicky a ddlezity pro literaturu, kterd pravé v kratké po-
vidce a novele dosahla v nové dobé velkych uspécha.



