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234 RECENZE

déti a s utrpenim lidi, jeho stateény obéansky postoj za prvni svétové vilky, jeho‘,,osamo-

cenost‘f v poezii dvacdtych let i jeho skepsi k organizovanému politickému hnuti.
Buridnkova knizka si uchové jistou hodnotu pro své shrnuti a &4stetné obohaceni Toma-

nova Zivotopisu, pro zatlenéni autorova myslenkového vyvoje do kontextu doby. Hlubsf
teticky . « L N

esteticky rozbor Tomanovy poezie nam viak zistala dluzna. Artur Zévodsky

Odette Aslan, L'Art du Théédtre. (Paris, Marabout, 1963, 660 stran.)

Pohled na antologii nazori teoretikii, tvire i zasvécenych milovnikd divadla za celou
epochu trvani tohoto umeéni v jediném, byt i obsahlém svazku, vzbuzuje v prvnich okamzi-
cich jistou pochybnost: jde vibec o v4Zné minénou publikaci, nebo jen o publikaci po-
viechnou, popularni, o pfitazlivou zéleZitost obchodni? Vzapéti vSak pfichazi zvédavost na
zpusob pfistupu, na kritéria vybéru osobnosti a divadelnich $kol, na zptisob vybé&ru a citacl
texti z tak rozsihlé oblasti, viibec na viechno, co publikaci tohoto druhu diva (nebo ubira)
hodnotu a uréuje jeji pouZitelnost.

Je ziejmé, Ze nakladatelstvi Marabout ma své nemalé zkuicnosti pfi vydavani podobnych
publikaci; ve stejné fadé vySlo L’Art Poétique, L’Art de la Pecinture, L’Art de la Musique atp.
(dokonce i L’Art de la Politique) a v antologiich z francouzské poezie byl zde vydan i Fluar-
div svazek La Poésie du passé. Tato zkuSenost se objevuje uz i v tivodni vydavatelské po-
zniamce k publikaci I’Art du Théatre, kterd zddraziiuje, ze jde o prvni francouzsky pokus
zachylit hlavni tendence divadelnich nazord od staroyéku az po nadi souasnost. Ziejmé
neméli vydavatelé na mysli pouhou historickou dokumentaci, i kdyZ kaZda z velkych diva-
delnich epoch — jak zduraznuje dvodni poznidmka — je doloZena odpovidajicim rozsahem
textu, jako spiSe (soudim z ténu pofadateléiny predmluvy a ze samotného fazeni materiglu)
o konfrontaci i v¥vojovy souhrn vyznamnych nizori. To samo o sob& neni zamér neuziteény.

Uz prvni pohled na spolupracovmniky a konzultanty velmi pékné vybaveného a graficky
tislé provedeného svazku L’Art du Théitre (jehoz cena je' i na zipadn{ poméry znaéné vy-
sokd) svéd&i o tom, ze pofadatelka se radila s fadou odbornych divadelnich instituci, kterych
jc ostatné v DafiZi dostatek (napf. L'Institut International du Théitre, La Société d’Histoire
du Thédtre atp.), s fadou zahraniénich instituci, které sidli v Pafizi (Centre Cultural Amé-
ricain de Paris, L'Institut Néederlandais de Paris etc.) i s odborniky,; mezi nimiz jsou citovani’
ze socialistické oblasti pfedeviim Polaci a Jihoslované — lo se pak projevuje vyraznéji
i1 v samotném vybéru materidlu. Také pomérné rozsahld bibliografie texté, z nichz bylo
¢erpdno a Casto 1 pro ucel antolozie do franstiny poprvé pieklddino, nuti nis pfistupovat
k tomuto dilu jako k scriéznimu pokusu poskytnout divadelnim zdjemcim jisty souhrn
teorelickych nazord na divadlo, jak se objevovaly v prib&hu jeho déjin. Celosvétovy proces
diferenciace ,spoledenskych” uméni — divadla, filmu, televize a na okraji i rozhlasu — nuti
hledat i pro divadlo specifikum, oblast osobitosti a smyslu existence. V podtextu této anto-
logie lze zfelelné pocitit snahu dat jakymsi souhrnem tcorclickych nézori podkiad k tomuto
hledani soudasného smyslu divadla i jeho dalsiho vyvoje v oblasti teorie.

Kniha je rozdélena do étyt zdkladnich kapitol: prvni ma nazev — Definice divadla, estetika
(s podkapitolou Divadlo a spoleénost), dale nasleduje kapitola, ktera si viima otdzek drama-
tické poetiky a autorsk¥ch vyznéni, tfet{ kapitola se jmenuje Interpreti, zavéreéna &ast se
pak dotyka otizek divadelni techniky, prostoru, vypravy a reZie. Autoii jednotlivych stati
.Jsou uvedeni kriatkou charakteristikou se zdkladnimi daty bibliografickymi a hlavnimi dily;
sefazeni jsou podle data vydéani publikaci, z nichZ je citovano.

Prvni kapitola, podavajici definice divadla a jeho smyslu, rizné estetické néazory, zaéina
citaci Platona, pokraéuje pfes citace cirkevnich otcli, holandského van den Vondela, fran-
couzské myslitele a dramatiky klasicismu a osvicenstvi, némecké klasicisty, z ruskych autort
je. citovan Gorkého dopis A. N. Tichonovi z r. 1932, z &einych dalsich Rolland, Shaw i Gar-
cia Lorca, Georg Lukacs, samozifejmé vedle vyznaénych souéasnikd francouzskych, z nichz
ne viichni jsou v mnaSem povédomi. V pododdile Divadlo a spoleénost nachizime jména
sovétskd, pFedeviim Valentin Katajev, Mejerchold, Tairov, citovan je zde také Jihoslovan
Filip Kalan. I kdyZ pravé tato &ast-prvni kapitoly by si zaslouZila relativné daleko siln&jsi
zastoupeni, prece jen dosvédéuje dobrou informovanost Francouzt o sovétské avantgardé a do-
klada, Ze dila zmin&nych autordi jsou dostupnd ve francouzskych pfekladech, stejné jako
dilo Jugoslavce Kalana, vydané francouzsky v Lublani. JestliZe bychom zde a v dalsich
kapitolach riadi vidéli nazory nékterého z pfednich é&eskych divadelniki (miam na mysl
predeviim J. Honzla a E. F. Buriana — toho pfedeviim v kapitole, kterd se dotyka synte-
ticnosti divadla), pak to neni tak docela jen vina francouzskych pofadatelt' antologie, ale
i skulcénosti, Ze jsme pro znalost teoretickych nazora éeskoslovenskych divadelnikii v za-
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hraniéi neudélali prakticky nic. Ve svétovém méfitku jsou dostupny snad jen informace
v talské divadelni encyklopedii. ! )

Druhd, ukizkami nejpodetnéji zastoupena kapitola je vénovina poetice dramatu, aulor-
skym vyznanim. Daleko podstatnéji si v§ima antiky, Aristotela, Aristofanova hodnoceni Fec-
kych tragikid, Horatia aj. Zde se projevuje konfrontace divadelnickych nédzorid nejsilnéji, od
aristotelské koncepce ,,napodoby* pfes Scaligeriv a Donatiiv normativni v¥klad ,,tfi jednot®,
pies Spanélsky boj Lope de Vegy proti této renesantni normé, pfes Shakespeariv alzbétinsky
»volny kurs® opét k normé Boileauové, k Ronsardovym pokusim, k Diderotovi a Lessin-
govi. Od manifestdl romantiki a ,,piéces & thése” Ibsena, ptes Cechova, symbolismus, Strind-
berga, Pirandela aZ k surrealismu a Brechtovu epickému divadlu. Pfirozen& pozornost je
vénovina tviircim nejsoudasnéjdim, Millerovi, Tennessee Williamsovi, Ionescovi, Beckettovi,
Diirrenmattovi, Sartrovi. V této kapitole jsou zastoupeni i dva autoii z Cech: a to ti, ktef
jsou v soucasném zdpadnim svétd nejznaméjii. Karel Capek (ve struéném medailénu jsou
ziejmé omylem uvedena osobni data Karla Matéje Capka-Choda, atkoliv z dila jsou spravné
jmenovany hry Matka, RUR, Ze Zivota hmyzu) je zastoupen stati, oti§ténou v r. 1923 v revue
Choses de Téalre. Druhym je Franz Kafka, jehoZ nazory ilustruji iryvky z Deniku a kratickd
citace, tykajici se divadla, » rominu Amerika.

Tieti kapitola nazvana Interpreti je ve znameni syntetického divadla (Le théatre total),
tj. ve zdliraznéni jednoty viech slozck. Kapitola pro nis dnes zvla§f aktualni cituje vedle
jinych predstavitele commedie dell'arte, Talmu, Gogola, Antoina, Graiga, Stanislavského,
Marcela Marccaua. I zde dochézi ke konfromtaci rdznych néazori na hereckou praci, na
hereckou interprelaci. Postrddame-li tady néco, pak jsou to piedeviim Brechtovy nézory na
herectvi. Zavinéno je to, zd4d se, nikoli pofadaleli antologie, jako tim, Ze nakladatelstvi,
které ma autorizaci Brechtovych dél a vydava je, nedovolilo vynatky otisknout.

Zavéreény oddil knihy je vénovan technické strance divadla, architektufe, vypravé i reZii.
Zde maji slovo predevsim za slarSi dobu architekti Vitruvius, Serlio, Sabbatini, objevuji se
zde viak i Zola, Mejerchold, A. Blok, Georg Fuchs, Jevrejnov, Moholy-Nagy, Walter Gro-
pius, Piscator a rada reZisérii noviatori — aZ po Petra Brooka. S Karlem Capkem uvefejnil
ve zminéné revui Choses de Théatre svij piispévek i Vlastimil Hofman; proto ho najdeme
zde jako Cestného zastupce Ceské scénografie.

Je jistd moino mit mnoho vyhrad a dopliiujicich naméti k takové divadelni antologii,
jakou je I’Art du Théatre, coz konec konci vyplyva z jiného pohledu, kterym vidime véci
my, nicméné nelze upfit vydavatelim skutednou snabu podat v danych podminkéch co
nejiplnéji pohled na podstatné nazory v oblasti divadelni teorie, jak se v historii vyskytly.
Ukazky jsou pochopitelné misty znaéné kusé; sefazenim viak vznika celelk, ktery pifindsi
Fadu podnéth. A muiZe poslouzit k urdité orienlaci téz divadelnikim mimo oblast svého
jazykového uréeni. .

Zdenék Srna

Crasicruanmit 36ipumx. (Bunasauutso Axamemii mayx Yxpaiucskoi PCP, Kuis, 1963. 445
stran.)

Ukrajinska Akademie véd v Kyjevé vydala k V. mezinarodnimu sjezdu slavisti obsihly
sbornik, redigovany kolegiem, v jehoZ &ele stdli dva znami ukrajin§t{ védci, akademikové
I K. Bilodid a J. P. Kyryljuk. Sbornik obsahuje 25 studii, z nichz 16 je z oboru
jazykovédy, devét patii do oblasti literatury, folkléru a hudby. V redakéni poznimce na
4. strdnce se pravi, Ze shornik svym obsahem, ideovym zaméfenim i metodologicky ma slouzit
kulturnimu sblizeni bratrskych slovanskych narodd a upevnéni pratelstvi mezi zemémi
socialistického tabora. Tematika literarnévédnych praci, kterym zde chceme vénovat pozor-
nost, plné odpovida témto intencim. ’

Nés v prvni fadé zajimaji ty prace, které jsou vénovany specialné tematice ¢eské a vztahtm
ukrnjinsko-éeskym. Nalézame tu dvé takové stati. Prvni napsal A. R. Volkov a nazval ji
»JlpaMarypriuna cucrema Kapens Uaneka'. Autor se pokusil rozboremn viech dramatickych dél
éeského spisovatele probadat ideové umélecky systém jeho dramatické tvorby. Jeji celistvost
nalézi v uréitych uméleckych principech, které vzijemné spolu souviseji a jsou realizovany
v riznych rovinich, jako autorsky zamér, realizace zidkladni myslenky, nazev dila, syZet,
stavba dila, seskupeni osob, jednotlivé situace, jazykové zvlaSinosti, Zanrové znaky aj. Autor
se zabyva problematikou Capkovych dramat, zkouma rozvoj fady umdéleckych principa, jako
nteleklualismug, dynamismus, divadelni syntetismus, fantastika, psychologismus, expresivnost
aj. Analyzuje rovndz Zénrové zvlaitnosti Capkova dramalického dila. Volkov konéi svou
studii slovy, Ze dramatické dilo Capkovo mélo veliky vyznam pro rozvoj slovanské a svétové
dramatiky, zejména pro dramalickou tvorbu socialistického realismu. Téma ,,Karel Capek



