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172 RECENSE A REFERATY

a velkolepé zavody, inZenyra a védce, sniciho o fantastickych vyndlezech, které
pieklenou vzdalenosti, vezmou zemim vé&¢ného ledu a snéhu piidu a rozklenou
nad ni koruny novych druhi stromii. OvSem po dne$nim hrdinovi, na rozdil od
pohidek H. Malifové, kde byl hrdina hlavné bojovnikem, se zada je5té vic. Aby
byl budovatelem i bojovnikem, nebotf stary svét je3t& nezmizel.

Podstatnou slozkou pohddek je fantastinost. Ta se dd najit v naem zZivot&
vice nez kdy jindy. Obrovské zavody, které vznikaji v krajich, kdysi chullych,
divaji nové moZnosti lidem a slou?i lidskému 3tésti. Nebo veliké piehrady, které
daji lidem svétlo a polim vldhu. Pohddka vidi uz do budoucna. MiZe byt néco
pohadkovéjsibo nez pravé skutecnost, ze ruce lidi p¥etvareji pfirodu? Pro fantas-
ticnost neni nutno prena3et do dneSka &ernoknéinika, kouzelnika, vily nebo jiné
nadpfirozené bytosti. To byl vyraz doby, zpiisobu mySleni, stavu poznini, které
nedovolovalo lidem proniknout podstatu, v&ci. DneSni fantastické je je$té bohat¥
nez d¥ivé&jsi, nebof nase nova pozndni a technické moZznosti opraviiuji k nejsmélej§im.
snim a pfedstavam. Proto nemiZe fantasti®nost dnefka byt vyjadfena starym po-
hidkovym arsendlem. Uz i v této oblasti fantastiénosti ukazuje H. Malifova cestu.
Zbavila totiz kouzelnost a zdzra¢nost ndhodnosti a vyzdvihla jeji pravou podstatu:
jenom price vytvafi skuteéné zdzraky, jenom lidské ruce jsou schopny uskuteénit
nejvétsi kouzla.

Pracovnici, ktefi se podileli na vypraveni vyboru z pohddek H. Malifové, pfi-
stupovali k 1ikolu opravdu peélivé. Pfedmluvu napsala sestra H. Malifové ndrodnf
umélkyné RiZena NaskovA. Vrele v ni vykreslila portrét H. Malifové a pfiblizila
ji détemi zkudenou rukou dovedného vypravéde. Pohddky vybrala a vétfinou citlivd
upravila Marie Loulovd. Upravila naz¥y pohddek a na mnohd mistech opravila
interpunkei. V knize jsou patrny téz zdsahy stylistické, nové inverse, které pozmé-
nily stavbu vét, nékdy v3ak téz v jejich neprospéch. Na pf. v bajce »Schiize zviFate
(ve vydani z r. 1959 ma ndzev »Zvirata maji slovoc; sbirka »Pcd kajtanems) ochu-
dila upravovatelka fe¢ psa Lorda pfestavénim véty o iéin: »Miij pomér k &lovékn
je nejlep$i. Miluji Elov€ka, svého péna, chranim jeho majetek a byvdm ochoten
i do vody za nim skoéit!c Plvodni stavba véty je tdkova: sMiluji éloveka, svého
pana, chranim jeho majetek a byvam ochoten skoéit za nim i do vodyl« — Tedy
nejdiilezitéj§i pfedstavu nenese slovo skodit, nybrz préavé skodit do pody. To je to
neotekavané, piekvapivé a takto vyhroceno na konci véty i sméSné. Nékdy viak
neprospéla M. Loulovd pohadkdm tim, Ze vytvaFi ptechodniky, které jsou dosti
vzdaleny pohadkové fegi. H, Malifova ma na téchto mistech nékolikandsobné p¥i-
sudky a jednoduché véty. Na pf.: »Dostala je a miioukdla, svitic ofima.c (»Schtize
zvitat«). U H. Malifové v plivodnim znéni: »Dostala je a miioukala a svitila o¢ima.¢
Prosté jednoduché véty nahrazuje Loulovd nékdy pfechodnikem, ktery vibec ne-
vystihuje situaci, »Spésné vybéhl na Fe¢nickou tribunu, krouté si vousiska.c Srov-
nejme s pivodnim znénim: »Sp&$né vyb&hl na Fe¢nickou tribunu. Zaktoutil si
vousiska a mluvil:...« — Doslov Josefa Slajera pfiblizuje détem dobu, kdy H. Ma-
lifovd pohadky tvorila, vysvétluje obsah a vyznam jednotlivich pohadek srozu-
mitelnou formou. Piisobivost knizky zvySuje i zndmy ilustrator Petr Dillinger,
ktery doprovazi pohddky dovedné vytvorenymi kresbami, blizkymi lidovym mal-
bam; jimi se Uspéiné snaZil vystihnout hlavni myslenku jednotlivé pohadky
a mnohdy i dopovédét to, co autorka jen naznaé&ila (na p¥. obrdzek k pohéddce
sHonza Lidumild).

Jisté tato mila kniZzka, kterou poslaly do svéta ruce zodpovédnych pracovnikd,
dojde zalibeni u &tend¥fi nejvdéEnéjdich — dé&ti. Pfedtou si ji viak se zajmem také
dospéli, jimz povi privé tak jako détem velmi mnoho. Zejména proto, Ze pohadka
H. Malifové je kusem Zivota, ktery jsme proZili a ktery se nesmazatelné vryl do

naSi paméti.
Miroslav Mikulidsek a Jarmila Spadkood

Dé&jiny anglické literatury. (Obdobi romantismu.) (Z° ruského origindlu Istorija
anglijskoj literatury, II. dil. 1. €dst, napsaného autorskym kolektivem za redakce
I. I. Anisimova, A. A. Jelisiratovové a A. F. Ivastenka a vydaného Ustavem pro
svétovou literaturu A. M. Gorkého p¥i Akademii véd SSSR v Moskvé r. 1953, pie-
lozil doe. dr. K. Stépanik. Statni pedagogické nakladatelstvi, Praha 1955, 402 strany.)
Ze soubornych déjin anglické literatury, vyddvanych Akademii véd SSSR, vysly
dosud t#i svazky. Do &eStiny byla pfeloZena jejich posledni, samostatnd ¢dst. Zabyva
se obdobfm romantismu, jehoz vrcholni pfedstavitelé, zvlaté Byron a Scott, patfi
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u nas vedle Shakespeara k nejzndméjsim anglickym spisovatelim. Kniha je uréena
nejen pro literarn{ historiky, nybrz i pro §irSi vefejnost.

Autofi knihy nechtéji podat vy&erpavajici prehled anglické literdrni produkce
v letech 1789—1830; jde jim predev§im o zdsadni zhodnoceni ideologické a umé-
lecké. Z toho vyplyvd i nové t¥idéni materidlu. V tvodu podavd A. F. Ivastenko
spoleiensky obraz doby a charakterisuje anglicky romantismus jako odboj proti
kapitalismu, reakéné zaméfeny u romantikil spjatych s t¥idami zni¢enymi kapita-
lismem a revoluéni u spisovatelii, mluvicich za t¥idy kapitalismem vytvoiené
(str. 8). Po stru¢ném vykladu B. A. Kuzmina o vlivu Velké francouzské revoluce
na anglickou literaturu, hlavné publicistickou a politicko-filosofickou, vénuje se
R. M. Samarin ve tfcch kapitoldch rozboru tvorby literarni skupiny zvané sjezerni
§kolag, autoriim vyjadfujicim ndzory liberalni burzoasie a dilu Keatsovu, K »je-
zerni Skole« po¢itd kromé Wordsworthe, Coleridge a Scutheyho i Lamba, Wilsona
a De Quinceyho; jako pfedstavitele liberdlni burzoasie charakterisuje Moora, Haz-
litta, Landora a Leigh Hunta. Vétdinu knihy zabiraji podrobné monografické roz-
bory a hodnoceni tfi nejvyznamnéjsich predstaviteld romantismu: Scotta, Byrona
(od A. A. Jelistratovové) a Shelleyho (od ]. B. Demeskana), V zdavéru sleduje
J. A. Gazijev kladné ocenéni, jehoz se dostalo dilu Scottovu a revoluénich roman-
tiki ‘od pokrokové anglické vefejnosti.

Kniha pfindSi zdsadni hodnoceni spisovatell, zaloZené na podrobném rozboru
jejich jednotlivych skladeb. Ndzory v ni vyslovené vyznamné prohlubuji nas po-
hled na anglicky romantismus. Priikopnickou praci jsou zvlaS{é stati o Keatsovi,
Landorovi, Leigh Huntovi a Lambovi. Autofi po zdsluze vyzvedavaji vyznam ko-
respondence, denikd, vefejnych projevii a prosaickych praci Byrona a Shelleyho —
které jsou obvykle pomijeny — pro spravné hodnoceni obou basnikii. Viimaji si
téZz nazori romantikd na theorii uméni (u Wordsworthe, Coleridge, Shelleyho)
a vénuji pozornost rovnéz jejich jazyku (u Shelleyho). Podrobné rozbory skladeb
doklddaji vSude fetnymi citaty.

Obsahly posudek knihy v Casopise Svazu sovéiskych spisovatelt Novyj mir
(ro€. XXX [1954], &. 10, str. 263—268) ukazuje, Ze se pisatelé studii nevyhybaji obtiz-
nym otdzkam, ale Ze je nefesi vidy s ispéchem a spravné. Recensentka N. D’jako-
novovéd vytvka knize konkretni zava?né nedostatky; jeji kritické pripominky né&kde
koriguji zdv&ry autoril, takze je tfeba k nim pfi studiu dila piihlizet. V celkovém
pojeti knihy vidi D’jakonovova zdkladni nedostatky v tom, Ze autofi vénuji malou
fozornost obsahu romantismu, pomijeji sepéti romantismu s minulym i budoucim
iterarnim vyvojem a nepoddvaji celkovy obraz anglické literatury romantického
obdobi. Posudek v3ak vyzvediva i piinos této -préace, kterd — jak recensentka do-
slovné konstatuje v zdvéru — »stoji v¥Se neZ viechno, co bylo na toto thema napséno
v poslednich letech, a miZe byt prospéina pfi studiu anglické lileratury«.

Cesky pieklad vypliiuje citelnou mezeru marxistického rozboru a hodnoceni
anglického romantismu. Pfed jeho vydanim vysla totiZ u nds z podobnych praci
jen anglicky psana skripta doc. dr. K. Stépanika English Literature from the Ame-
rican Revolution to Chartism (Stdtni pedagogické nakladatelstvi, Praha 1952), p¥i-
néSejici podrobnéjsi.idaje Zivotopisné a bibliografické, a Sovétské hodnoceni britské
a americké literatury, -dil 1IT (St4tni pedagogické nakladatelsivi, Praha 1953),
shroujici v své prvni &asti pfeklady stati V. V. IvaSevové z tfeti knihy jejiho dila
Istorija zapadnojevropejskoy literatury XIX. veka (Nakladatelstvi Moskevské uni-
versity, Moskva 1951). Qb& price viak vysly jako vysokoSkolskd skripta v nepa-
trném nédkladu, takZe jsou Sir§imu okruhu &tend¥siva nepiistupné. Nejnovéji se
v Sovétském svazu zabyva tymZ obdobim anglické literatury V. V. Ivadevova
v prvinim svazku dila Istorija zarubeZnoj literatury XIX. veka (Nakladatelstvi Mos-
kevské university, Moskva 1955, str. 381—588), které uz pfihlizi k vysledk@m lite-
rarniho badani, uloZenym v pfipominanych Dg&jindch anglické literatury.

Cesky pteklad je vybaven dikladnym rejstfikem osobnich jmen, nazvi dél
i postav a pFilohou, obsahujici anglickd znéni bésnick¥ch ukdzek s citacemi mist.
Piekladatel také doplnil text anglickymi nézvy dél i rokem jejich vydéni a gpravil
drobné piehlédnuti autord. P¥es malé nedostatky (na str. 269 a 271 jsou omylem
citovany jiné verfe neZ v ruském textu) Gesky pfeklad znaéné zv&tduje upotiebitel-
nost knihy jako studijni pomiicky a literarni pfriru¢ky, tak?e i ¢iend¥ znaly ruského
jazyka miZe k nému sihnout s vétdim prospéchem neZ k ruskému originalu.

' Ales Tichy



