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JIRI PAVELKA

NASTUP MLADE BASNICKE GENERACE V LETECH 1939-1940

V breznu roku 1939, kdy némecka vojska obsadila okleSténé ceské
zeme, vétsina prislusniki nejmladsi generace studovala na vysokych
Skolach, anebo na stfednich skolach teprve hledala oblast svého profes-
niho uplatnéni. Zahy po némecké okupaci doslo k zatykani antifasisti a
nepohodlnych pfedstaviteli deského politického a kultumiho Zivota. Po
vydani nafizeni o Zidovském majetku 21. ¢ervna 1939 byli ze spoleéen-
ského a kulturmiho Zivota vylouéeni Zidé, 17. listopadu, po masovych
demonstracich proti némecké okupaci, byly zavfeny vysoké skoly. Témér
17 000 vysokoskolaku se ocitlo bez prace. Devét studentskych funkcio-
nai1 bylo popraveno, na 1 200 vysokoskolskych studeniti z Prahy a
Brna bylo transportovano do koncentraénich tabom.

Tragicky rok 1939, ve kterém byla diplomatickou cestou zlikvidovana
Ceskoslovenska republika a rozpoutana druha svétova valka, byl dobou
aktivizace a houfovani mladé generace. V tomto roce dochazi k prezenta-
ci skupiny mladych autori, ktefi se seSli na recitaénim veéeru uspofa-
daném u pfilezitosti vystavy osmi mladych vytvarnikti v prazském
Topicové salénu 29. fijna.! Zaznamenat lze ovSem pouze dva kniZni
debuty, jejichZz autofi se v generacni soutéZi vyraznéji prosadili, sbirku
zidovského autora Jiftho Ortena Citanka jaro (ta jiZ musela byt vydana
pod vynucenym pseudonymem Karel Jilek) a sbirku Jana Pilafe
Jablonovy sad.

Vlastni nastup mladé generace, jejiZ nejvyznamnéjsi basnicti reprezen-
tanti se narodili v letech 1917-1922,%2 spada do roku 1940. Tento rok,
stejné jako rok 1939, patfi k obdobim nejméné pfiznivym pro tvorbu
s touhou po svobodné volbé. Toto obdobi - spolu s rokem 1945 a 1948
- také nejvyraznéji formovalo, ale i diferencovalo generaci, ktera ziskala
nezavidénihodny klasilikaéni pridomek valecna.

1Veéeru poezic inladych se zuéastnili K Bednar, I. Blatny, K. Bochofak, L. Civrny,
J. Danfel, O. Mtkulasek, J. Orten, J. Pilaf, J. M. Tomes a Z. Urbanek.

2B. Srba, kteryzkoumal ,Nastup novych vyvojovych tendenci v éeském divadelnictvi
v letech 1939-1945" (podtitul), dospiva k zavéru, Ze .vétSina pfislusnikti mladé generace
nastupujicf za okupace se narodila na prfelomu let desatych a dvacatych” (O nové divadlo.
Panoramna, Praha 1988, s. 15).
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V roce 1940 byl z moct ufedni zastaven nejeden z éasopist1, kde mohla
byt publikovana mlada literatura,® a cenzura jiZ citelné zasahovala do
periodického tisku a éinnosti nakladatelstvi. V té dobé vsak vsichni
vyznamni ¢esti spisovatelé dosud publikovali. ZvySenou publikaéni akti-
vitu projevill zejména nejmladsi literati. VétSina z nich se sesla v kolek-
tivnich publikacich, pfedevsim v Jamim almanachu basnickém 1940 a
ve sbornicich Chvala slova a Mlada Morava.* Mnozi vydali své prvni sbir-
ky. mezi jinymi autofi, ktefi se narodili v letech 1917-1922, napf. Ivan
Blatny (Pani Jitfenka), Karel BouSek (Probuzené meésto, pod jménem
Karel R. Bousek), Josef Hirsal (Védro stfibra). Josel Kainar (Pfibéhy a
mensi basné), Zdenék Rotrekl (Kyvadlo duse), Vaclav Thiele (Pokorna
pout) a Jan Zuzka (Melancholické mésice, pod pseudonymem Jan Srp).

Nastup nejmladsi basnické generace se stal faktem, ktery si sice jed-
notlivi kriticl nemuseli plné uvédomit, jako napf. A. M. PiSa ve své studil
Poezie nové doby (1940), ale se kterym bylo tfeba pocitat. Knizni debuty
z podatku étyficatych let byly pfijimany se sympatiemi a éasto i se sho-
vivavou laskavosti. Kritické hodnoceni praci mladych autorii nejednou
obsahovalo zamér ochranit (také pfed détskymi nemocemi ristu) nejzra-
nitelnéjsi, ale z vyvojového hlediska nejduleZitéjsi sloZku narodniho lite-
rarniho organismu.

Presto se v prubéhu roku 1940 rozpoutala dosti ostra diskuse nad
tvorbou a nazorovou orientaci mladych basnikt. Tato diskuse probihala
- az na vyjimky - v kontextu nazorové ¢lenité, avsak co do narodné
osvobozeneckych cilti jednotné ceské literarni obce a pokracovala jesté
v roce 1941. V obdobi od nastupu R Heydricha do funkce zastupujiciho
fisského protektora (od zari 1941), tedy v obdobi, kdy se stupnovaly
represalie protl neloyalnimu &eskému obyvatelstvu a kdy byl vypraven
prvni transport Zidd do ghetta v LodZi a v Tereziné, tato diskuse postup-
né utichala. Ceské literatufe a kultufe totiZ ztistalo prili8 malo prostoru,
neZ aby jej mohla a chtéla obélovat na spory a niznice.

V dubnu 1940 se zasluhou firmy Fr. Borovy jako prvni dostal ke &te-
naifim reprezentativni Jarni almanach basnicky 1940. Zastoupeni
v ném byli zejména literarné jiz zkusSenéjsi autorl, Kamil Bednar (nar.
1912, knizni debut 1937), Klement Bochofiak (nar. 1910, deb. 1935),
Hanu$ Bonn (pod vynucenym pseudonymem Josef Kohout, nar. 1913,
deb. 1936), Zdenék Kriebel (nar. 1910, deb. 1931), Oldrich Mikulasek
(nar. 1910, deb. 1930), Jan M. Tome$ (nar. 1913) a Jifi Valja (nar.
1914, vlastnim jménem Josef Bubenik, deb. 1936), ktefi patrill spiSe
k hrubinovsko-rencovské neZ valeéné generaci, a dale Lumir Civiny
(nar. 1915, deb. 1938), ktery naopak meél blize k valeéné generaci.
Néktefi z téchto autort1 se také v letech 1939-1940 postupné dostavali
do Sife koncipovanych basnickych antologfi.5

3Srov. P as a k, T.: Soupis legdlnich novin, éasopisii a tfednich véstnikit v éeskyjch
zemich z let 1939-1940. Praha 1980.

*V roce 1940 vysly daldi, méné vyznamné sborniky, v nichz publikovali své verSe mladf
autofl, napr. regionalné pojaty sbornik Hand vpred (Olomouc), kde je zastoupena napf.
J. Haukova.
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Z vlastnich prislusnikt valeéné generace se v Jarnim almanachu bas-
nickém 1940 piedstavili Ivan Blatny (nar. 1919), Jifi Daniel (nar. 1916,
vlastnim jménem FrantiSek Schulmann), Josef Kainar (nar. 1917), Jiri
Klan (nar. 1917, vlastnim jménem Josef Lederer), Jifi Orten (pod pseu-
donymem Karel Jilek, nar. 1919, vlastnim jménem Jiri Ohrenstein) a
Jan Pilaf (nar. 1917).

V roce vydani Jarniho almanachu basnického 1940 byll vSichni jeho
prispévatelé povazovani za prislusniky mladé generace. Vétsinou Slo o
rychle se vyhranujici tviaréi individuality, které sice na ¢as svedla naho-
da, ale zahy se nazoroveé 1 svou tviiréi orientaci rozesly.

Za kritérium pfislusnosti k valeéné generaci pifirozené nemuZe byt
povaZovano datum narozeni, tedy léta 1917-1922, anebo ucast v uvede-
nych almanasich. Valeéna tvorba K. Bednife koresponduje zejména
s tvorbou skupiny o néco malo mladsich autorti, které kolem sebe shro-
mazdil. Podstatné rysy odlisSné orlentované mladé valeéné poezie vyjadri-
la kupf. tvorba Jifiho Kolafe (nar. 1914, kniZni debut Kfestni list,
1941), ktery se stal ¢lenem Skupiny 42. Zcela v Gstranni se v roce 1942
formovalo dalsi vyznamné seskupeni mladych autord, ¢lenti Skupiny
Ra, do jejihoZ cela se dostal Ludvik Kundera (nar. 1920). V dobé okupa-
ce v periodickém tisku pilné publikovali své basné také autofi narozeni
v poloviné dvacatych let (napf. Jifi Sotola, nar. 1924), nékterym z nich
se dokonce podatilo publikovat prvni basnické sbirky (napf. Jifi Vaclav
Svoboda, nar. 1924, deb. Véjirem vétru, 1943).

Za prislusniky valeéné generace je tfeba povaZovat nejen jmenované
autory, ale také desitky dalsich autor, jejichZ léta dospivani ¢i dozrava-
ni urcila valeéna léta a ktefi v nékolika vinach svymi kniznimi debuty
vstupovali do literatury od doby protektoratu az do let sedmdesatych.

Basnickou aktivitu v roce 1940 mladé generace, jeJiz prvni kricky a
rust by bylo mozZné sledovat pfedevsim na strankach stfedoskolského
Studentského ¢&asopisu (vychazel v letech 1922-1942), ,Mésiéniku
pokrokového studentstva”™ Mlada kultura (1934-1938) a na strankach
katolického studentského éasopisu Jitro (1919-1942), hodnotil v listo-
padu 1939 v Lid. novindch v recenzi jiZ vzpomenutého Veéeru basni
mladych J. P. Lang. O autorech, ktefi zde ¢etli své basné a ktefi shodou
okolnosti soucasné tvorilli autorsky zaklad Jarniho almanachu basnic-
kého 1940, recenzent napsal, Ze predstavuji .tuttl bez néjaké spolecné
programni viry~, nachazel mezi nimi{ nejednou prot.ichudce ve smyslu
umeéleckém i nazorovém.®

Diskuse, ktera se rozproudila po vydani almanachu, ukazala. jak
nesnadné a problematické byly pokusy usilujici spojit prispévatele
almanachu anebo dokonce celou generaci jednim programem.
Dokladem toho jsou stejné polemiky jako basnicka tvorba. Do Jarniho

® Srov. napf. .Antologil z éeske lyriky 1880-1940” (podtitul), Verse domova (1940), uspofa-
danou F. Nechvatalem pronakladatelstvi Zivot a prace a obsahujici basné
K Bednarfeal Civrného.

¢J. P. L.: Nejmlad$i poezie ¢eskd. Lidové noviny 2. listopadu 1939, s. 7.
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almanachu basnického 1940 se dostaly basné znaéné odliSného zamé-
feni — od basni neotfesené viry v budoucnost, popf. basni oslavujicich
éeskou reé, pres basné, v nichZ se velmi silné prosadilo milostné a ero-
tické téma, aZ po basné s tématem tizkostl, beznadéje a smrti.

Basnicky naturel J. Ortena a I. Blatného, tedy basnikti, ktefi byli —
spolu s J. Kainarem - povaZovani za nejvyraznéjsi talenty valecné gene-
race, se projevoval éetnymi spoleénymi rysy, mimo jiné bezmala divéi,
kifehkou senzibilitou a darem melodické zpévnosti. Jejich vystoupeni
v Jarnim almanachu basnickém 1940 vsak mélo podstatné odlisny cha-
rakter. I. Blainy se zde pfedslavuje okouzlenymi versi, které napliuji
jeho potfebu po snéni a zpévu, zatimco Ortenovy verse prinesly svédec-
tvi o strachu a protektoratnim pocitu ohroZeni mladého basnika a jen
plase a zakriknuté se v nich ozyvala touha po pratelstvi, lasce a kolekti-
vu.

Predcéasné vyzraly dvacetilety J. Orten se neraduje z darti Zivota jako
to umél ve své prvotiné Citanka jaro, ale s krutou predvidavosti vyslovu-
je svij tragicky osud: .Ach, vim, ja chtél jsem fici / za vSechny hodiny,
v kterych jsem sladce spal, / a za videchny své drahé spici, / Ze ted, kdy
podzim pfichazi a v3e 1 dny se krati, / neumim byti sam jen s lampou,
ktera sviti, / Ze sil jsem proso na souvrati / a nebudu jiZ Zit1.””

J. Kainar se v téZe publikacl pokousi vyjadrit pocity mladych, ktefi Ziji
.Jako plamen osaméle” a jimz ,Vsakla do snéni baZina” a .RiSe mur
hleda hranice v [... - vynechal JP] téle”,® ale ktefi se v nové situaci snazi
zorientovat anebo dokonce najit jista vychodiska negujici pasivitu.®
J. Pilaf v cyklu T¥l basné na domov a L. Civrny v basni Rodné feél se
utikaji k tradi¢nim hodnotiam. Krieblova baseii Poselstvi je naopak osob-
nim vyznanim i vyzvou soucasné: ,nadéje mée, hle, ztistavaji jehlicnaté. /
neopadavejte, pratelé listnati!™. '

Spory o mladou poezii oleviel jiZ v ochranafském a sympatizujicim
avodnim slové k Jarnimu almanachu basnickému 1940 V. Cerny.
Ceska poezie jako celek a s ni i mlada poezie - podle Cerného - ,dtistoj-
né obstala™ ,jako svédkyné udailosti poslednich let a strazkyné mrav-
nich hodnot nasich, jako ochranitelka nasi viry v Zivotni zdroje naroda,
a tedy 1 ruéitelka za nas{ budoucnost”.!

Autor tivodu prohlasuje, Ze mladi ve své tvorbé jesté nejsou vyhranéni,
ale piece jen jsou jiZ idenliflikovatelni diky nové orientaci. Vraceji se od
~-novéjsich proroki, ktefi kazali hlavné ty nebo ony tikony a cile lidské

Orten, J.: Mald elegie. In: Jamni almanach bdsnicky 1940. F. Borovy, Praha 1940,
s. 75.

*Kalinar, J.: Miry. In: Jarni almanach bdsnicky 1940. F. Borovy, Praha 1940, s. 82.

® Zretelnéjl sc tato tendence prosadilav Kainarové prvotiné Piibéhy a mens( bdsné
(1940), zejinéna v basnich Staroslovénskd mse, Epitaf, Kohout, Miry, jeZ s basni zverfej-
nénou v Jarmnim almanachu bdsnickém 1940 ma spolecny pouze nazev, a Neradostny stil
(srov. J. Pavelka: Josef Kainar a formovdni mladé bdsnické¢ generace v letech 1338-
1940. Ceskd literatura, 3G, 1988, ¢&. 6, s. 495-504.

YKriebl, Z.: Poselstvi In: Jam( almanach bdsnicky 1940. F. Borovy, Praha 1940,

s. 113.

"Cerny, V.:|pfedmluva bez nazvul. In: Jarni almanach bdsnicky 1940. F. Borovy,
Praha 1940, s. 10.
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hromadé, ¢élovéka pojimali jako zlomek a nastroj lidskych skupin a vidéli
a mérili skutecnost o¢ima a mirou obecné platnych ideologii”, k znalctim
lidské dusSe snazice se .vytvofit, nové ptivodni pojeti lidstvi". Pfedstavu
~-hromadného cile a obecného programu” mladi nemaji, ty naopak vyply-
nou aZ .,z nové predstavy ¢lovéka”.'?

V. Cerny prisoudil nékteré charakteristické rysy prispévateli almana-
chu (zejména tvorby K. Bednare, K. Bochofika, H. Bonna, J. Ortena,
J. Pilafe, J. Valji a J. M. TomeSe) celé nastupujici basnické generacl, coz
vyvolalo také nesouhlasnou reakci. Napf. B. Vaclavek v recenzi Jarniho
almanachu basnického 1940 polemizoval se stanoviskem, Ze by se mladi
basnici, .jak pravi Cerny, stavéli néjak demonstrativné proti pojeti clove-
ka jako ,zlomku a nastroje lidskych skupin', Ze by cestami k novému
lidstvi byly jen intimni zaZitky a Ze by hlavnim nastrojemn jejich basnic-
kého poznani byla introspekce. Tu uvod Cerného” - podle Vaclavkova
pfesvédéeni — .projevuje spiSe jeho osobni vuli, kam by chtél mladou
poezii vést.”"?

NejvyznamnéjSim podnétem k diskusi se stal ese] Slovo k mladym
(1940) K. Bednafe, pfejimajici v mnohém nazory V. Cerného, ale inspi-
rujici se laké vyhrocenymi stanovisky k tvorbé mladych autoru.
K. Bednar v sebeobranném gestu, které nemohlo nebyt reakci na dobo-
vou diskreditaci ideologii a politickou krizi, do niZ se dostala ¢eska poli-
tika po mnichovském diktatu a po podepsani sovétsko-némecké smlou-
vy o neutodeni a francouzsko-némecké smlouvy o piiméri, vyjadril odpor
k netspésné aktivité ceské politické reprezentace tim, Ze rezignoval na
jakykoli spolecensky program, bezprogramovost v daném spoleéen-
ském prostoru mu dokonce byla .nejsilné€jsim programem mladych”.'®

Tato reakce na dobové udalosti se realné prosazovala v mladé poezii,
i kdyZ to rozhodné nebyla jedina a patrné ani nejsilnéjsi vyvojova ten-
dence. K. Bednar ji vyklada jako snahu o nalezeni pevného vychodiska.
Proto buduje program tzv. .nahého ¢&lovéka”, vyvazaného z tiZivé a pro
nejednoho autora bezvychodné situace roku 1940, proto se zaméfuje na
vééné, duchovni hodnoty imunni viiéi historickému éasu.

O rok pozdéji K. Bednar v polemickém zaujeli danou problematiku
shrmul a dale rozvinul: .Bezprogramovost je prozatimni oznaéeni stavi,
kdy mladi lidé se odvraceji od hotovych programu, hledajice si program
novy, dosud nehotovy a nevyjadreny. Navrat k véénym hodnotam je rub
nechuti k hodnotam zrelativizovanym a zfalsovanym. Poezie jako svétovy
nazor je vysledek skepse a nedavéry, pro néZz je prava poezie alespon
pravdivym svédectvim o ¢lovéku i jeho pravdivym vyjadrenim.™'¢

2 Tamtéz, s. 13.

BVaclavek, B.:Jamfalmanach bdsnicky. Literarnt pondél{ priloha Lidovych novin,
€. 33, 6. kvétna 1940, s. 3.

“K. Bednarf dospél ke koncepci .nahého ¢lovéka" az za okupace. Jesté v roce 1938
v €lanku Profev k situaci v nejmladst éeské poezii (Kriticky mésiénik 1, 1938) se vsak
domnival, Ze poezle .se musi bitl o svobodu, jiZ poZaduje pro scbe, téZ pro ostatni” (s.
120).

®"Bednar, K.: Slovo k mladgm. V. Petr, Praha 1940, s. 24.

*Bednar, K.: Ohlasy Slova k mladygm. V. Petr, Praha 1941, s. 25.
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Na tato stanoviska, ktera vyjadfovala pozice skupiny Bednarovych
pratel a souputniki,'” reagovala fada kritik(1, autort { étenaft. Nékteri
z nich je pfijimali s vétS$im ¢ mensim pochopenim, jako napf. J. Hora
(Ceské slovo, 18. kvétna 1940), V. Cerny (Kriticky mésiénik, 1940, é. 5
aZz 6), R Vackova (Narodni stfed, 26. éervna 1940) nebo J. Daniel
{Kriticky meésiénik, 1940, é. 10), jini s témito stanovisky vice ¢l méné
polemizovali, jako napf. P. Bojar (Studentsky &asopis, 1939-1940,
&. 10), V. Béhounek (Délnicka osvéta, 1941, &. 2) nebo J. B. Capek (Nase
doba, 1942, &. 7).

Do diskuse vstupovali dalsi autofi, kterym nebyl lhostejny osud mladé
literatury. Nad ukoly a cili mladé literatury se — nikoli bez ctiZadosti o
korigovani a pozitivni rozvinuti Bednafova programu — zamys$lel v samo-
statné vydané studil také mlady prozaik Z. Urbanek. Ten mimo jiné
vysvétlil diivody vzniku Bednafovy skupiny: byl to ,.vnéjsi tlak, ktery
donucuje k definovani generace, k jejimu teoretickému seskupeni, a
nikoliv vnitfni potfeba. Jako seskupujici sila mtiZe ptisobit jen pratel-
stvi, ve vétsi Sifce spoleéna vira”.'®

Obdobné se choval J. Cervinka, ktery patfil k nejpilngsim mladym
kritikiim a ktery rozsifil svli) pohled také na mladou prézu {za jeji repre-
zentanty povaZoval pfedevsim B. Brezovského, M. HanuSe a Z. Urban-
ka). Podle Cervinkova soudu .poéateénym pocitem™ mladé tvorby je
-pocit prazdna a bezsmyslnosli Zivota™, nikoli viak jejim vysledkem.'®
Mlada poezie naopak z této situace hleda vychodisko: .Proti élovéku jen
koneénému, pozitivnimu, vitilnimu citi potfebnost clovéka transcen-
dentniho, nuceného hledati a budovati sviij vztah k Absolutnu; déje se
tak v pfresvédéeni (nabytém proZitkem skuteéného déni), Ze velikost
mravni, myslitelska i umélecky tviréi jest podminéna védomé metafyzic-
kym zamifenim Zivota.™®

Jednou z kliGovych otiazek dané diskuse se stal problém pasivity, ktery
se sice tykal (€astl) mladé poezie, ale fakticky mél 3ir$i dosah, nebot ten
nepochybné pfredstavoval trauma 1 ¢emé svédomi narodniho kolektivu.
L. Civiny, ktery s K. Bednafem organizoval recitaéni Vecer basni mla-
dych, se stavél k programové aktivité velmi kriticky: .,V Bednarové
pohledu na Zivot je mi totiZ néco statického, co mu brani vidét zakoni-
tost Zivota a poddat se dusledktim. Sama jeho uvaha je v zdkladu zalo-
Zena staticky a tzce.™

Obdobné J. Kopecky nebyl ochoten ani v roce 1941 pfijmout umélec-
kou koncepci, ktera se ve svém programu zfikala aktivniho vztahu ke
skulecnosti. ,Tvorba” pro tohoto prisludnika mladé valecné generace ,je
synonymem pro zapas, pirekonavani a dotvafeni. Ze smiru s hotovou

7 Skupina autorti kolem K. Bednare, k niz patfili napf. J. Cervinka, B. Brezovsky, J.
Orten a Z. Urbanek, pokracovala ve své ¢innosti po osvobozen{ (srov. sborniky Ohnice,
sv. 2, 1947).

®Urbéanek, Z.: Clovék v mladé poezil V. Petr, Praha 1940, s. 11.

wCervinka, J.: Onemladsigeneraci basnické. Vysehrad, Praha 1941, s. 8.

* Tamntéz, s. 21.

#Civrny. L.: Slovo k stdrnouctm. Kriticky mésiénik, 3, 1940, ¢. 5-6, s. 286.
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skutecnosti se netvofi. Kde se s nemoci smifis, kde neni zapasu, kde
tviirce v zimniéné krizi neamputuje nemocné nadory ve vili ozdravét,
tam mtZe byt feé nejvyse o pisnickarich a pfijemnych dekoratérech,
ktefi se vlichocuji étenarské touze po zabavném zaZivani a bezmyslenko-
vitém odpocinku, ale nikterak tu nelze mluvit o basnikovi.”?

Odrazem sloZitosti a nepiehlednosti dobové kulturné politické scény,
ale také podstatnych disproporci mezi teoretickym programem a basnic-
kou praxi je fakt, Ze proti Bednafové koncepcl kriticky vystoupili stou-
penci znaéné odliSnych nazorovych proudii. Slovo k mladym, na néz
navazal Bednaiiv esej Ohlasy slova k mladym (1941}, vyvolalo polemiky
nejen ze sirany stoupencu Siroce narodné pojaté rezistence, ale také
marxismu anebo ze sltrany nékterych katolickych autor.?® S obzvlasté
ostrou kritikou pasivity a bezprogramovosti mladé poezie pfisli pravico-
vé orlentovani mluvéi ¢asopisu Aktivisté (1936-1942).

Vyhrady k Bednafové koncepci mladé tvorby nejednou [ormulovala
stranicka zaujatost, podruhé vychazeli z presvédéeni, podle néhoz odi-
deologizovani kultury predstavovalo jeden z cili rané protektoratni kul-
turni politiky, jindy naopak programové ,odldeologizovani” mladé poezie
bylo vnimano se sympatiemi jako odpor viaéi kolaborantské, nacionalis-
ticky motivované aktivité. Bezpocet argument nabizi samotna tvorba,
kiera se svou podstalou vzpira zjednodusujici normativnosli programo-
vych prohlaSeni. Problematicka je navic ve vétSiné pripadi lidska a
tvaréi vyspélost jednotlivych mladych basniki.

Bednarova koncepce vyjadfovala smérovani mladé poezie 1 konﬂikty a
rozpory dobové literarni a kritické praxe. Do zfelelné opozice viéi ni se
dostaval .novy, kriticky realismus”™ F. Soldana, i kdyZz tato koncepce
neméeéla v roce 1940 ctizadost programové sjednotit mladé basniky nebo
literaty, ale celou tviréi kulturni obec.

Soldanovo programové uslli je starsiho data: soustfedovalo se kolem
casopisu Kultura doby (1936-1939), ktery redigoval a kde také v roce
1937 vysla prvni verze knizné vydaného eseje z roku 1940 Spisovatelé a
doba.* Dany ¢asopis sehral klicovou roli také pi koncipovani manifes-
tacniho sborniku Novy realismus (1940).” F. Soldan jej uspofadal a
opatril dvodni sludii Krilicky realismus. Mladi talentovani basnici -
s vyjimkou Z. Kriebla - se ovSem do sborniku nedostali.

Soldanovo usili, soudé podle pfispévatelti sborniku (napf. J. Drda,
J. Glazarova, J. Havliéek, F. Halas, A. M. Pisa, J. Seifert, T. Svatopluk,
G. Véeli¢ka, J. Zalloukal), mélo v roce 1940 nezanedbatelny pocet vliv-
nych sloupenct ¢&i sympatizéri. .Kriticky realismus™® - podle

2ZKopecky, J.: O pasivité v poezil Kriticky meésicnik 4, 1941, é. 5, s. 164-165.

= Z katolickych pozic byla vedena polemika J. Adamce a J. Bartuska, oznace-
na nazvem Nékolik slov k debaté o mladé generaci (Kriticky mésiénik 3. 1940, s. 380 az
384).

* Srov. Soldan, F.: Doba a spisovatelé. Kultura doby, 2, 1937-1939, s. 1-9.

2 Dana publikace je v podtitulu oznacena za ,Klubovni sbornik skupiny novych realista
kolem éasopisu Kultura doby”.

* Tato koncepce, vyZadujici vnimavost autora k socialniin problémum a aktivni, wolkerov-
sky pristup k Zivotu, nebyla bez genetickych souvislosti s Vaclavkovymn pojetim socialls-
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F. Soldana - mél ,vést a vychovavat kritikou spoleénosti k myslence
socialni i narodni spravedlnosti” a usilovat o ,zobrazeni predstavy o
novém fadu, teprve se tvoiicim™.? Cilem tohoto nového realismu bylo
~ukazat umélecky na osudech prumémnych jednotlives nesmirny prerod
dnesni spoleénosti”, pfitemzZ jedinou jeho cestou méla byt .cesta kritic-
nosti a pravdivosti”.?®

V roce 1940 se aktivita F. Soldana jesté zacleniovala do diferencované,
ale co do cilti jednotné ¢eské kultumi obce.? Jako silné disharmonicky
tén vsak jiZ zfejmé byly vnimany Soldanovy autoritativni a znaéné necit-
livé interpretace v monografii Tri generace (1940), hodnotici pfinos a
postaveni generace dekadentni, pragmatistické a povaleéné na dile
Hlavackové, Capkové a Nezvalové. Autorova publikaéni éinnost
v Ceském slové pak posunula jeho nazory do blizkosti vypadi1 kolabo-
rantského tisku proti .zvrhlému” Zidovskému a avantgardnimu uméni.*

Uvod V. Cerného k Jarnimu almanachu basnickému 1940 a
Bednafova programotvorna aktivita mély - na rozdil od .nového realis-
mu” - zcela konkrétni vliv na vyvoj mladé okupaéni poezie, nebot nutily
k diskusi 1 generacni sebereflexi, v jejimZ centru se ocitala otazka posta-
veni mladé generace v protektoratnim Zivoté a zprostfedkované otazka
mista ¢lovéka v déjinach. Tento pozitivni proces se uskutecfioval - aniz
by dospél (mohl dospét) k jednoznaénému reSeni ¢&i cill — stejné& v nadse-
né souhlasnych, tak i korigujicich anebo ostfe odmitavych vystoupe-
nich. Sviij vyznam si ziskal také z dhavodu, Ze pfedstavoval posledni
vefejnou diskusi o prostfedcich, moZnostech a cilech nejen literatury,
ale zprostfedkované i narodniho kolektivu.

Obraz tvardiho profilu nejmladsi literamni generace nenabidl v roce
1940 pouze Jammi almanach basnicky 1940, ale také melantrissky
~Sbornik mladé prace” (podtitul) s charakteristickym balbinovskym
nazvem Chvaila slova. Tento sbornik mél jiZ v pravém slova smyslu cha-
rakter genera¢niho vystoupeni, nebot byl usporadan samotnymi prislus-
niky vale¢né generace (J. Kopeckym, J. Sedivym a A. Vrbovou), shrnoval
pouze zacinajici, literarné nejméné zkusSené autory a navic obsahoval
vedle basnické tvorby také prozaické a uménovédné prace.

V tomto sbomiku se neobjevili basnici formatu J. Ortena, 1. Blatného
nebo J. Kainara, nejlalentovanégjsi pfislusnici mladsi viny valeéné gene-
race naopak kniZné debutovali aZ se znaénym ¢asovym odstupem od
doby protektoratu (Miroslav Holub, nar. 1923, Jan Skacel, nar. 1922,
Oldrich Vyhlidal a Oldfich Wenzel, oba nar. 1921). V Chvale slova
ovSem naslo prileZitost ke svému prvnimu kniZnimu vystoupeni Sestatri-

tického realisinu. B. Vaclavek ostatné do sborniku Novy realismus pfispél v pofa-
di druhou stati Novy realismus a latentni naturalisticky stav ¢eské prézy.

ZSoldan, F. Knticky realismus. In: sb. Novy realismus. J. Fromek - Odeon, Praha
1940,s.8a7.

#®Soldan, F. Spisovatelé a doba. Odboma skola pro uéné Zivnosii knlhtiskafské,
Praha 1940, s. 25.

» Toto stanovisko potvrzuje také Novd éeskd éitanka (Zivot a prace, Praha 1940). kterou
F. Soldan uspofadal a doprovodil privvodnim slovem.

*Srov. Cerny, V.. PamétilV. 68 Publishers, Toronto 1983, s. 52-53.
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cet mladych autori, z basnikli napf. Pavel Bojar (nar. 1919), Ladislav
Fikar, Josef Hirsal (oba nar. 1920), Josef Rumler (nar. 1922), Michal
Sedlon (nar. 1919, pod vl. jménem Antonin Neureiter), Ivan Skala (nar.
1922, vl. jménem Karel Hell), Zdenék Sefik (nar. 1919), Vlastimil
Skolaudy (nar. 1920), Alena Vrbova (nar. 1919). Basné zde zvefejnil také
napf. pfispévatel Mladé kultury J. Hajek.®

Sbornik Chvala slova zachytil literarni usili nejmladsi viny mladé
valeéné generace, i kdyZ nenabidl generaéni program ani vyzralé anebo
vyhranéné autorské vypovédi. Ma vsak znac¢nou literarnéhistorickou
hodnotu, nebot identifikoval reprezentativni ockruh problémt a témat,
které mladou generaci zaujaly. Je velmi nazornym a presvédéivym doku-
mentem dobovych tiskali, ztroskotdni a iluzi, které jsou pro poznani
vyvoje stejné duleZité jako prileZitostné vyhry.

Ve srovnani s Jarnim almanachem basnickymn 1940 a Chvilou slova
nabidl sbornik Mlada Morava nahodily soubor literarnich dél, nebot
v ném byly zvefejnény ocenéné prace jedné z ¢etnych dobovych literar-
nich soutézi. OvSem i tato publikaéni piileZitost splnila své poslani -
davala smysl literarni ¢innosti nejmladsi generace, vytvarela prostor ke
konfrontacim, a tedy hledani i ristu. Z basnikt, ktefi se prosadili
v generacnim soupereni, zde kniZné debutovali Véra Bajnarova (nar.
1921), Antonin Bartusek (nar. 1921) a Jifina Haukova (nar. 1919).

Jesté 24. éervence 1940 méla ¢ceska verejnost podle statistickych
udajii tiskového odboru piedsednictva ministerské rady k dispozici
45 literarnich a uméleckych éasopisti. Legalné publikovana poezie viak
predstavovala pouze ¢ast éeské basnické tvorby. V roce 1939 mohl jesté
J. Hora vydat alegorickou skladbu Jan houslista, bijici na poplach a
svolavajici k obrané naroda. V. Holan v tomto roce zvefejnil basen —
reportdz Sen, ve které byly zasifrovany autorovy apokalyptické zazZitky
z némecké okupace Prahy; cenzura vsak jiZ zakazala vydani jeho odbojo-
vého Zpévu tiikralového, obdobny osud stihl napf. Neumannuv Bezedny
rok. Jiné sbirky z roku 1939, které se dostaly ke étenarl (to je pfipad
také Seilertovy sbirky Zhasnéte svétla), byly cenzurou vice nebo méné
deformovany.

Duilezitou sloZzkou éeské protektoratni poezie, bez niZ nelze spolehlivé
vylozZit ani literarni vyvoj roku 1939 a jejiZ vyznam a zastoupeni v celko-
vé produkci postupné nartstaly, se stala nejen poezie zabavena cenzu-
rou, ale také tzv. Suplikova poezie a poezie psana ve véznicich a kon-
centracénich taborech a na nejriznéjSich mistech nasilného pracovniho
nasazeni v fisi. Tato tvorba se dostavala ke &tenafi aZ po kvétnu 1945,
anebo na své vydani dosud éeka. Dopliiuje a upfesiiuje obraz mladé
protektoratni poezie.

# K basnikam (élo skupiny, z nichz néktefi knizné debutovall jesté v dobé protektoratu,
generaéné prislusi napf. I. Fleischmmann (nar. 1921), Z. Havlicek (nar. 1922), J. Hofec
(mar. 1921), J. Jelen (nar. 1921), J. Karen (1920, vl. jinénein Ladislav Podinele}, A. Kraus
(nar. 1921), O. Krystolek (nar. 1922), F. Listopad (nar. 1921), V. Stuchl (nar. 1922),
J. Sutnar (nar. 1922, vl. jménem Ladislav Nezdaril), L. Snepp (nar. 1922), M. Vacik (nar.
1922), J. Vladislav (vl. jménem Ladislav Bambasek) nebo J. Suchy (nar. 1923).
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Mnozi &esti autorl, véetné autor nejmladsich, dokazali jeSié v letech
1939-1940 publikovat odbojovou poezii pod ochrannymi kfidly alegorie
a symbolt1.* V nasledujicim obdobi, poéinaje nastupem R. Heydricha do
funkce, byl tento basnicky modus vivendi postupné zlikvidovan. Kdyz
v jednom z nejtézsich a nejbeznadénéjsich roki okupace, v roce 1942,
vydal F. Halas sbirku alegorické poezie hrdé narodni rezistence Ladéni,
bylo to vnimano jako necekané zjeveni spojené s velkou, riskujici stateé-
nosti autora i redaktor nakladatelstvi Fr. Borovy.

Zakladni polohou ceské legialné publikované poezie se stalo vlastenec-
tvi z obdivu a chvaly éeského jazyka, z lisky k domoving, z demokratic-
kych tradic minulosti a z viry v nesmrtelnost naroda. Dulezité misto v ni
zaujalo téma détstvi, jara, Prahy, tvorby a Zivotnich osudi pokrokovych
¢eskych umélci. Tato témata byla alegorizovana a jako alegorie vyklada-
na po celou dobu protektoratu. Silné€ byla v tomto obdobi aktualizovana
¢éi jako inspiracni zdroj vyuZivana také lidova poezie, ktera vyjadrovala
v koncentrované podobé charakterové rysy éeského naroda, zvyklého po
staleti éelit cizimu utlaku.

Ve vsech Léchto oblastech se uplatiovali také mladi basnici, i kdyZ -
feceno slovy J. Jand - 1l (anebo mnozi z nich) na pocatku své drahy,
v letech 1939-1940 dosud neméll .vile ani sily zmoci chaos, do néhoz
jejich  Zivolni pocit zapadava, naopak spiSe jej jeSté chutnaji”.®
Podstatné v dané situaci nebylo, Ze mnozi mladi basnici ztratili anebo
ztraceli smysl své existence i existence tohoto svéla, ale Ze prosli danou
zkusenosti proto, aby jej hledali, aby o néj vedli spory anebo dokonce
aby se k nému pfibliZovali a svym Zivolem jej proZili.*

ANTRITT DER GENERATION DER JUNGEN DICHTER IN 1939-1940

Iin Jahre 1940 tritt diejenige junge Generatlon auf, deren bedeutendste Repriasentanten
1917 bis 1922 geboren wurden. Dieses Jahr, dhnlich wie 1939, gehért zu den Jahren,
welche fir die nach freier Wahl verlangende Schéplung am wenigsten geeignet waren. Das
Jahr 1940, neben den Jahren 1945 und 1948, formte auch am ausdruckvollsten die
Generation, die den nicht benefdenswerten Nainen Kriegsgeneration bekominen hat, aber
ebernfalls differenzierte es sie.

Die melsten Vertreter der Kriegsgeneration trafen sich in kollektiven Schriften, vor allem
im Buch Jarni allnanach basnicky 1940 und in den Sammnelschriften Chvala slova und
Mlada Morava. Mchrere Autoren veréffentlichten ihire ersten Gedichisamnlungen. Die
Aktivitit der jungen Generation, deren erste Schritte und deren Entwicklung vor allem auf
den Seiten der Zeitschrilt fiir Mittelschiller Studentsky casopis (herausgegeben 1922-
1942), in Mlada kultura (1934-1938) und in der katholischen Zeitschrilt Jitro (1919-1942)

2 Qrov. Pavelka, J.: Alegorie v legdlné publikované poezii let 1939-1945. Ceska litera-
tura, 31, 1983, ¢. 4, s. 349-357.

®Janu, J.: Narodni listy 23. vinora 1941.

¥ Srov. Patoc¢ka, J.: Esgje o filosofii dgjin. Academia, Praha 1990, s. 71-72.
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zum Ausdruck kamen, wurde mit Sympathlen und oft auch mit lebenswiirdiger
Nachsichtigkeit angenommen.

Kritische Bewertung der Gedichte der jungen Autoren verbarg in sich die Absicht, den
entwicklungsgemif wichtigsten Bestandtell des nationalen literarischen Organismus zu
behiiten. Trotzdem wurde fin Laule des Jahres 1940 die Schéplung und dle
Melnungsorientierung der jungen Dichter heftig diskutiert. Dicse Diskussion verlief - mit
wenigen Ausnahmen - im Kontext der tschechischen literarischen Gemeinde, deren
Mitglieder zwar verschiedene Melnungen vertraten, aber dieselben volksbefreienden Ziele
hatten, und wurde auch in den nichsten Jahren fortgesetzt. Die in der Diskussion enthal-
tene Selbstreflexdon verhalf der jungen Generation, Seite an Seite mit angesehenen
Dichtern in all den Lagen zur Geltung zu kommen, in denen tschechische offiziell versf-
fentlichte Dichtung in der Zeit des Protektorats gepllegt wurde.



