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STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
D 23/24, 1976/77

STATI

MILAN KOPECKY

VLIV ANTIKY NA LAICIZACNI TENDENCE
ZAPADOSLOVANSKYCH LITERATUR
V DOBE HUMANISMU

Specificky vyvoj jednotlivych slovanskych nirodu se odraZi i ve vyvoji
jejich literatur, takZe zkoumani urditych jevu je ztiZeno rtznou jejich in-
tenzitou v éasové nejednotnych vyvojovych periodach. To plati i pro dobu
humanismu, pfesto viak muZeme né&které jeho vyvojové tendence sledovat
komparatisticky. Jednou z nich je laicizaéni tendence ve vyznamu usili po
tematickém posvét¥fovdni. O takto vymezenou laicizaci piijde v tomto
&lanku predeviim, i kdyZ sdm termin laicizace je obsaZnéjsi, nebot zahrnuje
viechno, co v dobé vlddnouci ideologie feudalismu, tj. ideologie ki‘estanské,
vedlo od pojeti ndboZenského ke svétskému. Zde je ovSem tfeba pfihliZet
i k tridni pfisludnosti spisovatele a k jeho spoletenské funkei, k vyjadfeni
jeho vztahu k raznym slozkdm narodni spoleé¢nosti, ke zménam v poméru
k cirkevni autorité a k autorit® vibec, k socidlnimu uréeni dila a samo-
ziejmeé i k uméleckému tvaru zkoumaného dila. To v8echno tvoii variabilni,
ale zaroven logickou strukturu laicizace.

Vé&domi rizné miry a sily humanismu a jeho ¢asového rozpéti v slovan-
skych literaturdch i divody rozsahové vedou mne k zaméfeni na literatury
zapadoslovanské. Ani ony oviem netvofi jednotny celek, nap¥. razn& v nich
pireZivaji stfedov&ké principy a razné& se v nich uplatfiuje reformaéni va-
rianta renesanéni kultury. Proto se toto zkoumani zaméfi hlavné na lite-
raturu ¢eskou, slovenskou a polskou. Tyto tfi narodni literatury maji ovSem
nezfidka jisté vyvojové analogie spiSe u jiznich Slovant, pfedeviim v litera-
tute dalmatské a dubrovnické, nez u LuZickych Srbu.

Za zékladni rys humanismu se povaZuje tvofivy névrat k antice. Tento
rys byl stanoven aZ po ¢asovém odstupu; sami humanisté si ani nebyli
dobre védomi odlidnosti svého piistupu k antice od pfistupu stfedovkého.
Nékte#i z nich byli svym piesvédéenim lidmi stfedovéku, nicméné v jejich
tvorbé& se projevuje novy (v porovnini se stfedovékem) pomér k pfirode,
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k lasce, k moralce, k vlasti apod. Tyto otdzky musime pedlivé zkoumat, ne-
bot nékdy je prohlaSovéna kaZd4 naraZka na antiku, kaZd4 reminiscence na
antickou literaturu a mytologii, kazd4 recepce nékterého motivu apod. za
humanistickou, priéemz piipadl tohoto typu nachizime bezpoétu uz v lite-
ratufe stfedov&ké a oviem i v literatufe pohumanistické — barokni, kla-
sicistni atd. To plati zejména pro lyriku, kde nékdy badatelim pro samé
zjistovani vlivi a reminiscenci z antiky unikd odpovéd na to nejpodstat-
néjsi, zda totiZ spisovatel vyjadiuje individudalni city a osudy lidi své doby
nebo zda je dosud v zajeti obecnych stfedovékych kategorii.

Prechod od stfedovékého k humanistickému poméru k antice uskuted-
fiuje se u zdpadnich Slovanl velmi pomalu. Pomérné ¢&ilé styky lucembur-
skych Cech s renesanéni It4lii a slibné nib&hy k humanismu v &eskych
zemich zejména za Karla IV. jsou preruleny husitstvim, které oviem v jiné
podobé vétiinou s pouZitim néboZenskych forem probojovdva nékteré
pokrokové poZadavky socidlni a narodni (napr. nadfazenost moci statnf
nad cirkevni, uZivdni narodniho jazyka ve v3ech oblastech kultury aj.);
na to pak mohli navizat piedstavitelé narodnfho humanismu. Humanismus
se znovu vynofuje v dobé& podé&bradské (r. 1469 vznika Rabstejniv Dialog)
a poné&kud sili v dobé jagellonské (tehdy pusobi napf. nejvéts{ reprezentant
latinského humanismu Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic; po VSehrdové
programové pfedmluvé k piekladu Knih o napraveni padlého od Jana
Zlatoustého z r. 1495 krystalizuje i humanismus ndérodni), ale chybi zde
ohnisko vyzafujici novou ideologii. Instituce, kterd mohla plnit jeho funkei
tj. praZski univerzita, se v dob& pod&bradské i jagellonské bran{ huma-
nismu a odmit4 kaZdého, kdo pfichaz{ s novymi my$lenkami. Svédectvim
toho je osud Viclava Piseckého, ktery se mohl stit inicidtorem humanis-
tickych studii na artistické fakulté, ale pro odpor konzervativni vé&tiny
se mu to nepodatilo, pFestoZe zastaval dékanskou funkci. Nedokonéiv ani
dékansky rok, odchazi Pisecky do Italie jako vychovatel Zikmunda Hrubého
z Jeleni, v It4lii pfedéasné umir4, a praZské univerzita nema tehdy uplat-
néni ani pro jeho humanisticky vzdélaného Zaka (Zikmundu Hrqbému bylo
pusobeni na univerzité v Praze nabidnuto az r. 1540, kdy uZ byl zndm jako
udenec evropského forméatu a uznavany vydavatel klaSLku u Frobenia v Ba-
sileji). Pro rozvoj humanismu na Slovensku d4vala slibné pfedpoklady
Academia Istropolitana, mj. také zasluhou svého organizdtora a prvniho
kancléfe Jana Vitéze i vlivu krilovského dvora Matyase Korvina; ale jeji
kratké trvani'nemohlo uzpusobit slovenské kulturni prost¥edi pro pfijeti
nového kulturniho proudu. Lepsi byla situace s pronikdnim humanismu
do nejvyssi soudobé Skolské instituce v Polsku. Na krakovské univerzit®
vykladd uz v tficatych letech Grzegorz z Sanoka Vergilia, humanismus zde
podporuji i n&ktefi dal§i uéenci, av8ak i zde ustupuje scholastika velmi
pomalu.

Nase poznamky o tloze vysokého Skolstvi pfi Sifeni humanismu u zdpad-
nich Slovanu se nemohou vyhnout cizim akademifm, na nichZ studovali
zdpadoslovaniti studenti. Pro poznani a osvojeni humanismu byla vy-
znamni nepochybné univerzita v. Padové, kam odchézeli v nemalém pottu
na studium Poléci (a jesté ve v&tsi mire Charvati); éekti a sloven3ti studenti
se zase vzdélivali ponejvice na luteransky orientované univerzité 've
Vitemmberku a na kalvinsky reformovanych akademiich v Heidelberku,
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Curychu a Zenevé. Aviak kromé& skol maji pro zdpadoslovanské kulturni
prostiedi znaény vyznam propagatofi humanismu, ktefi si kolem sebe vy-
tvafeli krouzky, odkud se $ifil humanismus. Z tohoto hlediska je dulezity
zejména Konrad Celtis, ktery pusobil v Praze, v Krakové, v Budiné a ve
Vidni, pficemz v Praze nena$el tak velké pochopeni jako v jinych kultur-
nich centrech: inspiroval zaloZeni literarni spole¢nosti v Krakové Sodalitas
litteraria Vistulana a v Budiné Sodalitas litteraria Danubiana, kterid po-
sléze fungovala ve Vidni a jejimiZ éleny byli také ¢eSti a slovendti vzdé-
lanci. Plisobenim uéenych spole¢nosti a krouZzka propagujicich a prosazuji-
cich humanistické ideje muzeme vysvétlit erudici nékterych vyznamnych
slovanskych humanistd, ktefi prokazatelné nestudovali na Zadné vysoké
Skole.

U pokrokové smyslejicich zastdnci nového kulturniho proudu krystali-
zovalo postupné pfesvédéeni, Ze dosavadni zdjem o studia divina je tfeba
zaménit zdjmem o studia humana, tj. zfetel k Bohu a v&&nosti nahradit
zietelem k ¢lovéku a k pozemskosti. Z toho samoziejmé vyplyvaly da-
sledky pro védu a umeéni: obé oblasti se laicizuji, a to pod tlakem spolecen-
ského vyvoje a za vydatného ptispéni antické kultury. Antika se stiva
vzorem v ruznych oborech a humanistickému idedlu je prizpisobovana
i antick4 literatura. Z ni se vzdélanci nezfidka dovolavaji Terentiova verse,
ktery novy ideal vystizné vyjadiuje: homo sum, humani nil a me alienum
puto. Terentius je jim ostatné velmi blizky stejné jako star3i fimsky ko-
mediograf Plautus, blizky je jim také Cicero, jemuz humanisté nékdy
autorstvi uvedeného verfe pripisovali, snad proto, Ze jej ocitoval ve svém
spise De officiis.! Terentius, Plautus a Cicero si z hlediska naSeho tématu
zaslouZi pfedevsim pozornost, aviak laicizaéni proces je podporovan i pre-
klady a adaptacemi z dé&l dalSich antickych spisovatelu.

S mnohem vét§im rozSifenim latiny neZli feétiny v zapadoslovanskych
zemich 15. aZ 17. stoleti souvisi upfednostnéni fimské literatury pfed rec-
kou. Znalost Fecké literatury a jeji rozdifeni v originale bylo u zdpadnich
Slovani pomérnou vzacnosti, s feckou literaturou se zdjemci seznamovali
hlavné v latinskych piekladech a tipravich. V t&ch se také v zdpadoslovan-
ském kulturnim prostfedi Sifily Ezopovy bajky. Do laicizaénich snah se
toto dilo zallenovalo uz povédomim o jeho autorovi — neprivilegovaném
nevzhledném otrokovi, ktery svou moudrosti prevy$uje své pany; je to
vlastné& uéitel moralky, ale Z4dnou cirkvi nevyvoleny ani neposvéceny. Jeho
ptesné vykonavani rozkazi davanych mu otrokafi vede k absurdnostem
a k odhaleni hlouposti rozkazujicich pana. Do laiciza¢ni linie zapojovala
se myS$lenka rovnosti a kritika zlof4da tfidni spole¢nosti, i kdyZ obé nékdy
vyplyvaly toliko z podtextu bajek. Patfi sem i obvyklé rozuzleni Ezopova
bohatého Zivota: je nespravedlivé osolen z kradeZe kostelnich pfedméta
a odsouzen za to knéZimi k smrti. Vyraznymi motivy tohoto typu, zasaze-
nymi do zajimavych syzetu, da se vysvétlit velky spolecensky dosah Ezopa

1 V I. knize, 9. oddilu. Jaroslav Ludvikovsky k tomu v poznamkach ke svému
piekladu Ciceronova spisu uvadi{, 3¢ u Publia Terentia nema je§té Chremésuv vyrok
z komedie Heautontimorumenos ,ten smysl, ktery mu dal Cicero, uéiniv jej heslem
svého humanismu* (O povinnostech, Praha 1970, str. 177).
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v Ceskych zemich i v Polsku. Cesky Ezop se nach4zi uZ mezi prvotisky
(z r. 1488) a pak v dalsich vydénich, z nichZ nejdualeZit&j$i bylo prost®jovské
vydéani Jana Akrona Albina Vrchbélského z r. 1557. Na rozdil od latinské
upravy Ezopovych bajek od Heinricha Steinhdwla, kterd byla pfedlohou
nezndmého pi‘ekladatele z po¢atkl éeského knihtisku, uZil Jan Akron Albin
souboru Steinhéwlova a Brantova Das Leben Esopi mit desselben etlichen
Fabeln a ve zvla$tnim oddilu se dokonce pokusil o pfeklad originilnich
bajek z Feétiny. Cesky Ezop ovlivnil Ezopa polského, vydaného r. 1522
Biernatem z Lublina. Proticirkevni zaméfeni polské verze dosvédéuji napf.
tyto dvé sloky z dedikace Janu Pileckému:

Nie patrzajqc na biskupy,
ktérzy majq zlotych kupy,
boé nam ¢l wiare zelzyli,
Boze daj, by sie polepszyli.

Dwér nam pokazil kaplany,
kanoniki i dziekany;

wszytko w kofciele 2dworzalo,
nabozehstwa bardzo mato.?

Oblibu Ezopa v &eské i polské literatufe dosvédéuje fakt, Ze byl vydavan
i jako kniZzka lidového éteni.

Pravé v kniZkach lidového ¢teni nabyva proces laizace antické literatury
nejvétsi intenzity. Z hlediska naseho tématu mitZeme rozli$it nékolik typu.
Z nich pozoruhodny je zejména typ vypravéni o antickém hrdinovi, jehoz
bylo ve stfedovéku vyuZito pro naboZenské cile a kterému bylo za rene-
sance dano ,svétské poslani“. Takovym hrdinou byl Alexandr Veliky.
Stredovéké epické skladby si z Alexandra Velikého vytvofily idedlniho
krestanského vladafe, typ uslechtilého stfedovékého rytife, ktery chce
jednat podle kfestanskych zasad, ale také se od nich hii¥né& odchyluje a svym
koncem pripomina posluchaéi marnost pozemského snaZen{ a nutnost celo-
Zivotni ptipravy na posmrtny Zivot. Na rozdil od toho je v dobé renesance
Alexandr vyliéen jako pohansky valefnik, jehoZ bohaty Zivot s mnoZstvim
hrdinskych ¢inu uspokojuje touhu renesanénich lidf po cizich krajinach
i dobrodruZstvich a po vyZti na tomto svété bez titéchy v pravé radosti aZ
po smrti. Tak ho totiZ li¢i v tiscich z doby renesance povidka éesk4 (1513
a 1586) i polska (1510 a 1550).

Proti stfedovdkému asketismu, umrtvovani téla jako ,,nddoby hfichu* usi-
luje humanisticky élovék o harmonicky vyvoj osobnosti, o realizaci starofec-
kého idealu kalokagathie. Misto ki‘'estanského mravniho ide4dlu pfipominaji
zdpadoslovanské humanistické literatury nejednou mravni ideédl anticky.
Tak napi. v ¢eskych verzich Isokratova napomenuti k Demonikovi (tiskem
poprvé r. 1512) zdaraziiuje se pozadavek rozvijet v mladém ¢lovéku har-
monicky schopnosti télesné, dufevni a mravni; dilo vybizi ke ctnostem,
které sice vychazeji z etické soustavy starého Recka, ale jeZ po deské mls-
dezi Zadalo i 16. stoleti. Podobné v slovanskych zemich dochované verze

2 Jerzy Ziom ek, Renesans. Warszawa 1973, str. 113,
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Xenofontovy Kyri paideie pfiblizuji despotického dobyvatele Kyra jako
ztélesnéni antického vychovného idealu.

Do laicizadni linie ¢eské a polské literatury zapojil se také pseudolu-
kiadnsky dialog Charéna s Palinurem, jehoZ &eskd Kondéova verze z r. 1507
ovlivnila polskou verzi Biernata z Lublina z let 1536—1542.3 Zéhrobni ho-
vor mytického vlddce podsvéti s nepohibenym bojovnikem z druziny Aene-
ovy se zasadné li§{ od stédovékych posmrtnych dialogh. Jejich postavy
zpravidla vyjadfuji litost nad hiichy spichanymi na své&té, kdeZto v uve-
deném dile (vyddvaném v latinskych humanistickych souborech Lukiano-
vych spisi, ale od Lukiana nepochdazejicim) uvaZuje se o uicelnosti lidského
konani a o moZnosti dojit na svété 3t&sti a spokojenosti. I kdyZ rozmluva
konéi pesimistickym zjisténim, Ze lidsky Zivot je napln&n bfdou a neStés-
tim, pfece vyzniva aspor silnym akcentem socidlnim: bohati vykofistuji
chudé, nejsou viak spokojeni, skute¢né $fastni a mravni jsou toliko chudi.

Z rimgké literatury se v zdpadoslovanskych literaturdch nejvatsi pozor-
nosti t&sili Terentius a Plautus. Jejich hry se zde 3ffily v raznych vydénich,
v Polsku dokonce ve vydanich vyslych z domécich tiskdren — napf. z tfi-
catych a étyficdtych let 18. stoleti zndme polskd vydani Plautovych her
Amphitruo, Mercator a Casina. N&které hry obou komediograf byly také
analyzovany a hodnoceny, a to uréité v nékterych soukromych krouzcich
uz koncem 15. stoleti (prokazatelné v Krakové v dobé& pisobeni Konrada
Celtise), pozd&ji i na humanistickych $kolach. Proto také méla tvorba Te-
rentiova a Plautova tak silny vliv na $kolské hry i na humanistickou teorii
dramatu a divadla viabec. V oblasti $kolskych her byli oba dramatikové
vniméni jako formA&ln{ vzor, zejména pro stavbu dramatu (antické divadlo
oviem nepusobi vidy pfimo, nékdy jde o vliv zprostfedkovany dramatem
humanistickym nebo reformaénim). Z her Plautovych a Terentiovych vy-
plyvala samoziejmé jina ideologie a moralka, neZ byla stfedovéka. Ze ze-
jména Terentius byl chdpan jako protiklad ndboZenské tematiky a wibec
kiesfanské linie divadla, jako pfedstavitel laicizaéni linie divadla, sv&déi
pokusy nahradit ho v oblasti 8kolského dramatu kiestanskymi autory a na-
bozenskou tematikou. Vedle odsudki jeho tvorby a zdrovei i tvorby daldich
,pohanskych® autort1 ptikracuje se k vypousténi jeho her z repertodru
$kolského divadla a naopak i k usili o jeho vyuZiti pro ndboZenské cile, jak
dokazuje napf. edice Terentius christianus, jiZ bylo na koneci 18. stoleti
uzivdno v Polsku.

Dukaz o velké oblibé Terentia a Plauta v Polsku podava Mikuld§ Konédé
z Hodiskova, ktery v dedikaci své hry Judith (vytisténé 1547) Janu Hodé-
jovskému z Hod&jova pide: ,,Co pak Pol4ci ¢inf, ktefiZ nékdy dosti mélo neb
nic svou fedi prirozenou psati neuméli, ale cizi, latinské uzivati musili, jiz
pak nyni netoliko prosté rozpravky spisuji, ale rykmy mirnymi hry roz-
licné znamenitych poetuov kratochvilnych Terencia a Plauta svym tim
hrubym a neohebnym glagolem tisknou a na svétlo vynaseji.“ Tato dedi-
kace, obhajujici ¢edtinu jako literarni jazyk, pFinasi v citované vété sta-
novisko humanisty obeznameného s ¢eskym a polskym kulturnim vyvojem
i vzdjemnymi vlivy, silnéj§imi do konce 15. stoleti ze strany éeské, huma-

3 Srov. Milan Kopecky, Literdrni dilo Mikulife Kondfe z Hodilkova. Praha
1962, str. 43—46 (tam je uvedena i dalsi literatura).
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nisty tu$iciho ve své dobé usili polské literatury o tviréi svébytnost. Sveé
stanovisko vyjadfil Kond¢ hodnocenim polStiny dobové podmin&nym
a z doby také’ vysvétlitelnym, nade pozornost by se viak méla zamétit na
zminku o polskych verzich her Terentiovych a Plautovych. Zatim z prvni
poloviny 16. stoleti 24dny polsky preklad nebo adaptaci z Terentia a Plauta
neznédme; teprve pul stoleti poté (r. 1597) vychézi hra Piotra Ciekliriského
Potréjny, coz je pieklad Plautovy komedie Trinummus lokalizovany do
Polska. Zd4 se tedy, Ze se nidm polské pieklady her Terentiovych a Plau-
tovych z doby Kona&ovy nedochovaly (zndme v3ak jejich né&které latinské
napodoby, napf. Plauta napodoboval Grzegorz z Sanoka), nevyraznym po-
tvrzenim jeho formulace je dosud jenom poznamka v inventadfi M. Szarf-
fen.bezka z r. 1547 o exemplafi Terentiovych komedii mezi polskymi kni-
hami.

Pokud jde o vliv Terentia a Plauta na humanistickou teorii literatury,
je souéasti vlivu antickych teorii na zapadoslovanské literatury obdobi
humanismu. Na n& pusobila zejména Horatiova Epistola ad Pisones a Cice-
ronova dila De inventione a Orator, mensi neZ ve stfedovéku byl za huma-
nismu vliv spisu mylné pfipisovaného Ciceronovi Rhetorica ad C. Heren-
nium i vliv Aristotelovy Poetiky, naopak vétSi mérou nez v pfedchozi vy-
vojové .period® se pro teorii literatury vyuZivalo Platénovych dialogu.
V oblasti polské teorie divadla byli ¢astym vychodiskem Euanthius a Dona-
tus, zndm{ vykladadi antické dramatiky, zejména tvorby Terentiovy.
Teoreticky dosah méla n&kdy i zdporna hodnoceni, napf. v Polsku odsoudil
hry Terentiovy a Plautovy Chrystian Ischyrius v pfedmluvé k moralité
Piotra Diesthemnia Homulus nebo Marcin Bielski ve hife Komedyja Justyna
i Konstancyjej. Naopak uZ zminény Piotr Cieklinski vymezil v Gvodu ke
hie Potrdjny poslédni polského dramatu stejné moralistné a vlastenecky,
jak to uéinil pul stoleti pfedtim pro éeskou literaturu Konaé. Ten také
v Gvodnim vénovani k biblické hie Judith obhajuje uSlechtily udel antic-
kého divadla a horuje pro podobnou dramatickou tvorbu v éeském jazyce.
Konaduv projev nemél uzce vymezeny dosah, nybrz miZeme jej dokonce
pokladat za svého druhu program, vyuzity pozdéji v prologu ke Komedii
o krali Salomunovi (1571 a 1604), kterd vznikla jako kolektivni vytvor
ve 8kole sv, Stépéna na Novém Mé&st& prazském.5

V souvislosti s recepei Terentia a Plauta je tfeba také uvést, Ze vybrané
obraty z jejich her piusobily na jazykovou praxi, a to nikoli jenom v lating,
ale v prekladech i na narodni jazyky. Svédectvim toho je vybor riznych
formuli z Terentiovych komedii vydany Pavlem Vorliénym r. 1550 nebo
soubor sentenci vydany Veleslavinem r. 1589 a nazvany Elegantiarum
e Plauto et Terentio libri duo. Soubor poridil sasky humanista Jiti Fabri-
cius; Veleslavin jej preloZil a ptipojil k nému i sentence z her Publilia Syra
i n&kterych starovékych autort s vyklady, na nichZ se vedle Fabricia po-
dilel Erasmus Rotterdamsky. Konverzaéni obraty, kterymi v duchu své ma-
tef$tiny Veleslavin ,,pfeloZil“ nékteré formule Plautovy a Terentiovy,

4 Viz Marian Szy jkows ki, Dramat v Polsce. DzleJe literatury pleknej w Polsce.
Krakéw 1963, 2. vydan{, 2. &dst, str. 295.

5 Viz v mé studii K pocdtkﬂm &eského dramatu v obdobi renesance. Listy filolo-
gické 1963, str. 290-—304.
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obohacuji. ¢eStinu a — protoZe jsou ponejvice svétského obsahu — zapojuji
se do laiciza¢nich snah é&eské literatury doby veleslavinské. P#i t&snych
kulturnich stycich &esko-polskych d4 se predpokladat i rozsifeni spisu do
Polska, ostatné Veleslavin — stejné jako pfed nim Kona¢ — zahrnoval do
svého publika i Polaky (dikazem toho je napi. polsky rejstfik, vedle, rej-
stMku latinského a &eského, v jeho vydani Herbafe z r. 1596).6

Zatimco vliv Plauta a Terentia na zdpadoslovanské literatury je nejvy-
raznéj$i pravé v humanismu, byl Cicero pro tyto literatury autoritou uz
dlouho predtim.” Zisady dokonalého red¢nického projevu byly odvozovany
pfedeviim z jeho spisu De oratore a z jeho reéi, které byly studovany a na-
podoboviany a na nichZ se také zakladaly rizné humanistické pfifuéky
a ucéebnice, Vedle Cicerona se v dobé humanismu dostava v oblasti rétoriky
vysokého ocenéni i Quintilianovi, autorovi spisu Institutiones oratoria, ten
viak sam vydatné& te&Zil pravé z Cicerona. Slovansti humanisté zpravidla
doporudéuji adeptim recénictvi stylus ciceronianus a stav&ji jej nad stylus
scholasticus, Cicero je upfednostfiovan i pfed Feckymi rétory Periklem
a Démosthenem. Ciceronovy teorie vyuZiva rétorika jak duchovni, tak
svétskd, oviem duchovni Feénictvi ma vedle Cicerona své tradi¢ni kfes-
fanské vzory (Jana Chrysostoma, Augustina Aurelia, Bernarda z Clairvaux
aj.), k nim% v dob& reformace pfibyva jeité Erasmus Rotterdamsky jako
autor spisu Ecclesiastes sive de ratione concionandi libri quattuor (1544),
kdezto svétské reénictvi se opird predev§im o Cicerona. Z n&ho se odvozo-
valo poslani fe¢nika ,,docere atque movere*, n&kdy téz ,,delectare. On byl
vzorem pro kompozici Fe¢nického projevu, déleného zpravidla na ¢étyFi
charakteristické ¢ésti, na Ciceronovi se ukazovalo uméni amplifikace i abre-
viace i jinych umeéleckyeh prostfedkt fecnického projevu. O Ciceronové
vlivu svédéi zejména politické reéi zapadnich Slovani, z nichZ nékteré se
posouvaji formalnimi rysy do jinych Zanrovych oblasti, napi. do episto-
lografie (tak Apologia Karla star$iho z Zerotina z r. 1606 m& formu dopisu,
jde viak o projev fednicky).

Zaznamenani si zasluhuji nékteré zapadoslovanské preklady a adaptace
z Cicerona. Jeho spis De officiis pfelozil do politiny Stanislaw Koszutski
s nazvem O powinnosciach wszech stawow tudzi ksiegi troje, preklad viak
zustal v rukopise a vySel aZ po autorové smrti r. 1575. Dilo je naplné&no
u$lechtilou ciceronskou humanitou, ktera pusobila na soudobou mordlni
praxi. Je ovSem znamo, Ze pozdni antika uZ usilovala o kiestanskou adap-
taci pohanské etiky Ciceronovy, a to pfedeviim ve spise sv. Ambroze De
officiis ministrorum z konce 4. stoleti n. 1. Skuteénost, Ze tento spis je na
konci 16. stoleti pfeloZen do dedtiny Trojanem Nigellem z Oskoiina (tisk
z r. 1597) a éten pfedevsim studenty prazské univerzity (M. Trojan Nigellus
byl tehdy jejim rektorem a znal oviem souvislost AmbroZova spisu s Cice-
ronem), svédéi o sloZitém, nikoli pfimodarém sméfovani ¢eské literatury
(a nikoli jenom ¢eské) k laicizaci. — Mnohem déle neZli pieklad Koszut-

6 Srov. Milan K opecky, Daniel Adam z Veleslavina, Praha 1962, str. 34-35, a TFi
kapitolky o &eské literatufe pFedbélohorské (in: Studia z dawnej literatury czeskiej,
slowackiej i polskiej, Warszawa—Praha 1963. str. 109).

7 Srov. §iroce pojatou praci Tadeusze Zielifiského Cicero im Wandel der
Jahrhunderte. Berlin 1908.
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ského zistaly v rukopise ¢eské pieklady Laelia a Paradox (z r. 1513) od
Rehore Hrubého z Jeleni. Ten je také autorem Napomenut{ PraZanm,
které pravdépodobné uZ bylo vytisté&no (tisk se nedochoval) a v n&mz Hruby
aktualizoval Ciceronovo dilo De imperio Gnaei Pompei. Hruby do svého
Napomenut{ pievzal piedeviim Ciceronovu charakteristiku znamenitého ve-
litele, vyjadiil vSak zaroveti své hrdé vlastenectvi — mimo jiné i tim, Ze
vedle zvuénych jmen antickych veliteld pfipomnél pochvalné také &eské
véaleéniky, mezi nimi i Jana Zizku. Rehot Hruby se rozhodl v dobé hrozici
oblanské vidlky v Praze (r. 1511) psit o vyborném vojevidci a o vélce
(kterd je podle ného opriavnéna jen tehdy, vede-li se za sociélni sprave-
dlnost) proto, aby pod takovym vojeviidcem nasla ochranu chudina a zvl4sté
zbidadeli sedlaci. Dilo uréené puvodné k obhajobé vilky (Cicero se pri-
mlouval svou fe¢i za niavrh tribuna lidu C. Manilia, aby do ¢&ela vojska
véaléicfho proti pontskému krali Mithradatovi byl postaven Gnaeus Pom-
peius) méni v dilo obhajujici mir. Ciceronova fe¢, proslovend v zdjmu
vlédnouci tfidy fimské republiky, ptetvaii se téméf po Sestnécti staletich
v projev, kterym je obhajovan hospodatsky zavisly lid jagellonskych Cech.

Podobné jako v piipadé Plautové a Terentigvé byla v dobé veleslavinské
(r. 1589) vydéna kmniha frazi z Ciceronovych dopist s ndzvem Elegantiarum
puerilium ex M. Tullii Ciceronis epistolis libri tres. V Ciceronové dile vidél
Veleslavin vzor dokonalé latiny a jeho rozhodnuti (vzniklé pfi jeho pFise-
dani u zkousek na prazské univerzit®) vydat vzorné latinské fraze s jejich
deskym piekladem bylo usnadn&no existenci vhodného spisu n&meckého
humanisty Jifiho Fabricia Kamenického. P#i prici na svém spise mél
Fabricius na mysli pfedeviim némecké vzdélance uZivajici latiny, a proto
mu 3lo hlavné o sestaveni Ciceronovych frizi a teprve na druhém misté
o jejich preklad do néméiny, takZe v jeho spise se neziidka vyskytne
latinsk4d fraze bez némeckého prekladu. Na rozdil od toho mysli Vele-
slavin jak na potfebu latinské Skolni praxe, tak na publikum pi8icf a étouci
tesky. Jeho snaha obohatit ¢esky styl ma z hlediska konce 16. stolet{ znaény
vyznam, i kdyz vychézela z napodobeni latinskych klasikd, piedevSim
Cicerona. Cestina se timto zplisobem obohacovala o frazeologii diferenco-
vanou podle tf{ styli ustilenych v antické epistolografii, coZ bylo pfinosné
i pro soudobé laiciza¢ni tendence.

Na Slovensku pusobi Cicero (ale také Aristoteles, Ovidius aj.) na vynika-
jiciho humanistu Martina Rakovského. Je to zfejmé z jeho latinské ver-
Sované knihy o socidlni skladb& spoleénosti a o pfiéinich st4tnich pfevratu
(Libellus de partibus Reipublicae et causis mutationum regnorum impe-
riorumque), vydané ve Vidni 15602 Rakovského vysoké hodnoceni ma-
nudlné pracujicich i hmotné stradajicich pfipomina prvni, socialné utoénou
verzi ¢eského spisu Viktorina Kornela ze V3ehrd O praviech, o sudiech
i o dskich zemé Ceské knihy devatery (tato verze, rukopisni, pochézi
z 1. 1499, tfidné kompromisni ti’t&nd verze je z r. 1508). Oba spisy vnucuji
v paséZich podavajicich teorii statu analogie s Niccolem Machiavellim: na
rozdil od koncepce jeho spisu Il principe jsou oba slovandti humanisté so-

8 Srov. Jdn Mi%lanik—Jozef Mindrik-—Milena Michalcova— Andrej Me-
licher&{k, Déjiny stariej slovenskej literatiry. Bratislava 1958, str. 92n.
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cidlné vnimavéjsi, coz se projevuje i ve zfeteli k neprivilegovanym vrst-
vam spole¢nosti. Cicero pusobil i na spis Rakovského De magistratu poli-
tico (vySel v Lipsku r. 1574). Laiciza¢ni aspekt je tu v ostrém odsudku
fimské cirkve, jizZ Rakovsky vytyka hromadéni majetku beze zietele k po-
tfebam lidu, naopak idedlni panovnik m4 byt — jak se v duchu Ciceronové
domniva Rakovsky — §tédry a citlivy k prostému lidu. Antika je tedy u Ra-
kovského, podobné jako u Rehote Hrubého, vyuZita v zadjmu snah socidlné
pokrokovych a zesvétifovacich.

V zapadoslovanskych tiskarnach vy3lo také nékolik vydani Ciceronovych
spist v jazyce origindlu. Za hranicemi své vlasti pusobil Polak Andrzej
Patrycy Niedecki, absolvent padovské univerzity, ktery r. 1561 vydal
v Benatkach poprvé (poté nasledovalo nékolik reedic) Fragmentorum M. T.
Ciceronis tomi IV. Poldk Niedecki patii podobné jako Cech Zikmund Hruby
z Jeleni k tém zéipadoslovanskym humanistam, ktefi pfispivali k rozvoji
evropského humanismu za hranicemi své vlasti jako kriti¢ti vydavatelé
antickych spisti.

Na zesvétit&ni zipadoslovanské renesandni poezie pudsobily vydatné
Ovidiovy Metamorphoses. Nebyly pfekliddany jako celek, obliby doSel pfe-
deviim pifibéh o Pyramovi a Thisbé. V ném je zpodobena laska milenct
nezatizenych naboZenskymi pfedsudky, konéici ,h¥ichem proti 5. prika-
zani“. Do céeské literatury byla tato ,,proména“ uvedena uZ na poc¢atku 16.
stoleti, dochovalo se nam v3ak aZ zpracovani z r. 1592 a asi z téZe doby
pochézi téZ polsk4 verze Andrzeje Debowského (a dalmatskd Brna Krna-
rutiée). Soucasné ovidiovskd teorie lasky ovliviiuje nékteré spisovatele,
napi. Poldka v ¢eskych zemich dofasné usedlého Bartolomé&je Paprockého
z Hlohol, ktery do své tfidilné Nové kratochvile, s kterouZ tfi bohyné, totiz
Juno, Venus a Pallas, na svét prifly (Praha 1597, 1598 a 1600) zaé¢lenil svuj
polsky verSovany soubor Préba cnot dobrych a misty i adaptace nékterych
basni Kochanowského a Reje z Naglowic a oviem i Cetné ohlasy antické
literatury. Ze Ovidiova erotika nebyla pfijimana vidy souhlasn&, dokazuji
nékteré odsudky; tak napf. latinski didakticka sbirka polského bilingvisty
Sebestiana Klonowicze Philtron pfinasi kfestanskou kritiku antického,
zejména Ovidiova pojeti lasky, nebo tvorba ,,&eského Ovida‘ Simona Lom-
nického z Budé&e kontaminuje ovidiovské motivy s kfestanskou moralizaci.

Zesvétiténi slovanskych literatur obdobi humanismu neovliviiovala an-
tick4 literatura pouze primou cestou pfes pieklady a adaptace, nybrZ také
nepfimo, a to prostfednictvim ponejvice ve stfedovéku vzniklych zpraco-
vani antickych témat a motivii. Tak napf. vypravéni o Tréji se v slovan-
skych zemich neéetlo v pifekladech z Homéra nebo z Vergilia, coZ oviem
neznamena, Ze by jejich dila zistala bez vlivu na slovanské humanisty
(pfipomenu asponl pokus Jana Kochanowského o pfeklad z Iliady Mono-
machija Parysowa z Menelausem a vliv Iliady na jeho tragédii Odprawa
poslow greckich z r. 1578 nebo preklad Vergiliovy .Aeneidy od Janova
mlad&iho bratra Andrzeje v r. 1590). Trojska vélka byla ve svych pfi¢inach,
prib&hu i nésledcich dukladné vyliCena v nékolika pozdn& starovékych
a stfedoveékych spisech, z nichZz v dob& humanismu zvlaité proslula His-
toria destructionis Troiae (dokonéend r. 1287) Quidona z Columny. V riz-
nych kulturnich kontextech slovanskych zemi se poutavé svétské vypra-
véni o Tréji, uvedené do pisemnictvi &eského, slovenského, polského,
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ruského i jihoslovanského, odlifovalo od prevladajici naboZenské tematiky.
Popularitu trojanské historie podle Quidonova podéni dosvéd&uj{ v &eskych,
zemich dvé prvotiskovid vydani (patrné r. 1468 a r. 1488) a dali{ vydani
z let 1603, 1790, 1812 atd., kterd byla jisté v ob&hu i na Slovensku a v Lu-
Zickém Srbsku, polska4 tiSténa verze kroniky podle spist ze 4.a 5. stolet{ n.1.
od Darese Frygijského a Diktyse Krétského je z roku 1563 a 1597. N&které
epizody a motivy trojanské kroniky byly pak rizné adaptoviny v rene-
sanéni rozpravkové literatuie.

Cesi, Slovaci, Pol4ci a Rusové si také do svych literatur uvedli Gesta
Romanorum. O jejich roziiifeni v Polsku své&déi kromé rukopisi tisky z let
1543 a 1566. Polska verze se pak stala v 17. stoleti pifedlohou verze ruské.
Tato kompilace pseudohistorickych pfib&hti odehravajicich se vétiinou
v Rimé& byla laicizaénim prvkem uZ v typickém stiedov&kém ttvaru nabo-
zenském — v kazani: né€které prib&hy z Gest vkladali kazatelé do svych
projevi jako ilustradni materidl vyklada predeviim mravouénych. Z pi-
semné podoby takovych kazani vyplyvala vyraznéji nez z podoby mluvené
samostatnost. ptibéhd, a proto byly nékteré z nich jako samostatné opiso-
vany a pozdé&ji vydavany tiskem. Cirkevni {initelé si oviem uvédomovali
laicky obsah a dosah pffb&hi, a proto k pnim mnohdy pfiddvali duchovni
interpretaci (tzv. sensus spiritualis). Ze se v mysli ¢tenare nebo posluchade
uchoval a vice ho ovlivnil predeviim svétsky dé&j pfibéhu a teprve druhotné
didaxe, vyplyvalo z v&t3{ pritazlivosti poutavé epiky pfed suchou didaxi.
Nékteré prib&hy meély vSak i obsah niboZensky a bylo jich v rdmci pasto-
race také velmi vyuZfvano, napi. ldtka o Jovianovi, cisafi ¥imském, zpra-
covavajici téma pychy &lovéka vedouci k jeho zboZiténi a k trestu za
tento ,,hfich‘.

Zvlastni pozornosti si zasluhuje laicizaéni funkce knih o starych, tj.
antickych filozofech a spisovatelich. Z nich velkého vyznamu nabyla kniha
Angli¢ana Waltera Burleye De vita et moribus philosophorum et poetarum
z prvni poloviny 14. stoleti. V ¢eském piekladu Mikuld3e Konéée z Hodis-
kova vysla tato kniha v jeho praZské tiskarné r. 1514 s nizvem Zivotové
a mrivni naudenie mudrcuo prirozenych a muZuov ctnosti osviecenych
kratce vybrani a tato verze byla pak predlohou polského-zpracovini Mar-
cina Bielského, vydaného r. 1535 v Krakové s titulem Zywoty filozoféw,
to jest Medrc6w nauk przyrodzonych... V dob& popularizace éeského
humanismu zpracoval Burleylv spis nové Simon Lomnicky z Budée, jehoZ
verfovani verze vyti§ténd r. 1595 je samostatnéj$i nezli Konadova; obé
verze byly jisté v ob&hu i na Slovensku. Uvedenym slovanskym humanis-
tam slouzilo sice jako pramen dilo s mnohymi rysy jedté stiedovékymi (je
naplnéno ruznymi smyS$lenymi historkami, napr. o Vergiliovi jako éaro-
déjovi), ale v dobé humanismu je pravé timto dilem posilovano sméfovani
k laicizaci, a to soustfed®nim na pohanské osobnosti, nikoli na kfestanské
svétce a mudedniky. Z vyprdvéni o téchto osobnostech vyplyvala misty
silnd moralizace, ale i ona je pokrokem proti moralizaci pojaté vyloZené
naboZensky. _

To plati i pro dalii latky, napf. pro vypravéni (,,roman’) o Apolloniovi,
krali tyrském s ¢éetnymi dobrodruZnymi epizodami (filiace textu: fe¢tina —
latina — ¢eStina — pol&tina — rustina), pro vypravéni o poctivé a Slechetné
pani Lukrecii s ,hiinym* rozuzlenim v sebevrazdé hrdé Rimanky aj.



VLIV ANTIKY NA LAICIZACI LITERATURY ZA HUMANISMU 17

Uvadéni antickych nebo do antiky se hlasicich litek spad4 do doby laici-
zace nékterych biblickych ndméta, zejména ze Starého zakona, jehoZ 1at-
kova raznorodost dédvala k tomu velmi dobré predpoklady, nebof od pivodu
Slo zé4sti o svdtskou literaturu. Tak napf. v dobé renesance jsou chédpéna
jako svétské milostné pfib&hy vyprivéni o Adamovi a Evé, o Josefovi
Egyptském a Aseneth aj. V intencich laicizace rozvijela se také protikné&z-
skd a protipapeZskd. literatura. Jeji vlasti je ovSem luterinské Né&mecko,
odkud k zipadnim Slovanim pronikaji rtizné letdky, pamflety, satiry,
dialogy a hry. Z némeckych dramatikd byl zndm zejména Thomas Naoge-
orgus-Kirchmeyer, jehoZ satirické drama Mercator (s tematikou ,,hecastov-
skou®, pojatou jako luterdnska polemika s katolickym uéenim o pokanf)
bylo pred polovinou 16. stoleti uvedeno do éestiny neznamym autorem
zi'ejmé z luteranského tdbora a r. 1549 Mikolajem Rejem z Naglowic do
politiny. Jednotlivé zipadoslovanské literatury maji oviem radu spisu
z protiklerikdlni oblasti bez p¥isluiné analogie v sousedni slovanské litera-
ture, napf. ¢eskd literatura daldi pfeklad z Naogeorga-Kirchmeyera s néi-
zvem Tragedy nova Pammachius jméno majici (vy3el v Norimberku 1546)
nebo polskd mé zase pseudohistorické vypravéni o Zené na papezském
triné s nazvemn Hystoryja o papiezu Janie tego imenia VIII, zaméfené proti
principu tzv. apoitolské posloupnosti hlasanému katolickou cirkvi.%
Uvedené zminky o nékterych laiciza¢nich projevech v jisté zidpadoslo-
vanské literature se uZ vymykaji ze zdméru sledovat laicizaci komparatis-
ticky. K tomuto zaméru je tfeba zdtiraznit, Ze nedostatek dfl¢ich praci
o problematice posvétifovani jednotlivych zdpadoslovanskych (a ne jenom
téch) literatur déla z celé této stati pouze pokus o prosondovani rozsahlého
materidlu. Staf m4 charakter pfedb&’nych poznamek k opravdu nosnému
tématu, které umoZiiuje stopovat jednu z pokrokovych vyvojovych linii
smétujicich od stfedovéku k dneSku. Nemohlo zde jit o uplnost, vidyt
stranou zustalo nemdlo pozoruhodnych jevi. Plati to napf. pro idylicky
zaméfenou literaturu theokritovskou a vergiliovskou, kterd se v zapadoslo-
vanském prostfedi projevuje zajimavymi skladbami, v nichZ se vedle
antickych ohlast setkdvame s odrazem lidového Zivota. Tato tvorba méi
uz t8%i3té v baroku, odkud prechézi do preromantismu.l® Stranou zlstala
i oblast satiry ovlivn&né fimskymi satiriky, zejména Juvenalem, ale ta je
péstovana predeviim v Polsku (napi. Kri§tofem Opalinskym), a to také
az v 17. stoleti. Na rozdil od toho ma zase humanistick4 historickd préza
v Cechéach nejvé&tiiho predstavitele uz pied polovinou 16. stoleti v ,,éeském
Liviovi“ (jak byl né&kdy nazyvdn) — Vaclavu Héajkovi z Libodan, kdeZto
v Polsku ji reprezentuje v prvni poloviné 17, stoleti Samuel Twardowski,

9 O polské satirické tvorbé tohoto typu srov. blize v knize Jerzyho Ziomka Re-
nésens, Warszawa 1973, str. 123—125 aj.; o deské politické satife predbé&lohorské srov.
edicl Jaroslava K olara Zrcadlo rozdéleného krilovstvf, Praha 1963; o slovenské viz
¥ Antologii starlej slovenskej literatiry od Jana Mi%ianika, Bratislava 1964 (viude
je uvedena dal3i odborné literatura). O domnélé papeZce Jan& se zmifiuje i &esky sati-
ricky dialog Rozepfe mezi mnichy a &ertem z r. 1562, srov. v Kolarové edici na
str. 124,

10 Srov. Milan Kopecky, K otdzce literdrnich pfedpokladd a prameni prero-
mantické poezie u zdpadnich Slovani. Ceskoslovenské pfednasky pro VII. mezinarod-
ni sjezd slavisti (VarSava 1973), Praha 1973, str. 91—100.
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jemuz pfizvisko ,polsky Vergil“ patfi spile pro jeho postaveni v polské
epice neZz snad pro napodobovéani Vergilia. Na polské literatufe lze zase
presvédélvép ne? v sousednich literaturéch dokumentovat vliv Horatiovy
poezie, ale také a? v dob& baroka, hlavné v druhé polovin& 17. stoleti
v uhlazenych lyrickych basnich rizného typu od Vespaziana Kochowského
(a pfedtim s opa¢nou tendenci v dile , kfestanského Horéce* Macieje Ka-
zimierze Sarbiewského).

Laicizaénim rysum tvorby jmenovanych i dalSich spisovateld, usilujicich
o prekonani spiritualismu a asketismu, odpovidaji specifické umeélecké
postupy a prostfedky. Ty si vynucuji jednak krystalizaci novych Z4nra,
jako je tomu predevsim u listu, ktery se za humanismu stava svébytnym
literdrnim druhem, jednak obohacovani Zénri existujicich, jako napf. bajek
(Jsou socidlné utocnéjél neZ bajky stfedovéké), rozpravek (v nich se uplat-
fiujé v porovnani se stfedovékem prost§1 vztah ke skutednosti a zretelné]§1
odraz reality), dramatu (z ného zejména biblické a satirické drama, vyvije-
jlei se nezévisle na dramatu stfedovékém, sméruje k aktualizovdni) a dia-
logu (v n&m se stf‘etaji protichtidné nézory, nejde tedy jen o rozvijeni dané
teze jako v dialogu stfedovékém) i lyriky (milostna lyrika prekonaivi stie-
dovéké chapani lasky jako milostné sluzby). Spisy pattici do té&chto Zanri
opoustsji stfedovéky schematismus &astéji ve vnéjSkovych charakteristi-
kéach prostfedi a osob neZ ve vnitfnim svété jednajicich postav; pfesto se
viak objevuji pokusy aspoii o jazykové rozriznéni v promluvéich a o aktu-
alizaci vtipem, ironii nebo také parodovinim obratid ustilenych zejména
ve v&cné literatute. Aktualizadni smysl ma té% uZivani pfimé Feédi, ktéra
neziidka dosti kontrastuje s humanisticky ¢lené&nou fedi vypravédovou.
Tyto jevy dosv&déuji zfetel spisovateld a vydavatelu k laickému é&tenafi
a snahu, ne vzdycky duaslednou, o beletrizaci ndboZenské tematiky. V be-
letrizaci tohoto druhu vidéli jednu z moznosti proniknout k publiku ovli-
danému svétskym myslenim a svétskymi zdjmy a poZadujicimu nekompli-
kovanou praktickou moralku, tj. pfedeviim k mé¥tanstvu, a to spise k jeho
stfedni vrstvé nezli k patnc1étu I kdyé poetika uvedenych i jinych lite-
rarnich 24nrt je dosti riznorod4, prece pro né plati, Ze se podnétné zadle-
novaly do literarniho kontextu narodniho i mezislovanského.

INFLUENCE DE ANTIQUITE SUR LES TENDANCES
A LA LAICISATION DANS LES LITTERATURES SLAVES
DE I’OUEST A I'EPOQUE DE HUMANISME

L’auteur de la présente étude entend avant tout par laicisation la tendance a lalci-
ser les sujets-bien que ce terme soit plus large: il embrasse tout ce qui a 1'époque
de la prédominance de l'idéologie féodale, c’est-a-dire de l'jdéologie chrétienne, me-
nait d’'une conception religieuse & une conception laique du monde. L'auteur prend
aussi en considération le caractére hétérogéne de I'hnumanisme chez les Slaves occi-
dentaux; I'intensité et la chronologie du mouvement variaient selon les pays parce
que les principes médiévaux y survivaient encore et que la variante réformatrice de
la culture de la Renaissance s'y manifestait de diverses fagons. Les. matériaux ana-
lysés sont tirés surtout des littératures tchéque, slovaque et polonaise.

Le passage relativement lent de I’attitude médiévale A 'attitude humaniste 3 I'égard
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de I'Antiquité en Bohéme et en Slovaque est expliqué par le caractére conservateur
de I'Université de Prague et par les activités de courte durée de ’Academica Istropo-
litana de Bratislava: cependant, rappelle M. Kopecky, malgré l'attitude favorable
de 1' Université de Cracovie a I’égard de I'humanisme, la scholastique en Pologne
méme ne perd que trés lentement du terrain. Chez les humanistes slaves.de 1'Ouest,
partisans illuminés de nouveaux courants culturels, se cristallisait progressivement
la convinction qu’il fallait remplacer l'attention jusqu’ici portée aux ,studia divina“
par une attention aux ,studia humana“, c’est-a-dire qu'il fallait substituer I'intérét
porté A Dieu et & 1'éternité par un intérét porté & I'homme et & ce monde. Il en ré-
sultait naturellement certaines conséguences pour la science et l'art: sous la pressipn
de I’évolution sociale considérablement aidée par la culture antique les deux domaines
passent par un processus de laicisation. L'antiquité devient le modéle dans diverses
sphéres et méme la littérature antique est adaptée & I'idéal humaniste. L’auteur illus-
tre cette évolution par l'exemple des traductions tchéques et polonaises des fables
d’Esope et du dialogue entre Charon et Palinure du Pseudo-Lucain, par l'étude des
rapports entre les humanistes slaves de 1'Ouest et Terence, Plaute, Cicéron, Ovide,
etc. Le processus de laicisation est encouragé aussi par les traductions et adaptations
des ceuvres d’autres écrivains antiques encore; la culture antique exercait méme son
influence de facon indirecte par l'intermédiaire des adaptations de sujets et thémes
antiques créées le plus souvent au moyen-age, telles Historia destructionis Troiae de
Quido de Columna, Gesta Romanorum ou le livre de Walter Burley De vita et mo-
ribus philosophorum et poetarum. Certains sujets sont devenus populaires et leurs
adaptations sont souvent publiées comme livres de lectures populaires. C’est dans
ceux-ci que le processus de lalcisation de la littérature antique s’accomplit. Des tech-
niques et procédés narratifs sont eréées pour rendre mieux les traits laicisants des
ceuvres des auteurs slaves de I'Ouest 3 I’époque humaniste qui essaient de dépasser
le spiritualisme et l'ascétisme.

L’absence d’études analysant différents aspects de la laicisation des littératures
nationales a pour résultat que le présent article ne représente qu'une tentative pour
sonder un matériel trés riche: cet article porte le caractére de remarques préliminaires
a l'étude d’un sujet d’une trés haute portée qui permettra de suivre 1'évolution pro-
gressive qui va du moyen-age & I'époque actuelle.


http://slaves.de




