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VLADKA §VARCOVA

JULIAN STRYJKOWSKI — ,,JSEM*

Julian Stryjkowski (*1905), polsky spisovatel Zidovského puvodu, se narodil
v ortodoxni Zidovské rodiné€ v Hali¢i (dne$ni zdpadni Ukrajina). Diky asimila¢-
nim procesum za¢inajicim pisobit v dobé jeho détstvi a mlédi 1 v Hali¢i, ktera
pied 1. své&t. valkou patfila k nejzaostalej§im &astem habsburské monarchie, mu
byla umozZnéna dochdzka do polské Skoly. Ta se stala zikladem jeho dal$iho
polonistického studia. Duchovni atmosféra, v niZ mlady Stryjkowski vyrista, je
pomém¢ sloZita a plné protiklada.

Polsko v dobé& pfed 1. svétovou valkou nebylo jednotnou zemi, ale bylo rozde-
leno do ti zabord: ruského, pruského a rakouského. Rakousky zdbor byl sice,
jak uZ bylo fe¢eno vyse, ekonomicky nejzaostalej$i, ale na druhé strané€ zde exi-
stovala pomé&rné rozsahlé kulturni a &aste¢né i politicka autonomie, nesrovnatel-
né s pomdry ve dvou zbyvajicich zdborech. Rovné situace Zida v tomto zéboru
byla relativné stabilizovana. Zidé byli rovnopravnymi oblany, a to zejména za
vlady cisafe Frantiska Josefa I.

Jesté na zacatku 20. stoleti existuji v Hali&i ndboZenské Zidovské obce s do-
minantnim postavenim rabinli provéadéjicich rovné€Z soudcovskou &innost. Tyto
2idovské obce jsou nejen administrativnim celkem, ale rovnéz centrem orto-
doxniho Zidovského ndboZenstvi. Vedle této organizace existuji také dvory za-
zraénych rabini — cadikid sdruZujicich kolem sebe své vérné chasidy, ktefi jsou
bud’ stalymi Eleny dvord, nebo pochazeji z fad ,,civilniho“ obyvatelstva a na-
vitévuji svého viidce pouze v dob& velkych svatkii. Chasidismus vznikl ve druhé
poloving 18. stoleti a jeho ukolem byla pfedeviim obroda Zidovského naboZen-
ského citéni. Jiz ddvno pfed dobou Stryjkowského ponékud stagnuje, degeneruje
a pozvolna se mé&ni na uréitou formu ,kultu osobnosti®!. Pfesto chasidské dvory
funguji ve své ipadkové formé& az do II. svétové valky, ¢ehoZz dokladem jsou
Zivotni osudy a tvorba &eského spisovatele Zidovského pivodu Jiho Langera,
ktery pravé v dob& mezi obéma valkami Zil na rabinském dvofe; z tohoto pobytu

1 Srov. Zweig, S.: Swiat wézorajszy. W-wa 1958, str. 39 (&.Torst 1994). podle: Naj-
nowsze dzieje Zydow w Polsce, kol. autorl. W-wa 1993, kap. Zydzi pod zaborem austriackim.
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vyt€Zil pozoruhodnou a v &eské literatufe ojedin&lou sbirku chasidskych vypra-
véni ,.Devét bran®.

Chasidismus a jeho vyznavati se pozdé&ji objevi v Stryjkowského roménech
a jejich rozporuplny obraz se stane pfedmétem riznych avah a interpretaci.
Z vyse uvedeného je zfejmé, Ze Hali€ byla na po&étku 20. stoleti posledni ba§tou
tradi¢niho neasimilovaného Zidovstvi.

Proti témto ,starym* tradi¢nim duchovnim proudim stoji nové mySlenky
a spole€enské ideje, které do HaliGe pfichdzeji z rozvinutych a pokrokovéjsich
mist. Jde pfedev§im o asimilaci, a to bud’ polskou nebo némeckou, typickou
hlavné pro pfislusniky stfedni a vy3$i spole€enské tfidy, kterych v primyslové
nerozvinuté Hali¢i bylo pom&mé mélo. Z novych proudi je tedy v Hali¢i domi-
nantn{ sionismus a komunismus. Obé€ ideologie se it hlavné v fadach mlédeze.
U Juliana Stryjkowského zvitézila ideologie komunisticka, které vénoval né&ko-
lik let svého Zivota. Od r. 1935 byl ¢lenem Komunistické strany zApadni Ukraji-
ny, ale k prvnimu setkani s realitou komunismu doSlo aZ po r. 1939, v dobé& zi-
boru polského uzemi na vychodé Sovétskou armadou. UZ tehdy, tak jako fada
jinych, jisté pocitil mnohé pochybnosti, které se projevily aZ o né€kolik let poz-
dé&ji, po r. 1943, kdy Zil a pracoval jako novinaf v Sovétském svazu, kde hledal
zichranu pfed faS§ismem. Sviij pferod nejlépe charakterizoval sim Stryjkowski:

»3¢ zpoZzdénim, uZ nevim pro¢, jsem se dozvédél o pordZce povstani ve var-
Savském ghettu. Dozveédél jsem se, Ze ze dne na den pfestal existovat Zidovsky
nérod, ktery se po vyhlazeni stal op&t mym. Zid komunista ptestava byt Zidem.
A znovu jsem se citil Zidem. Slovo ,,Jsem* se mi pfipomnélo jako otcovska zi-
vét. . Jsem®, fekl jsem si a zadal jsem psit. (...) Musim Zidovskym bojovnikim
a celému narodu postavit pomnik podle svych skromnych sil. Musim zachrénit
pfed zapomenutim, co se da. Vrétil jsem se do &ash svého détstvi, do let, ktera
zmizela pod nanosem zapomnéni. A s velkym usilim jsem ve své paméti znovu-
objevoval tu Atlantidu, ktera se zdala navzdy ztracena.

Z mé paméti vyvstdavaly scény, podrobnosti, lidé, ktefi vstali z mrtvych.(...)
a tak vznikla trilogie, nékterymi nazyvana hali¢ska: ,,Glosy w ciemnosci“ (Hlasy
v temnotéch), ,,Austeria“ (Kréma na hranici) a ,, Sen Azrila® (Azriliv sen),?
(Cesky pouze Hlasy v temnotich, Praha 1958).

A tak pravé v dob& svého pobytu v Sov&tském svazu za&ind Stryjkowski psat
prvn{ knihu své hali&ské trilogie ,,Glosy w ciemnoéci®, v niZ zcela opomiji osu-
dy Zidt v dobé I1. svétové vélky, a vraci se do &asu klidu a bezpeti, aby vytvofil
zcela novou hodnotu, obraz jiZ neexistujiciho lidského spole€enstvi, ktery bude
pozdé&ji oznaten jako snaha o vytvofeni hali¢ského mytu. Kromé& jiného v ni
Stryjkowski hledd i sim sebe, své kofeny a svou osobni totoZnost, coZ je snaha
typickd témé&F pro viechny autory nostalgicko-mytologického proudu v polské
literatufe 60. let. Kniha byla vydédna s dosti znaénym zpoZd&énfm, a to aZ v roce
1956, v dob& politického uvolnéni v Polsku. Vyvolala velky ohlas, pfedev§im

2 Stryjkowski, J.:Zamiastposlowia. In: Juda Makabi, W drodze, Poznafi 1986, str.
188-190.



109
JULIAN STRYJKOWSKI — ,,JSEM*

diky svému tématu, protoZe seznamuje &tenafe s Zivotem kulturné odlisné spole«
genské skupiny. V pfipadé Zidi jde rovnéz o spolefenstvi zaniklé, a tedy svym
zplisobem exotické.

Jak uvadi R. Matuszewski ve své knize , Literatura Polska 1939-1991%, a to
dokonce na dvou mistech?, pozdni vydani knihy bylo zpisobeno diivody politic-
kymi, moralnimi a také tim, Ze se zd4lo netaktni vydavat knihu, kterd pFinasi
kriticky pohled na tento Zidovsky svét. Pfi¢emZ autor podotyka, Ze je to snad
i opravnéné. Diivody politického charakteru lze jiZ z dne3niho pohledu posuzo-
vat pomémné€ téZko, nebot’ dnes se zdd, Ze tato kniha neobsahuje nic
»zavadného“. Naproti tomu je moZné mit namitky proti tvrzeni, Ze Stryjkowské-
ho kniha je urdZkou Zidovského svéta. Tento nazor mohl snad vzniknout pouze
chybnou interperetaci dila, interpretaci, kterd fadi ,,Glosy w ciemnosci“ do stej-
né kategorie, jako je roman E. Orzeszkové ,, Meir Ezofowicz“ (1878), ktery li¢i
¥idovské méstetko jako Spinavé, plné predsudkil a negativnich postav Zidi
a mladého hrdinu — Zida touZicitho po tniku a asimilaci. Viechny t¥i romany
Stryjkowského z tzv. hali¢ské trilogie maji zcela jinou ideu. Jejich tématem neni
unik nebo boj proti starému, ortodoxnimu svétu, ale maji naopak vyrazné regre-
sivni charakter, coZ znamena, Ze jsou navratem do tohoto svéta, ndvratem, jehoZ
cilem je vytvofeni novodobého mytu se v§im, co k tomu patfi, protoZe spousté-
cim mechanismem pro vznik mytu je pradv& ukondenost, uzavfenost uréité &aso-
vé etapy. Diikazem regresivniho charakteru knih je rovné&Z fakt, Ze v§ichni hrdi-
nové, ktefi se pokusi o tnik do ,,normalniho* svéta, at’ z vlastni ville, nebo na
zékladé historické nutnosti, nenachédzeji v ném to, co oekavali, a jejich osud je
vétSinou tragicky. Jejich progresivni snahy nekon&i happy-endem, jako by tomu
bylo v dilech n€kterych kritickych realistd.

Polska badatelka v oblasti hali¢ského mytu E. Wiegandtova uvadi, Ze realistic-
ky romén, at’ uZ polsky nebo némecky, ukazuje bidu hali¢skych méstecek, za-
ostalost a naboZensky fanatismus ghetta. Déle ukazuje $ifeni Zidovskych osvé-
tovych hnuti a téZkou cestu k emancipaci, cestu z méstecka do svéta. Dila Stryj-
kowského pfedstavuji podle ni proces opatny — ndvrat do méstetka a jeho
apotedzu.* Rozdil mezi ob&ma Ghly pohledu je zpisoben pfedev¥im faktorem
Gasu. Realisticky spisovatel 19. stoleti fe§il ve svych prézach aktualni spoleen-
ské problémy, navrhoval feSeni, protoZe psal o spoledenstvi, které existovalo.
Spisovatel druhé poloviny 20. stoleti piSe, aby zachrénil, zachoval zbytky tohoto
svéta, které ma uZ jen ve své paméti, protoZe ten skutedny svét byl smazén z po-
vrchu zemé a nenf jiZ tedy moZné n&co vyfe$it nebo zmé&nit>.

Je oviem nutné Fici, Ze podobné tendence k posuzovéni toho, co je vhodné
a co nevhodné z hlediska Zidovského utrpeni za II. svétové valky, nejsou spe-

3 Matuszewski, R:Literatura polska 1939-1991. W-wa 1992, str. 389, str. 78.

4 Wiegandt, E.: Austria felix czyli o micie Galicji w polskiej prozie wspdlczesnej.
Poznait 1988, str. 74.

5 Zaworska, H.: Ciemnosci. ,Twérczosc" 1975, &. 12, str. 99-100. In: Wiegandt, E.:
Austria felix czyli o micie Galicji w polskiej prozie wspdlczesnej, Poznail 1988, str. 73.
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cialitou polské literatury. Podobny osud potkal podie tvrzeni A. Tuszynskéé
i amerického spisovatele Zidovského puvodu, jehoZ dilo je siln& svazino prave
s Polskem, nositele Nobelovy ceny 1. B. Singera. Singer, ktery emigroval do
USA jiz pted valkou, a proto nemé! osobni zkuSenost se situaci Zidi za II. své-
tové vélky, nikdy o téchto v&cech nepsal, i kdyZ nelze Fici, Ze by o nich byval
psal, kdyby tuto zkuSenost mé&l. Cela jeho tvorba je zasazena v nepftili§ konkrétn{
historické dobé, a nikdy do ni neproniklo nic, co bychom mohli nazvat zkuSe-
nosti holocaustu. Singer byl z diivodu zobrazovini Zidii jako oby&ejnych, Zivych
lidi s jejich chybami a nedostatky asto napadén a kritizovan, dokonce obviiio-
van z antisemitismu, a to pfedev$im ze strany Zidovské vefejnosti v USA.

Prvni kniha Stryjkowského hali€ské trilogie vychazi tedy, jak uz bylo feeno
vySe v roce 1956, v roce politického i spoletenského uvolné&ni. Pravé po roce
1956 a hlavné v 60. letech dochazi v polské literatufe k vyraznému rozvoji pré-
zy, kterd odvrhuje soudasné, aktudlni problémy a svoji pozornost obraci k po-
mérné nedavné minulosti. Diivody tohoto nezdjmu o soucasnost mohou byt riz-
né, ale domnivam se, Ze tento stav je pfimym a logickym néasledkem pfedchéaze-
Jici politické etapy, kterd prakticky nasilim nutila autory k vyjadfovéni svych
stanovisek k aktuélni problematice. Faktem rovné&Z zistivd, Ze mnozi autofi,
ktefi se v 60. letech pfidavaji k mytologizujicimu proudu v polské literatufe, byli
casto aktivnimi pfivrZenci komunistické ideologie a zmény nastivajici po smrti
Stalina, zv]ast& kritika kultu osobnosti a ¢asteéné odhaleni toho, co se skuteéné
skryvalo za komunistickymi idealy, mohly u mnohych vyvolat pocity zklaméni a
deziluze. Toto zklamani motivuje také jiZ vySe zmin&€nou snahu o nalezeni
vlastni totoZnosti a rodinnych kofent.

Proto je to pravé konec 50. a podatek 60. let v polské literatufe, kdy vznikaji
prozaicka dila plna nostalgie za ,,ztracenym rdjem“. VZdy se jedna o navrat do
doby pfed II. sv&tovou vélkou, ktera je tim rozhodujicim meznfkem staré a nové
doby. Tento navrat je zpravidla spojen s ndvratem do krajiny détstvi. MiZeme
rozli§it proud mytologizovan{ oblasti, v nichZ dochéazelo ke styku riznych kul-
tur, dale mytologizovani tradi¢ni polské vesnice a vesnického Zivota a rovnéz
proud mytologizovani odliSnych kulturnich skupin, coZ se v pfipadé polské lite-
ratury tykd pfedeviim Zidovské komunity. Nelze vZdy tvrdit, Ze se jedna o prozy
pouzivajici mytologizaci jako zdkladni umélecky prostfedek, ale pravda je, Ze
v porovnani s podobnymi prozami mezivale¢ného obdobi, které jsou navratem
do krajiny détstvi, nachazime v dilech ze 60. let prvek zcela novy. Autofi se vra-
ceji do krajiny, do spole€enstvi, které jiZ vétSinou v disledku II. svétové valky
nebo povéleiného vyrovnani, neexistuji, pfinejmensim z polského hlediska. Tak
se vytvafi prozy mytologizujici ztracend polskéd vzemi (Hali¢, Litva). Tento
proud mytologizace uritého geografického celku je vidy, spojen rovnéZz s my-
tem d&tstvi jako obdobim 3tastného réje a je vedle proudu Zidovského, s nimZ se

asto spojuje, velmi vyrazny a umélecky aspésny.

6 Podle: Tuszyfiska, A.: Singer. Pejzate pamieci, Gdafisk 1994, str. 199.
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Dila tohoto typu navazuji v mnohém na tvorbu polského spisovatele Zidov-
ského piivodu Bruna Schulze, ktery jiZ v mezivale¢ném obdobi vytvatel povidky
Cerpajici z krajiny détstvi, v nichZ vyuzival mytologickych postupi. Jako prvni
v polské literatufe zacal hledét na etapu détstvi ne jako na néco, co musi &lovék
absolvovat, aby se mohl stit dospélym a tedy moudfej$im, ale jako na obdobi
nejdileZit&ji v lidském Zivoté, do néhoZ musi Elovék dozrat, a které je sférou
pravzorii, opakovanych po cely Zivot. U Schulze také nalézame dalsi prostfedek
poetiky mytu pouZivany v 60. letech, a to redukci podstaty véci na jeji genezi,
tzn. ztotoZnéni pocatku a principu, ktera je jednim ze zdkladnich projevii myto-
logického mysleni.

Domnivam se, Ze vyznamnéj$i v polské literatufe je proud mytologizovani
byvalé Halite, do té doby polozapomenutého a neatraktivniho Gzemi, a to
zvl4§té z divodu vztahu tohoto Gizemi k habsburské monarchii, coZ v konedném
dusledku znamena vyrazné spojeni hali¢ského mytu s mytem habsburskym, kte-
ry je velmi rozsifeny pfedevsim v rakouské literatufe. Pro oba myty je spoleéna
mytologizovana doba, tj. doba viady FrantiSka Josefa 1., coZ znamend, Ze meznf
hranici mytu je ukonéeni I. svétové vilky a také zinik habsburské monarchie,
i kdyZ d&j nékterych dé&l sahé aZ do mezivéletné a véleéné doby. Spolenym ry-
sem je rovné€Z kult osoby cisafe Franti§ka Josefa I. V souladu s mytologickym
vidénim svéta je habsburskd monarchie zpodobiiovana jako misto pokojného
souZitf viech narodd a narodnosti, tzn. jako jasny protiklad povale¢né doby piné
antagonismu a nacionalismu. Tento rys je z pochopitelnych divodi podtrhovéan
zvlaste autory Zidovského piivodu, mezi néZ patii i Stryjkowski.

Stryjkowski je v jistém smyslu prvnim autorem, ktery v pfedstihu pfed jinymi
JiZ na konci II. sv&tové vélky zaéina Fe§it problém znovuobrozeni lidské i spole-
Censké paméti a na jejim zdklad& buduje své nejiisp€¥néjsi dila. Na sviij prvni
romén navazuje poté v 60. letech rominem ,,Austeria“ (1966) a v letech 70.
»oen Azrila® (1975). Na Glosy w ciemnosci pfimo navazuje roméan Echo (1988),
ktery je jejich pokratovéanim.

Dal$fm novym rysem Stryjkowského dél je to, Ze jeho vypravéei jsou vyhrad-
né &lenové Zidovské komunity, coz ddva témto prézidm vnitfni perspektivu.
Problém hrdini se nekoncentruje na vztah k neZidovskym obyvatelim nebo na-
opak, ale hlavni diraz leZi na vztahu Zidd k vlastnimu spoledenstvi’. Tvorba
Stryjkowského tim zplisobem pfehodnocuje polskou literarni tradici s jejimi
stereotypnimi a nedokreslenymi postavami Zidi, kte¥ vZdy stoji v pozadi a je-
jichZ dkolem je byt soudasti polskych zaleZitosti8.

V Stryjkowského prézich s hali¢skou problematikou miZeme odli§it dvé ro-
viny, které jsou vyrazem dvou zékladnich snah autora. Prvni rovina je rovinou
realistického popisu, rovina, kterou miZeme oznadit jako vné&j$i, jejimZ hlavnim
ukolem je zobrazeni autorovy soukromé vlasti, jeji Easoprostorové organizace,

7 Wiegandt, E.: Austria felix czyli o micie Galicji w polskiej prozie wspdlczesnej. Po-
mafi 1988, str. 72.
8 Hertz, A.:Zydziwhulturze polskiej. W-wa 1988, str. 269.



112
VLADKA SVARCOVA

lidi a udédlosti, které byly soudasti starého, zaniklého svéta. Je to rovina, na niz
pfedev$im autor pouziva prostfedkii mytologizace. Mytologizovéno je hali¢ské
mé&stetko jako sakralni prostor pokojného souZiti niznych narodnosti. Vzéjemna
blizkost, ale i odliSnost vzbuzuje zv&davost i bazen, pfesto necitime Zadné sku-
tedné nepfatelstvi mezi jednotlivymi vyzndnimi a narodnostmi, spife urgitou
tictu k odlinosti druhého. Tato myticka jednota je v ,,Glosach w ciemnosci*
jesté vice zdiraznéna pomoci pohledu vypravéce, malého chlapce Aronka, ktery
svym détskym rozumem nechape uméle vybudované narodnostni bariéry mezi
lidmi. Tato rovina je nejvyraznéj$i pravé v,,Glosach w ciemno$ci®, jejichZ akce
se odehrava v dlouhém ¢asovém useku, takZe je zde dost prostoru pro popis.
Navic volba détského vypravéce prakticky vylucuje autorské komentafe nebo
pouzZiti vnitiniho monologu. Autor nevystupuje mimo ramec moznosti détského
chapani a pozorovani. Mé&ste¢ko je v centru pozomosti autora. Za jeho hranice
autor prakticky nevychazi, protoZe ve shod¢ s poetikou mytu je prostor mimo
sakrdlni izemi plny chaosu a nebezpeti. O tzv. ,,vnéj§im svété“ se dovidame
pouze z relaci lidi, ktefi jej navstivili, a 1ze fici, Ze osudy osob, které se do n&j
z riznych divodi snazi dostat, jsou tragické. To odpovida zakladnimu poZadav-
ku poetiky mytu: sakréln{ prostor je jedinym mistem skute¢ného a plného Zivo-
ta. V§e, co je mimo jeho hranice, je neznamé a tudiZ nebezpené. Tento prostie-
dek nachézime ve viech tfech Stryjkowského prézachd.

Dal$i viudyptitomny prvek je striktni rozdéleni asu na sakralni a profanni,
vystupujici zvla§té vyrazné v ,,Austerii“. Sakrélni &as, ¢as pravzord, je v Stryj-
kowského knihdch v zasadni opozici vici Easu historickému, protoZe je to prave
historie, ktera ni¢i sakrélni svét a jeho hodnoty. Historicky Cas je opakem &asu
mytického, ktery neuplyvd, je to jednou uzavfena a ukondena etapa — sféra
prapfi¢in a pravzort a idélem ¢asu historického je pouze jejich opakovani, coz
zpiisobuje jeho statitnost a pasivnost. Cas i prostor maji tedy u Stryjkowského
podvojnou strukturu odpovidajici struktufe mytického mySlenil?. Ve srovnani
s tviréimi metodami jinych autord tohoto mytologického proudu nevyuZiva St-
ryjkowski postupu demytologizace, protoZe jak se domnivam, jeho cilem neni
vytvofeni tzv. nepravého mytu (napf. tvorba A. Kusniewicze), ktery je sice vy-
budovan na zdsadach poetiky mytu a mytického mysleni, ale ideové jde o zcela
jinou hodnotu a jiny tvar, neZ je novodoby mytus Stryjkowského.

Struktura dal$ich dvou proz je zcela odlisnd. Ob€ se odehravaji ve velmi krat-
kém &asovém useku, v,,Austerii“ je to jedna noc, v ,,Snu Azrila“ 24 hodiny. Obé&
knihy diky tomuto nahusténi d&je a udalosti do kratké etapy pfipominaji filmové
scénafe. Autor pouZiva vnitfniho monologu hrdinid jako hlavniho zdroje poznani
jejich duSevniho stavu.

To umoZiuje autorovi, aby v téchto prézich rozpracoval vice druhou rovinu,
kterd je samozfejmé pFitomna i v Glosach w ciemnosci, ale diky stavbé dila

9 Podle: Eliade, M.: Sacrum. Mit. Historia. W-wa 1970 (&. Posvdtné a profdnni, Ceskd
kitestanské akademie 1994).
10  Ibidem.
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ustupuje poné€kud do pozadi. Druh4 rovina by mohla byt nazvana ,,vnitini“ nebo
»eXistencidlni“, nebot’ pfedstavuje pfedeviim relaci mezi &lovékem a bohem
a jeji hlavni snahou je vytvoreni jakéhosi vzoru, postavy &lovéka, ktery pfekonal
bariéry ndboZenskych a nirodnostnich rozdild ve jménu lidskosti.

Z tohoto hlediska reprezentuje halitska trilogie jakousi vyvojovou fadu,
i kdyZ data vydani jednotlivych knih nejsou totozna s vyvojem moraini proble-
matiky jejich hrdinti. Na pocatku stoji Azril (Sen Azrila), stfednim ¢lankem je
reb Tojvje (Glosy w ciemnosci) a vrcholem této Fady je stary Tag (Austeria).
Stryjkowski v této roving pouZiva biblické parafrize: nivrat ztraceného syna
a utrpeni Joba, motiv Noemovy archy. Na jejich zdkladé vytvaii na pozadi po-
pisné roviny nové pfib&hy a vzory hodné nésledovani nebo zavrZeni.

Pfib&h Azrila, ztraceného syna, ktery se vraci po letech do své soukromé
vlasti, je dikazem, Ze Zivot kazdého &lovéka, ktery se odcizi, vyobcuje ze svého
prostfedi, je tragicky. Navrat, znovuobjeveni a navazani kofenii je ve shodé
s tradici velice t&€Zké, ne-li nemoZné. Trest za takové provinéni je jeden z nej-
vétsich. Pravé v této situaci zastihujeme Azrila. Azril, jak uZ bylo feceno vySe,
stoji na po&atku fady, protoZe diivodem jeho odchodu z tradi€ni pospolitosti je
prospéchafstvi a sobectvi, touha po majetku. Jeho navrat, snaha znovu se stat
spravedlivym &lovékem, najit ztracenou viru a navézat pfetrzenou nit spojujici
ho s ptedky, je pouze bojem se sebou samym, se svymi Spatnymi vlastnostmi
a zvyky. Azrilova cesta ke spése je plnd ptizraki a zjeveni, je to labyrint, v némz
nechybi d’dbelsky privodce a naseptaval, ale viechny tyto metafyzické bytosti
jsou, jak miZeme soudit, projekci hrdinova nitra plného rozport, jinak fe€eno,
odrazem jeho hor$iho ja. Pravé tato Stryjkowského kniha byva oznalovédna za
projev tzv. metafyzického realismu diky svému spojeni racionalnich prvki
s iracionalnimi, které se v jinych dilech autora nevyskytuje. Azril nakonec obg-
tuje to nejcenné&jdi: vlastni Zivot, a proto se mu také dostava odpusténi, i kdyz
hfichy jeho Zivota byly tézkeé.

Reb Tojvje je stfednim &lankem fetézu, ale v ur€itém ohledu stojf na drovni
Azrila, protoZe oba dva ztratili viru v boha, i kdyZ pfi¢ina byla jina. Reb Tojvje,
podle vlastniho miné&ni spravedlivy &lovék a ortodoxni veéfici, ztraci ve chvili
té2kych zkousek viru v boha. Jeho trpélivost a vira nebyly tak silné, jako u bib-
lického Joba, protoZe jeho vira byla zaloZena ptedeviim na rozumu. VE&déni je
v jeho o¢ich nejvy¥§i ctnosti. Tato zdsada ho zcela zaslepila a nakonec ptivedla
do situace, ktera je typickym projevem Gpadkové faze Zidovské viry v diaspofe,
kdy dochdzi v disledku formalizace naboZenského Zivota k oddéleni viry a mo-
ralky. Vira je pouze prazdnym rituilem, pfedepsanou formou postradajici jaky-
koliv naznak dialogu mezi vé&Fficim a bohem, ktery je zdkladem kazdé opravdové
viry. Ve chvili zkousky se reb Tojvje pta stejné jako Job po smyslu potrestani
spravedlivého. Jeho rozum neni schopen ustoupit pfed tajemstvim boZiho zimé-
ru, a proto v této chvili vitézi nad virou. Tento stav se pro néj rovna duchovni
smrti. Pfemé&na, kterou tento hrdina podstupuje, je velmi t&Zk4, nebot’ znamena
uznéni viech dosavadnich snah a z&sad za marné a zbytedné, je to t&Zka cesta
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k nalezeni viry zaloZené na jinych zdkladech, jimiZ jsou milosrdenstvi, odpus-
t&ni a pfedevsim ldska k bliznimu, protoZe bih je nejenom soudcem, ale také
odpusténim. Reb Tojvje pochopil, Ze rozpad vlastni rodiny, které je v Zidovském
pojeti zakladem celého spoletenstvi, je neodvratny a nelze mu zabrénit potres-
tanim nebo odsouzenim jinych lidi.

Rozpad rodiny je symbolem rozpadu tradiénf Zidovské pospolitosti, a proto je
nevyhnutelnéd reforma dosavadniho zpisobu naboZenského Zivota a mysleni,
reforma viry ve jménu humanity.

Vrcholnou postavou celé hali¢ské trilogie je stary krémaf Tag (,,Austeria“),
jehoZ kréma na hranici dvou svéti — sakralniho a profanniho — je podobna
Noemové arSe na rozboufenych vinich vélky, je posledni vyspou starého svéta.
Tag jako jediny z lidi, kteti se sejdou v jeho krémé, vi a je ochoten si pFiznat, Ze
tato valka, jejimZ symbolem jsou kozi¢ti ndjezdnici z vychodu, znamenéa konec
starého svéta a staré moralky. S Tagem se &tenaf setkdva v dobé, kdy je jiZ vy-
rovnanym, starym muzem, véficim Zidem, ktery je si védom svych hfichi a své
nedokonalosti a pravé v tomto védomi je zdroj Tagovy ucty k druhym lidem,
jeho soucitu, state€nosti a sily. Tagova uloha je t&23i nez ukoly pfedeslych hrdi-
ni, protoZze Tag nebojuje sam se sebou, se svymi slabostmi nebo zasadami, ale
bojuje proti neodvratné sile historie, té profanni sile, ktera ni¢i jeho svét i hod-
noty jemu vlastni. Tag si uvédomuje marnost svého snaZeni, vi, Ze jde o boj
pfedem prohrany, protoZe prosit nepfitele, aby u3etfil Zivot jednoho nepravem
obvinéného &lovéka ve chvili, kdy lidsky Zivot prestdva mit jakoukoliv cenu, je
zbyte¢né a svym zplisobem smé&iné. Také vi, jaky bude nasledovat trest. Ale je
to pravé ta jedna smrt, jedna smrt navic, kterou nechce pfipustit, protoZe kdyby
to udélal, zhroutil by se cely jeho hodnotovy systém, na jehoZ vrcholu je lidsky
Zivot jako nejvy$8i hodnota.

Smrt je pro néj svym zplisobem vykoupenim, protoZe citi, Ze jeho svét umira,
a ten novy, ktery pfijde, uZ neni svétem, v némz by chtél zit. Podobné jako
v ,,Snu Azrila“ je smrt vyrazem moralniho vitézstvi. Jak se zd4, autor konfrontu-
Jje viru starého Taga s virou chasidi, ktefi se rovné€Zz objevuji v krémé. Z tohoto
srovnani vychazi stary Tag vitézné, nebot’ skupina chasidi se svou extatickou
virou odtrZzenou od reality pisobi vedle Tagovy ,pozemské” viry poné&kud
smésné a nepochopitelné, i kdyZ interpretace chasidskych postav v tvorbé Stryj-
kowského je nizna.

Postavy starého Zida Taga a katolického knéze, ktefi jdou prosit barbary
z vychodu, jenZ je symbolem niivé sily historie, aby uSetfili jeden lidsky Zivot,
jsou vyrazem ekumenického humanismu, v némz se stiraji naboZenské rozdily
a zustava pouze Elovék.

Pfib¢h starého Taga je skuteénym novodobym mytem, a to nejen po strance
formalni, ale rovnéZz z hlediska ideového poselstvi. Postava Taga je eticko-
morélnim vrcholem haligské trilogie Juliana Stryjkowského a rovnéz distojnym
pomnikem ztracenému svétu Zidi v diaspofe.
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JULIAN STRYJKOWSKI - ,,JESTEM*

W artykule jubileuszowym pos$wigconym J. Stryjkowskiemu autorka starala si¢ usytuowaé
twérczosé wybitnego polskiego pisarza na skrzyzowaniu dwu tendencji widocznych w powojenne;j
literaturze polskiej: rozwijajacych si¢ w niej mitotwérczych nurtéw nostalgicznych oraz poszuki-
wania przez pisarzy — zwlaszcza kresowych — wiasnej tozsamosci. Najwazniejszym przejawem
tych tendencji w twoérczosci Stryjkowskiego stata si¢ jego trylogia galicyjska: ,,Glosy w ciem-
nosci“, ,,Sen Azrila“ i ,Austeria“, w ktérej mit Galicji jako miejsca twérczego wspéizycia réznych
kultur narodowych w ramach monarchii Austro—Wegierskiej, spl6tt si¢ z mitami biblijnymi (mit
Hioba, syna mamotrawnego i Arki), umozliwiajac autorowi powrét do wiasnych korzeni kultu-
rowych.






