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RECENZE

studijnich pobyti. Vzajemné informa¢nf propojenl je — stejn jako pfed paddem Zelezné opony —
nesystematické, omezujici se na n€kolik okruhit védeckych celebrit.

Kniha Davida Gillespicho je polyfunk&ni ptirutkou: je vysoce kvalifikovanym ,ivodem* do
ruského roménu, soutasn¢ viak i problémovou studif k vyvoji tohoto 2inru na ruské pade ve 20.
stoletl. Autorova metodologie neni jednoznané vyhranna: je to nejen osobnostn{ a socio-
psychologick analyza, ale také morfologicky pifstup, jek jej znéme z ruské formélni Skoly nebo
New Criticismu.

Fvo Posplsil

MATERIAL A ANALYZA

Ruska emigracija u srpskoj kulturl XX veka. I-1I. FiloloSski fakultet u Beogradu, katedra za
slavistiku — Centar za nau¢ni rad. Beograd 1994.

Ruska uméleckd, v&decka a technickd emigrace, tedy emigrace kulturnf inteligence, se jiZ dav-
no stala tématem rozsahych praci v zdpadoevropské a americké slavistice; v zemich stfednf, jiho-
vychodni a vychodnl Evropy se k této nezbytné analyze pfistupuje ze znémych divodl teprve
nynl. Predvélené Ceskoslovensko bylo hostitelskou zemf fady ruskych emigrantd, mezi nimiZ byli
zejména univerzitnf profesoli, ale také umélci, novinéfi a inZenyti. Dosud ndm zevrubnd syntéza
vicevrstevnatého Zivota ruské emigrace u nas, i kdy? jiZ existuji diléf préce a polidajf se konferen-
ce, v podstaté chybl. Znama je dvoudflnd publikace M. C. Putny a M. ZadraZilové, kterd si oviem
kladla jiné cile, jichz vicemén& Gsp&iné¢ dosdhla. Ruskd emigrace v Srbsku, resp. v pfedvéletné
krélovské Jugoslavii, méla své specifikum jiZ v tom, Ze navazovala na ddvné spojenectvi Ruska
a Srbska v boji za svobodu vech jiznich Slovant i v letech prvn{ svétové vélky. Je logické, Ze tato
emigrace méla & musela mit konzervativni &i konzervativnéj$i zam&feni, Ze byla siln&ji napojena
na usilf pravoslavné cirkve budovat vlastn{ organizaci v zshraniti, Ze byla vice neZ jinde pfimo
existentng zévislé na politice krdlovského dvora jako hlavniho mecendSe. Na druhé strané vétSina
ruskych emigrantd plichdzela do Jugosldvie, respektive do Bé&lehradu (riebylo to viak jen hlavni
mésto, ale také napF. Novi Sad, Ni§ a dal3( regionéln! centra), jiZ dokonale pfipravena a vybavena:
byli to namnoze jiZ zavedeni baletni mistli, baletky, scendristé, spisovatelé, architekti, filozofové,
filologové, hudebnici apod., ktefi v ptiznivém kuttumnim klimatu povéleZné rekonstrukce (po 1. svét.
vélce) Jugoslavie ve 20. a 30. letech zréli. Nutno si také uv&domit, Ze pfedviletnd Jugosldvie ne-
byla pro n&které cilem, ale jen prestupni stanici (stejn& jako Ceskoslovensko); pravda také je, Ze
v&tSina musela svou prici prerusit nebo zcela ukongit kvili vilce, n€mecké okupaci zeme a pak
proto, Ze situace po r. 1945 bilym* emigrantim zrovna nepléla: v&t3ina (pokud se nestali ob&t'mi
vilky) ode$la do zem{ zapadni Evropy, do USA, Austrilie nebo do JiZznl Ameriky.

Prvnf svazek obsahuje studie dotykajici se metodologie a kulturng historickych problému této
ruské emigrace. Miodrag Sibinovié napsal ivodni metodologicky text, ktery osvétluje vzijemné
pisobeni ruské a srbské kultury a nezastupitelnou Glohu ruské emigrace. Miroslav Jovanovi¢ se
zabyva terminologii: v pFipad& ruské srbské emigrace jde o pojem b&Zenec (uteenec) a emigrant.
Podle autora prchaji b&%enci nebo utetenci z Ruska bezprostfedné po ob&anské vélce, jinf poby-
vajl v cizind jiZ pfed rokem 1917 a z rizmych divodd se do Ruska nechtéjl vritit. Nelze v této
stru¢né recenzi seznémit Etendfe ani s prostym vydtem jednotlivych studif. Omezime se tedy n€kde
jen na tematické okruhy: ruské Skolstvi v krdlovské Jugoslévii, pravoslavné cirkev a jejf interakce
se srbskou pravoslavnou cirkvi, d&jiny Spolenosti ruskych v&dcd v Jugoslévii (1920-1941), dlo-
ha ruské inteligence ve Vojvoding, krél Alexandar jako mecend$ ruského malffstvl. Najdeme tu
také Clanek Mila Stojniée o b&lchradském centru ruské emigrace, o Rusech v literatufe a v&dg,
o prici Rusd na b&lehradské univerzit&, vynikajicim pHnosem je studie Dimitrije Kalezi¢e o ruské
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teologii a naboZenské filozofii a jejfm plusobenf na Srby, doviddme se tu také o Cinnosti Ruského
domu imperéitora MikulaSe II. v B&lehrad® v letech 1933-1993, dojeti bud{ informace o ruskych
emigrantech, ktef{ byli v Hjnu 1941 zastfeleni v Kralevu.

Nezanedbévé se ani v&da, technika, medicina a architektura. Jedna stat (Radivoj Radi¢) po-
jednavé o byzantologovi Georgiji Ostrogorském, jind o znalci Feckych kidsterd Viadimiru Mo3i-
novi, o Sergeji Troickém, ktery bédal o nomokénonu sv. Sévy, o teoretikovi priva Fjodoru Tara-
novském se doviddme ve studii Rade Michal¥iée. Privé zde nariZime na srovnévaci &esko-rusko-
stbskou rovinu: Taranovskij totiZz srovndval Maiestas Carolina se zdkonfkem cara DuSana a doSel
k podstatnému zévéru, Ze jde o dva nizné typy téZe evropské civilizace. Vzpomefime v této souvi-
slosti na Wollmanovu koncepci mediterannlho kulturniho typu, kterd anticipovala tendence smé-
tujic ke korekci protikladu Vychod — Zépad. Fjodor Taranovskij je pro srbské badatele postavou
natolik dilleXitou, 2e jl v&nujl &tyFi samostatné studie. Dal3{ price jsou v&novény historikovi prdva
A Solovjovovi, paleoslavistovi Stépanu Kulbakinovi a pfedeviim Kirillu Taranovskému (1911-
1993), ktery byl do r. 1958 profesorem v Bélehrad® a pak na Harvardov€ univerzit® v USA, lin-
gvistovi a pfedevSim teoretikovi verie (stat’ Bogdana Terziée uvadf, Ze se Taranovskij aZ do smrti
pokléadal za jugoslavského filologa ruské nérodnosti). Rusové oviem neplisobili pouze na vyso-
kych Skolédch, udili také na gymnaziich (viz Pera Polovina: Rust/ emigranti mymi gymnazidinimi
prafesory).

Pokud se dosud miuvilo pouze o humanitnich v&ddch, osobnost teoretického fyzika Vjateslava
Zardeckého tuto hegemonii silng naruluje: vystudoval v Odése, util na univerzité v B&lehrad®, od
r. 1943 ve Styrském Hradci (Graz), pak na Columbia University v USA. Profesorem mechaniky
byl Anton Bilimovi&. Velkou tlohu sehrili v pfedvéileZné Jugosldvii architekti a sochafi — tim
v&t3[, Ze byli krdlem a stitnimi orgény pov&lovini rozsdhlymi monumentdlnimi zakAzkami.

Podstatnou tlohu sehréla ruskd emigrace v Jugosldvii ve sféfe literatury, literdmni v&dy a esteti-
ky, kde se projevilo silné pisoben! symbolismu (studie E. Uspenské o nedokon&ené préci J. Anid-
kova Estetika kfestanstvl). Cesko-rusko-srbské téma kultivuje Vaso Milin¥evié¢ v préci o stycich
profesora Karlovy univerzity Jevgenije Ljackého se Srby. Zajimavou studii je nejen pojednéni
o emigrantské reakci na V. Majakovského, ale také zevrubn4 informace o sjezdu spisovateld vr. 1928
(MereZkovskij, Gippiusov4, Zajcev, Cirikov a dal3f). V druhém svazku najdeme také analyzu &in-
nosti ruskych malitd v niznych dobovych kontextech, ale také ikonopiscd (malifd ikon), dramati-
ku, hercd, tanetnlkd, balerin (napt. Jeleny Poljakovové). Nelze také neocenit rozséhlou vyb&rovou
bibliografii (A. Arsefijev) a informace o viid¥ich osobnostech. Skoda, Ze se v publikaci obdas vy-
skytly (zejména v ruskych resumé) neptMjemné pfeklepy. Zatimco &eStl slavisté stoji pFed primér-
nim Gkolem materidlové zpracovat ruskou mezivéletnou emigraci v Masarykove a BeneSové repu-
blice, Srbové by jiZ méli dospét k jakési teoretické a filozofické syntéze. Jaky vlastn& byl fenomén
ruské emigrace v kralovské Jugosldvii, jaké podnéty pfinesl, jak se hlubinn& projevil a jak se
eventuding dosud projevuje? Slo jen o pfechodny, povrchovy jev, nebo o néco zdsadn&jstho? Oba
svazky na tyto otdzky &dsten& jiz odpovidajl. Bude nutné cely tento jev prchlédnout kriticky
a vyhnout se patosu, ktery se tu oblas jeft& vyskytuje: jde pfece o vécny, védecky problém, i kdy2
jist& souvisejlcl s osudem celého srbského ndrodnlho spoletenstvl a s jeho historickou tlohou.

Dvoudf{iné opus magnum bé&lehradské slavistiky poklédém za prikopnicky &in: kdyby byl jiZ na
Balkén& opravdu trvaly mir a zmizely dosud existujici pfehrady a pfekéZky, prospélo by to nejen
Srbiim a dnedni Jugoslévii, ale celé Evrop¥: ostatn& dalS! krasné kniha, které vy3la desky — D¥ji-
ny srbské kultury (1994) — mimo veSkerou pochybnost doloZila znamy fakt, Ze srbsky pfinos
lidské kultufe byl — nehled& na sloZité osudy néroda a jeho Glohu na hranicich Evropy, na hranici
nérodnich a ndboZenskych komunit — zcela mimotadny.

Ivo Pospisil



