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320 MISCELLANEA ARCHAEOLOGICA

Spona pochézi s maximaln{ pravdépodobnosti z ndkterého z nestetnych znidenych (vétsinou
#4rovych) hrobii z obfanské nekropole. Doklads existenci pohfebiité jeitd ve stupni R HC, co¥
ostatnd bylo jiZ nékolikrit konstatovino.? V&tif dst obdobného ludiku lodkovité spony je jiZ
7 materidlu z obfanského nalezi&t® znima.’ Cetné analogie fadi predmét do potatku doby Ze-
lezné na jizni Moravs, tedy do R HC. Bez doprovodného inventife nelze oviem sponu datovat
podrobngji. Voelku viak je zfejmé, 2e patii ke starfim variantdm danédho typu, které nepFexivaji
do pozdni doby halstatské. Z hlediske kulturni pislusnosti patii spona pravddpodobnd nékterému
hrobu z konce podolské kultury, pfezivajici na lokalité do R HC, nebo spide jiz hrobam stariiho
¢i st¥ednfho stupnd horékovské kultury, které se tu také, byt v nehojné mite, vyskytly.

Viadimir Podborskiy

Elne Kahnfibel aus Brno-Obfany. Der Autor publiziert einen ilteren, der FachOffentlichkeit bisher véllig unbe-
kannten Fund einer bronzenen Kahnfibel (Abb. 4) aus Brno-ObFany.

Die Flbel wurde 1. J. 1840 von Jen Kals In der Trasse ,,Biroké" unterhalb der Wallburg der Bevolkerung der
Urnengrdberfelder in Brno-Obfany gefunden, wo sich ein eng mit der Wallburg rusammenhingendes ausgedehntes
Griberfeld ausbreitete.! Dieser Gegenstand befindet sich in einer Privatsammlung. Selne Reglstrierung hat vor allem
vom Standpunkt der Komplettierung der Funde von der Wallburg Obfany Bedeutung.

Die Fibelist 65 mm lang und 32 mm hoch, sehr gut erhalten, lediglich der Nadelhaken ist abgebrochen; die Ober-
fiiche des Glegenstandes ist von hellgriner Patina bedeckst.

Die Fibel stammt offenbar aus irgendeinem der zahlreichen vernichteten Graber der Nekropolls von Obfany. Bie
liefert einen Bewels fiir die Existenz des Graberfeldes noch in der Stufe R HC, was Q\brigens bereits mehrmals kon-
statlert wurde,? Das grossere Stick elnes dhnlichen Fibelbogens ist bereits aus dem Material des Burgwalls von Oblany
bekannt.? Zahlreiche Analoglen datieron den Fund In dle Stufe R HC ohne Mdglichkelt einer ndheren Bestimmung.
Unter dem' Aspekt der Kulturzugehdrigkeit ist dle Fibel wahrscheinlich irgendeinem Grab der &lteren Phase der
Hordkover Kultur zuzurechnen. AH

Laténsky hrob z Moravského Krumlova (okr. Znojmo)
(K otézce styku helitatského prostiedi s keltskym)

Roku 1954 podal F. Kaufman kritkou zprivu o nilezu dvou kostrovych hrobi, které zjistil
pii stavbd méstskych jatek v Moravekém ové.1 Jeden hrob obsahoval typické ptedméty
vybavy keltskyoh hrobu, které ho datuji do stupnd LT-B2, druby hrob, ktery se od ného na-
chézel asi dva metry, obsshoval viak inventif ponékud odlisného charakteru. PondvadZ F. Kauf-
man materidl z tohoto hrobu nevyobrazil, zustal tento celek nepoviimnut, a proto poklédém
za vhodné na ngj znovu upozornit.

Popis hrobu.

V obdélnfkové hrobové jamé hluboké 180 cm leZela kostra v nataZené poloze, orientovanéd
JZ (lebka) — sv. Na levé ramenni kosti se nachézel lignitovy kruh, na pravé remenni kosti
bronzovy kruh, u nohou stéla nddoba. V hrobs byl déle zjistén zlomek &4lku, u ndho% jeou néle-
zové okolnosti oviem nejisté.

Popis nélezi.

1. Nadoba vyrobené v ruce, na rozhranf hrdla a vyduts je umistdn plasticky vyénélek. Povrch
je tuhovany a leitény. R.: v.: 17,1; & okraje: 16,8; 2 dma: 8,5 cm. Inv. & 29. Obr. 5:3.

2. Okrajovy stfep S4lku s uchem, hrdlo je od vydutd ostie odsazeno. Povrch je tuhovany
a ledtdny. R.: & okraje: asi 30 cm. Inv. & 30.

3. Bronzovy uzavieny kruh z hladké nezdobené tydinky. R.: # kruhu: 8,8 x8,5; o tydinky:
0,50,6 cm. Inv. & 21. Obr. 5:1.

4. Lignitovy kruh, poskozeny. R.: & kruhu: 8,5; & tydinky: 0,8 x 1,1 cm. Inv. & 20. Obr. 5:2.

VEechny pfedméty jsou uloZeny v muzeu Moravsky Krumlov.

Keramika nalezens v hrobs je bezesporu halStatski. Nédoba nale%i podle V. Podborského
do stf¥ednfho stupn® horakovské kultury,z podle J. Nekvasila spiSe do star§iho stupné.3 Analogické
nadoba je znama ze Stielio,* materidl z této lokality vEak nepochézi z uzavienych celkii. Zlomek

2 J. Nekvasil, HorAkovek4 skupina mohylového 1idu na ji2nf Moravé, rkp disertatn{ prace, Brno 1852, I, 287 ad.;
M. Solls, Jiknf Momva v dobé halstateké, PA XLVI, 1955, 104, 128; F. Addmek, op. cit., 108; V. Podborsky, Jiho-
moravskd halStatskd sfdlisté — II, SPFFBU E 17, 1972, 24.

3 V. Podborsky, Mahren In der Spiatbronzezeit, Brno 1970, 62, obr. 13: 6.

1 P, Kaufman, Laténské nhlezy z Moravského Krumlova a okolf, AR VI, 1054, 52 ad., obr. 11.
3 Laskavé edélenl V. Podborakého.

3 Laskavé gdélenl J. Nekvasila,

4 V. Podborsky, Jihomoravsks halitatsks sfdilité — I, SPFFBU E 15, 1970, tab. XIV: 8.
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Obr. 5. Moravsky Krumlov, okr. Znojmo. Obsah laténského hrobu. (Kresba: M. Bélek)

84lku nenéleti sice mezi typické keramické tvary, podle J. Nekvasila vSak neodporuje vyse
uvedenému datovéni.s

Bronzové hladké uzaviené kruhy maji pavod v dob& halstatské, béZné se viak vyskytujf i na
keltskych pohfebiftich v pom&mg Sirokém Zasovém rozptylu.s

3 Lagkavé gd¥lenf J. Nekvasils.
¢ J. Filip, Keltové ve stiedn{ Evropé, Praha 1956, 127,



322 MISCELLANEA ARCHAEOLOGICA

HalStatskymi a laténskymi lignitovymi kruhy se podrobnd zabyval O. Rochna.” Rozdil
mezi nimi spodfvé nejen v jejich provedeni, ale i v jejich geografickém roziffeni. Haldtatské
kruhy jsou pievéin® vitsi a jejich tydinka o velkém prufezu je profilovand. Laténské lignitové
kruhy jsou men3i a jejich ty¥inka m4 prifez podstatnd men3{ a je hladki. HalStatské kruhy se
soustfeduji pfedevéim v hornfim Poryn{ a ve Svycarsku, z vychodohalitateké oblasti, ke které
Morava néleZi, uvéddi O. Rochna pouze nilez z By&i skily. Pochézi odtud typicky profilovany
halStatsky lignitovy kruh,® cely nilez mé viak v moravském prostiedi ojedinélé postaveni.
Lag:nské lignitové kruhy se vyskytuji pfevé?né ve stfedoevropské oblasti s hlavnim vyskytem
v Cechéch.

Poloha lignitového kruhu z Moravského Krumlova na levé ramenni kosti je typickou dislo-
kacf t&chto kruhii v keltskych hrobech.® Na z&klad® této skutelnosti a tvaru kruhu je moZno
konstatovat, %e se jednd o laténsky lignitovy kruh. Tyto kruhy jsou na keltskych pohfebistich
typickym pfedstavitelem stupnd LT-B2.

Popsany hrobovy celek je tedy mo%no, podobn& jeko druhy sousednf hrob, datovat do stupné
LT-B2. Jak dokladaji star8i ndlezy keltskych hrobu z této lokality,® jednd se pravdépodobné
o souddst vétstho pohfebists.

Pti datovani hrobu do stupné LT-B2 je fieobvyklou skuteénosti pfitomnost halStatské kera-
miky. V keltskych hrobech a pfedevsim pak na sidlistich se sice béZné setkivéme s ruénd vyro-
benou keramikou halitatského charakteru, tato je viak prostych tvari a je nedilnou souddsti
laténské keramické produkce. V nafem piipad® viak jde o typickou halStatskou keramiku.

Pro posouzeni této skutetnosti je pfedeviim nutné upozornit na nékteré hrobové celky
z keltskych pohfebitt na jihozdpadnim Slovensku. B. Benadik odtud uvadi nékolik hrobovych
celkti (Velkd Mania, Trnovec nad Véhom — Horny Jatov, Bajd-Vlkanovo), kterymi doklada
dotek mladohaldtatského obyvatelstva s keltskym osidlenim.!! Zvla5té v hrobd 8. 22 ve Velké
Mani se vyskytl obdobny keramicky tvar jako v Moravském Krumlové.1? Podobné hrobové
celky se vyskytujf i na tzemi vychodnfho Slovenska (Cejkov),* Madarska (Rozvagy)'* a severo-
zépadnfho Rumuunska (Ciumesti).1® )

Hrobovy celek z Moravského Krumlova je tedy dokladem k otézce pFefivéini halStatské
hmotné kultury do doby laténské. To oviem podle mého ndzoru v #4dném pfipadd nemusf zna-
menat, Ze se jednd zérover i o doklad pfeZivan{ halStatského obyvatelstva. Skutetnosti viak je,
Ze podobné hrobové celky z jinych tzemi se takto interpretuji.

Milos CizmdF

Das latdnezeltliche Grab aus Moravsky Krumlov, Bezirk Zaojmo. (Zur Verkehrsfrage zwischen der hallstattzeitli-
chen und keltischen Umwelt)

Die Publikation des 4lteren Fundes von elnem Skelettgrab, das ein mlt der Hand erzeugtes Geflias (Abb. 5:3),
ein Bruchstiick der Tasse, einen Bronzering (Abb. 5:1) und einen Lignitring (Abb. 5:2) beinhaltet. Das Gefliss und
das Bruchstiick der Tasse ist in die dltere, beziehungswelse in dle mittlere Stufe der Hordkov-Kultur einzurelhen,
der Bronzering ist nicht gendgend chronologisch empfindlich. Die Dislokation im Grab (auf dem linken Armknochen)
und eipe typische Form datleren den Lignitring und dadurch auch das ganze Grab in die Laténezelt (Stufe LT-B2).
Etwa zwei Meter vom Grab entfernt wurde ein weiteres keltlsches Grab von derselben Stufe festgestellt.

Die laténezeltlichen Griaber mit der hallstattzeitllchen Keramik kommen auch asuf den anderen Gebieten (die
Sidwestslowakel — Velké Mafa, Trnovec nad Véhom — Horny Jatov, Bajé-Vlkanovo, die Ostslowakei — Cejkov,
Ungarn — Rozwagy, das Nordwestruminien — Clumesti) auf und sind zum Beweis des Uberlebens von hallstatt-
zeitlichen Bevolkerung in die Laténezeit interpretiert (B. Benadik). Sicher jedoch beweisen sie nur das Tberleben
der materiellen Kultur. M. O

Zeleza¥sk4 reduk¥ni pec z Nejdeku (okr. Breclav)

Z nov&jsich archeologickych vyzkumi pochézi z jini Moravy ndkolik Zelezdfskych zafizeni
(nap#. Plaveé, Bezkov). K doplnéni Ize uvést nilez feleza¥ské redukéni pece z byvalé Czuczkovy

7 0. Rochna, Hallstattzeitlicher Lignit- und Gagat-Schmuck. Zur Verbreltung, Zeitstellung und Herkunft, Fund
berichte aus Schwaben N. F. 16, 1962, 44 ad.; t§, Zur Herkunft der Manchinger Sapropelit-Ringe, Germania 39
1061, 320 ad.

* Laskavé sdtlen( J. Nekvasila.

® J. Bfes, Cerné (3vartnové) naramky v Zeském laténu, Shornlk NM IX, 1956, 27; O. Rockna, op. c. 340.

10 J, Fiip, op. c. 402. Zde uvedena starsf literatura.

u B. Benadik, Chronologické vztahy keltsk¥ch pohrebisk na Slovensku, SIA X, 1062, 342 ad.; {2, Obraz doby latén-
skej na Slovensku, SIA XIX, 1971, 472.

12 Ty¥ SIA X, 1962, obr, 2: 6.

13 Tys, Mladohalétateké ndlezy v dobe laténskej, Archeologické studijni materidly I, 1964, 856 ad.

14 . Hunyady, Dle Kelten im Karpatenbecken, Budapest 1942, Taf. IV, V.

3 ¥V, Zirra, Un cimitir celtlc in nord-vestul Romanlei, Ciumest! I, Maramures 1967, 48 ad.



