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JANA NECHUTOVA

ECCLESIA PRIMITIVA V HUSITSKYCH NAUKACH

Ecclesia primitiva, jez, pojata v Sir§im smyslu slova, je soudasti ju-
bilantova badatelského zijmu, byla ¢astym argumentaénim vychodiskem
nonkonformnich systém® stfedovéku. Pripadnymi rozdily mezi pojetim
prvotni cirkve u jinych, zejména diivéjgich, stfedovekych heterodoxii
a u husitstvi, i po této strance spriznéného s valdenskym kacifstvim, se
zde zabyvat nebudeme. Pokusime se jen o charakteristiku této stranky
husitského uceni, jiz z historik(t husitstvi vénoval dosud nejvéts$i pozor-
nost ve své souborné praci z roku 1967 HOWARD KAMINSKY. Zamér-
né pritom v titulu studie mluvim o husitskych naukach, nebotf pii veske-
ré vné&jsi jednolitosti husitského protestu je nutné uvnitf néj rozlisSovat:
valdenska inspirace davd napi. ponékud jinou tvarnost i této strance
uceni MikuldSe z Drazdan, nez jakou muZeme pozorovat u Jakoubka ze
Stribra, budujiciho sice téZ na Viklefovi a na Husovi, ale v prvé fadé na
predhusovské domaAaci tradici; vyrazné a zasadni rozdily jsou ovSem
pozd&ji, ve vyzralé etapé husitstvi, zejména mezi naukami praZskych
mistri na jedné a taborskych knézi na druhé strané.

Ecclesia primitiva znamena ve zkoumanych textech vidy ptedkonstan-
tinskou cirkev od dob Krista, apostold a jejich nastupct. VSichni husitsti
autori, jimiZz se budeme zabyvat, se shoduji, Ze ,,svétské panovani cirkve*
bylo zaloZeno tzv. Donaci Konstantinovou, jiz ,,byl vlit jed do cirkve
Kristovy“, nebof papeZ Silvestr pfijal tehdy od Fimského cisafe uizemni
bohatstvi a vladaiskou moc a spolu s ni i vladaifské postoje a mravy
i vné&jdi odznaky moci véetné honosnych rouch a bohosluzebnych orna-
ti. O Donaci Konstantinové oviem nikdo z husitii nemohl jesté tusit, ze
v Dekretu Gratianové (D. 96, c. 13—14) je obsazeno o hodné pozdéjsi
(8. stol.) falzum.

V odkazech k ecclesia primitiva u husitskych autort jde ¢asto prosté
o moralni vzor, o navrat toho typu, jakym kdysi bylo voldni mravokarch
cisafského Rima po starych rolnickych mravech. To je moZno vidét
i u ortodoxnich katolickych kritiki — ,,sequele” Bernarda z Clairvaux,
,,imitatio Christi“ v hnuti devotio moderna. Tento vztah k prvotni cirkvi,
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podle né&j% by se k ni méla soudasnost vratit jako ke vzoru, oprostit se
od velkerého ndnosu tradici a zvykd, byl nazvdn v moderni historio-
grafii redukcionalismem (A. Molnar). Tak z pfedhusitskych autorl napf.
Mili¢ z KroméfiZze vedle sebe klade stav prvotni cirkve a stav soudasny
a dochézi k z4dvéru, %e je nutna radikalni ndprava (MILIC 1974, 21, 22,
112). Podobné ¢teme u Matéje z Janova: ,,Ea vero, que hic conscribam
vel conscripsi, marxime in oracione et per oracionem accepi et intellexi
ex leccione biblie atque didici exr consideracione vigili et sedula eorum,
que in seculo moderno geruntur, et ex comparaczone temporum antiquo-
rum® (MATEJ 1908—1911,1, 14).

Druhy typ téchto zminek je proti pravé uvedenému o néco mAlo po-
sunut. Nejnové&jsi odborna literatura jej oznaduje jako vyraz historického
védomi husitské ideologie (MOLNAR 1973, 163—164, 296, 297; RANS-
DORF 1986, 19—20, 40, 130, 136 aj.), jako jeji reflexi historického roz-
méru od prvniho Kristova prichodu eschatologickym vyhledem k jeho
pfichodu druhému. Paralelni vyskyt obojiho druhu mist, odkazil k eccle-
sia primitiva a eschatologickych vizi, sledujeme u nas predeviim u Ma-
téje z Janova, kde je jejich spole¢nym jmenovatelem myslenka Anti-
krista (podobny model ma Viklef), a tento typ ,historicity“ pak pfebira
Jakoubek ze St¥ibra, co do verbalniho vyrazu vice od Janova neZ od
Viklefa. U Jakoubka, zd4 se, toto vEdomi éasu, napjatého mezi dobou
prvotni cirkve a poslednimi dny svéta, vrcholi, nebof u Husa je podstat-
né slabsi jak piedstava Antikrista, tak chiliasticky sklon. TotéZ co pro
Husa pak plati i pro MikuldSe z DraZdan nebo pro vrcholny vytvor vy-
zralého téborského mysleni, pro Vyznani a obranu tdbord Mikuld3e Bis-
kupce z Pelhfimova. Ve vyzralém husitstvi se slévd myslenkovy vliv zmi-
néné doméci tradice mili¢tovsko-janovovské, valdenstvi a viklefismu.
Tzv. ,historicky smysl“, v kasdém pripadé diraz na névrat k prvotni
cirkvi, vidime i u Viklefa a u valdenskych a miZeme v ném pravem
spatfovat ,,zrcadlo nastavené tvafi soucasné spolednosti a ukazujici jeji
zkfivené rysy, nastroj spole¢enské kritiky“ (RANSDORF 1986, 20).

At uZ jsme ochotni nazvat tento rys husitského mySleni , historismem®“
nebo chceme-li i zde vystacit s oznadenim ,,redukcionalismus®, viimne-
me si nyni, v jakych souvislostech a funkecich nachézime v zdkladnich
predhusitskych a husitskych projevech vzor prvotni cirkve. Nechdvdm
ptitom téméf Gplné stranou dilo M. Jana Husa, protoZe to si zaslouZi po
této strance samostatného prozkoumani.

Zégkladem veSkerych husitskych nauk je pojem ,lex Christi, jedina
zdvazna smérnice pro Zivot kfestana. Tento zikon, u Maté&je z Janova vy-
stupujici pod oznadenim . ,,Veritas prima“, , Regula principalis“, lze po-
znat z Pismem zachyceného Zivota Kristova a apoStold, apodtolské
a prvotni cirkve (u Viklefa a u Husa ,sufficiencia legis Christi“, ,,sola
Scriptura“). To, co je nad tento zdkon nebo dokonce proti nému, vyna-
lezli lidé: jsou to adinvenciones, tradiciones humane, abusiones, a. ty je
nutno odvrhnout. Driime-li se jeité dale Janovovy nauky: tradiciones
a adinvenciones vedou k abhominacio desolacionis, k ohavnosti spuiténi,
ktera je piiznakem pusobeni Antikristova v téchto poslednich é&asech.
Pred druhym pi#ichodem Antikristovym je nutné se od toho vieho ofistit
pravé navratem cirkve k apoitolskému stavu, od néjZz se vzddlila ptimo
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o¢ividné: ,, ... potes comparare ... dei ecclesiam ad multitudinem infini-
tam Antichristi, secundum oppositas qualitates, precipue contemplans
ecclesiam primitivam et conportans ad modernorum falsorum christiano-
rum difformitatem . .. et ita multa similia invenies, si fideliter primorde-
nam ecclesiam ad presentem dispersionem gentilem in christianis con-
parabis“ (MATEJ Z JANOVA 1908—1911, III, 31).

V podobném smyslu mluvi Janovuv 24k Jakoubek ze Stiibra, zejména
v téch svych traktitech, v nichZ éerpd pfimo z Janova, a dalii Janoviv
zak, Husuiv i Jakoubklv spolupracovnik Mikuld$ z DraZdan. Jak bude
ziejmé déle u jednotlivych ¢élankd husitskych nauk, vzor ecclesia primi-
tiva je v dile Mikul&Se z DraZdan pfitomen neustdle. V modelu lex Chris-
ti, tj. Zivot Kristtv a prvotni cirkve v protikladu k modernim tradiciones,
jsou nejvyraznéjs$i a nejnazornéj§i dvé Mikuld$ova dila, Tabule Veteris
et Novi coloris ¢ili Cortina de Antichristo z r. 1412 a Consuetudo et ritus
primitive ecclesie et moderne sive derivative asi z let 1412—1414 (MI-
KULAS Z DRAZDAN 1965), v nichz autor vedle sebe klade vidy p#i-
klad Krista nebo prvotni cirkve a pfisluSnou lidskou tradici, jak se jevi
v praxi soucasné cirkve. PovaZuji za dosti pravdépodobné, ze k sesta-
veni téchto antitezi inspirovalo MikulidSe pravé dilo Matéje z Janova,
z néhoz ¢erpal i jinak (zejména v traktdtu De ymaginibus): ndpadné se
aspoti shoduji s MikulaSovym zamérem a nékdy i s jeho formulacemi slo-

va vy$e uvedeného citatu z Mat&je: ...comparare ... secundum oppositas
qualitates ... ecclesiam primitivam ... conportans ad modernorum...
si fideliter primordenam ecclesiam ad presentem ... conparabis.“ — Mi-

kulaSovy juxtapozice byly tak sugestivni, Ze v souvislosti s nimi (pfesné
neni dosud charakter této souvislosti objasnén) vznikly obrazy — plakaty
¢i transparenty, které byly pfi husitskych demonstracich nofeny po Pra-
ze a slouZily nazorné agitaci. Jsou to nepochybné ty, které zname z va-
rianty kniZnich maleb z pozdéjsich kodext gottingenského a slavného
Jenského. — Titul druhého z MikulaSovych uvedenych sbirek antitezf,
»Consuetudo et ritus“, pfipomina, Ze Mikula§ vedle terminu tradiciones,
adinvenciones, abusiones uzivd ve shodé se svym pravnickym vzdé&la-
nim ¢éastéji terminu ,,consuetudines“ (NECHUTOVA 1967, 53—54).

Na MikulaSovych obraznych antitezich stavu prvotni a sou¢asné cirkve
je nejnapadnéjsi protiklad chudoby a bohatstvi. SlouZi tedy vzor eccle-
sia primitiva za prvé k argumentaci proti bohatstvi cirkve a pro chudo-
bu jako pro zdvazny pozadavek na klérus. Vidime to i jinde, napf. v sou-
boru kéazani Querite primum (MIKULAS Z DRAZDAN 1967, 59): ,,O0 me-
retrix, circumdata auro, purpura et bisso, et lapide precioso! Quando hec
Cristus docuit et apostoli suique sancti docuerunt?” V tomto bodé se
Mikuld§ z Draidan véetné argumentace prvotnim stavem cirkve stykd
s jednou z hlavnich tezi Viklefovych (de paupertate cleri a v disled-
cich pak de civili dominio). Jednim z nebezpe¢nych lidskych nalezku
a mocnou zbrani zka¥eného bohatého kléru proti chudému lidu a jeho
zastdncim jsou exkomunikace a interdikty: ty rovnéZ najdeme odsou-
zeny pomoci poukazii na praxi ecclesia primitiva nejen u MIKULASE
(1967, 85—86), ale i Husa a u Jakoubka ze Stiibra.

Termin consuetudo nas vede k dalsi oblasti, v niZ se argumentuje vzo-
rem ecclesia primitiva. Je to pozadavek kalicha. I zde lze vést linii jiZ
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od Maté&je z Janova, ktery oviem nevolal po kalichu, ale zatim po ¢&as-
tém, pokud moZno dennim, pfijiméni laikG. Eucharistii oznaéuje biblicky
jako ,,iuge sacrificium“ a rovnéz biblicky mluvi o soudasnosti jako o dobé,
kdy bylo plsobenim Antikristovym iuge sacrificium ,,ablatum¢®, odsato.
Stejné se vyjadfuji i Jakoubek a MIKULAS (1967, 78, 79), u nichZ vrust4
tento pozadavek do pozadavku laického kalicha: pfijiméani podoboji bylo
béiné v prvotni cirkvi, a zménila je jen a jen consuetudo; nejen Ze
nema prijimani pod jednou zpdsobou oporu v bibli, nemda zéklad ani ve
spisech cirkevnich otcd, o ius divinum nemuiZe byt feéi, dokonce to neni
ani ius humanum, nebof neni uzikonéno kanonickym pravem a autori-
tou papezli a koncild. Soudoba cirkev se opird pouze o zvyklost — a zde
je terminu ,consuetudo“ uZito v pregnantnim pravnim smyslu slova
(Mikulds z Drazdan, Sermo ad clerum de materia sanguinis, Contra Gal-
lum, De conclusionibus doctorum in Constancia de materia sanguinis,
Querite primum, 94).

Jakmile bylo odnato ,,iuge sacrificium®, muselo je néco zastoupit —
zde ted Antikrist zjednal volné pole lidskym nélezkim Na prvnim misté
vznikly jako nahradni pfedmét ucty, jaka byla v prvotnich dobach vzda-
véna télu Kristovu, v eucharistii, dnes zanedbané, uctivané sochy a ob-
razy v chramech. Proti kultu obrazi v tomto smyslu a s ¢astymi odkazy
k prvotni cirkvi vystupuje opét uz Matéj z Janova, jeho argumentaci
i Mikulase z Drazdan. Mezi tyto tradice a nalezky patfi vedle vcty k obra-
zim i ucta ke svatym, rozSifeni meSniho ritu, nidhera bohosluZebnych
rouch, zmnoZeni poétu svatosti, vira v ocistec a s ni spjaté modlitby za
mrtvé. V tomto bodé€ vykladu se ndm Mikulads z Drazdan stdva spojova-
cim ¢lankem mezi zminénymi naukami, zdédénymi od domécich pied-
chidch Husovych a od Viklefa, jak je drzi napif. Jakoubek, a mezi val-
denskym uc¢enim. Pouze u MikulaSe najdeme celou tuto $kalu husitské
heterodoxie — Jakoubek se zastavil pred recepci valdenstvi, které je
naopak Mikulasovi vlastni a je pron chrakteristické: zvlastni traktat vé-
noval ocistci a modlitbAm za mrtvé (De purgatorio; ostatné Husovym
prostfednictvim je tento text zavisly i na Viklefovi), jejichZ odmitani je
jednou z ¢elnych valdenskych tezi: ,,Denique nec prophete nec Christus
cum suis apostolis nec sancti eorum sequaces propingui orare pro mortuis
docuerunt explicite, sed docuerunt solicite populum, ut vivens sine cri-
mine esset sanctus“ .. ..., Et illius causa est seduccio sacerdotum pro-
cedens ex avaricia, qui non ad instar prophetarum Christi et apostolo-
rum docent populum solicite bene vivere, sed multum -docent offerre,
ponendo in eis spem beatificacionis et velocis liberacionis a purgatorio”
(MIKULAS Z DRAZDAN 1977, 58, 64; obé tato mista jsou u Mikulase
zavisld na Husové kazani Dixit Martha a tim se dostdvaji do souvislosti
i s Viklefem; na obou je také dobi'e vidét, jak zastdvaly odkazy na praxi
apostolské cirkve funkei socidlniho protestu). Navic vSak drzi Mikulas
daldi cisté valdenské teze, jeZz se neobjevuji u Viklefa, u Husa ani u Ja-
koubka — laicky apostolat, odmitdni p¥isahy a jakéhokoli zabijeni a né-
sili — i to s poukazem na Krista, jeho apostoly a jejich nastupce; o laic-
kém apostolatu a o pfisaze mluvi dokonce ve zvlastnich traktitech De
quadruplici missione a De iuramento.
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Na tomto misté je tfeba se zminit, Ze jakoubkovsky a siln& eschatolo-
gicky je ladén vztah k prvotni cirkvi u Jana Zelivského. Jeho udeni jako
celek a systém je dosud madlo brano v uvahu, a je zasluhou B. Kopi¢kové
a po ni M. Ransdorfa, ktery se o jeho postiZeni ve své knize, jiz zde néko-
likrat cituji, pokusil; ukézal zde také, jak Zelivsky chape pravé prvotni
cirkev.

Zatimco Matéj z Janova cerpal své ,historické“ argumenty z &etby
bible, sahd uz Hus a husit§ti autofi, mezi nimi i Jakoubek a Mikuldd —
patrné se tomu nauédili u Viklefa — po kronikich, z nichZ jim vyplyva,
Ze ta ktera tradice nebo nalezek nejsou puvodni a Ze byly zavedeny
v urcité pozdéjsi dobé. Nejcastéji jsou to kroniky Flores temporum a Po-
lychronicon Ranulfa Higdena, feleného Cestrensis (Cesterského). Pro
ilustraci citujme opét z Mikuldse pasdZ o prisaze ze souboru Querite pri-
mum (MIKULAS Z DRAZDAN 1967, 93): ,,Sic ergo tenuerunt apostoli
primitivigue cristiani... usque ad Fabianum papam, de quo legitur in
Cronica Flores temporum, qui anno CCXLIV constituit, ut pro causa li-
cita homo iurare debeat...“ O nékterych jinych historickych skuteé-
nostech se ovSem mohli husité pouéit i jinde nez v kronikéach, zejména
v nékterych piiruckach o liturgii. Tak zminky o obéti v prvotni cirkvi
z Rationale divinorum officiorum Viléma Duranda uzily v polemice ta-
borli -s prazany r. 1431 obé strany, na strané tdborské Mikula§ Bisku-
pec, na prazské Jan Rokycana; stejné tak Mikuld$ z DraZdan casto uva-
di Sacramentale Hugona ze sv. Viktora.

Pravé zminéna polemika, Vyznani a obrana tdborti Mikulase Biskupce
z Pelhfimova, pavodné z roku 1431, predstavuje dal$i a vrcholny stupeti
ve vyvoji husitského, piesnéji Feceno taborského, mysleni. Obhajuji se
zde hlavni ¢lanky, v nichz se taborska nauka liSila od nézora prazskych
husitskych teologli v ¢ele s Janem Rokycanou, a jez tabori zdédili po
svych radikalnéjsich predchudcich a na nichz zcela zadsadné trvali. Argu-
mentace pomoci ecclesia primitiva zde méla velky vyznam, nebot pravé
tabori to byli, kdo si vymohli nejen na Rokycanovi, ale pozdé&ji i na kon-
cilu (v jednani Soudce chebského v kvétnu 1432), ze za rozhodujici auto-
ritu v jejich sporech bude pfijat ,,zadkon bozi, praxe Kristova, apostolska
a prvotni cirkev spolu s koncily a uditeli, ktefi se na nich pravdivé za-
kladaji“. V Konfesi nachdzime odkazy na praxi prvotni cirkve v odstav-
cich o modlitbach za mrtvé, o ucté ke svatym, o me$nim obiadu i o jed-
notlivych obfadnich zvyklostech, o svatostech a jejich naleZitostech a na
nejraznéjdich dalsich mistech. Z nich vSech vytknéme dvé, poukazujici
na skuteénosti, o nichZ zde dosud nebyla rfe¢ a které se pfitom k nasi
latce t8sné vztahuji. Prvni je autorita, kterou mél jako domnély mluvéi
apostolské cirkve Dionysios (Areopagita) ve véci podoby mesniho obradu.
V 51. kapitole se obé& strany dovolavaji jeho spisu De hierarchia coelesti,
kde je popsan apostolsky obfad veéefe Pané (zminka o prvotni cirkvi
a sv. Dionysiovi se pak objevuje téZ v kapitole 55. pfi diskusi o posled-
nim pomazani), pfitemzZ oviem ani Biskupec ani Rokycana nemohli tuSit
to, co vime dnes, totiZ Ze autorem spisi, tradovanych pod Dionysiovym
jménem, neni soucasnik apoStola Pavla, nybrZ autor aZz konce 5. stol,
podle nejnové&jsich poznatka pravdépodobné vyznamny gruzinsky uéenec
Petr Iver (HEROLD 1985, 33). Je tak zjiiténa druhd strdnka Pseudo-
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dionysiova pusobeni na &eskou reformaci — v jiném ohledu se totiZ
u Areopagity jako u pfedniho novoplatonika uéil Viklef i &e¥ti platonsti
realisté, jako prvni Maté] z Janova (ten bez zivislosti na Viklefovi; ve
viklefské liniii pak napr. M. Jeronym nebo Prokop z Plzné — HEROLD
1985, passim)i— Za druhé v 52. kapltole kde je fe¢ o midhefe boho-
sluiebného roucha, Biskupec uvadi, Ze ,,illos ornatus aut tales non habuit
Cristus mec sui apostoli, nec de habendo fpsos nobis aliquid in scripto
reliquerunt. Ex quo quilibet intelligere potest, quod non ex lege, sed
a papis ornatus magistrorum, pro quibus tam avide instant, inicium re-
ceperunt. Tento podnét, inicium, pak podle Biskupce spoéival v tom,
Ze papeZ Silvestr pfijal od Konstantina znaky cisafské dustojnosti, pro-
cez ,doctor ewangelicus (Viklef) sepe in suis scriptis illas vestes vocat
cesareas.“ ,,... illorum suorum ornatuum non nisi in imperatoribus et
pontificibus Romanis habent fundamentum* (MIKULAS BISKUPEC 1883,
316). Tento Biskupciv vyvod zni velmi moderné a pusobi jako vysledek
bezmaéla skute¢né historické kritiky, a¢koliv i zde jde o ideologii a priori,
o rozvinuti obecné reformni pfedstavy o Donaci Konstantinové.

Funkce apostolské a prvotni cirkve u husitskych autorti maji souvis-
lost s otdzkou rozhodujici autority, a to i praktické argumentaéni ,,auto-
rity“, jak jsme si mohli vySe poviimnout (citovany ¢lanek Soudce cheb-
ského). Mohli bychom se ptét, do jaké miry se zde uplatfiuje princip sola
Scriptura, jaky je vztah husitskych pfedstav o ecclesia primitiva vedle
jasné uzndvanych novozdkonnich textd k tzv. tradici a ke spisim nej-
ranéjdich feckych i latinskych cirkevnich otcli. Nebyla vSak je3té vy-
tfeSena ani analogicky poloZena otizka, tykajici se celkového vztahu
piednich husitskych autori a Viklefa k vyluéné autorité Pisma a k uzna-
ni tradice a jejich riznych zdroju (DE VOOGHT 1973; RANSDORF
1986, 29nn.).
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ECCLESIA PRIMITIVA IN DER HUSSITISCHEN LEHRE

Ecclesia primitiva, die Ur- oder Apostelkirche, spielt im Hussitentum eine sehr
wichtige Rolle als ein moralischer Appell an die verdorbene Kirche der Gegen-
wart; die hussitischen Schriftsteller rufen zur Riickkehr zur Reinheit der Aposto-
lischen Kirche anlidBlich ihrer Betonung des armen Klerus, der Einfachheit des
Ritus, und weiter anliflich fast aller Reformpostulate, auf. Der Ruf nach dem
urspriinglichen Zustand der Kirche wird hdufig mit dem eschatologischen Erwar-
tung und mit der Idee des Antichristen verbunden, und insbesondere in diesem
Zusammenhang wird er als Ausdruck des entstehenden geschichtlichen BewubBt-
seins der hussitischen Denker verstanden. — Die Studie verfolgt das Vorkommen
der betreffenden Stellen vor alem in den Werken von Matthias von Janow, Niko-
laus von Dresden, und in Confessio Taboritarum von Nikolaus Biskupec von Pil-
gram, sie nimmt allerdings auch weitere Texte (Mili¢, Wiclif, Jakoubek, Ze-
livsky) in Betracht.






