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ANTONIN BARTONEK

ROZMACH A PAD MYKENSKYCH STATU
VE SVETLE LINEARNICH DOKUMENTU

Texty psané v linedrnim pismé B, jez pod sebou skryvaji vyspély fecky
dialekt mykénského obdobi, jsou s to podat zajimava svédectvi o rznych
strankach mykénského Zivota. Cast téchto udajti ma raz pfimych informaci,
tésné spojenych s obsahem textli, napi. o mykénském hospodafstvi, vy-
zbroji apod. Vedle toho lze vSak z mykénskych texth vysoudit i uréité ne-
primé informace, napt. o geografickém rozsahu mykénskych sttt a o ¢aso-
vych okolnostech jejich padu. Nezli viak obratime nasi pozornost k témto
otazkam, pokusime se nastinit dnesni situaci v mykénské epigrafické doku-
mentaci.

S linedarnim pismem B se setkdvame na dvou druzich pisemnych pama-
tek, ptedeviim na hlinénych tabulkiach nalézanych vétSsinou ve znaéném
poétu v troskach mykénskych paldcd, ale v mensi mife i na stfepech my-
kénské keramiky, rovnéz vétSsinou z mykénskych spravnich a hospodar-
skych center. Poéet hlinénych tabulek popsanych linearnim pismem B ¢&ini
dnes asi 5500 dokladd. Nalezeny byly na péti raznych mistech feckého
svéta a pochdzeji ze 14./13. stol. pf. n. 1., ¢&ili z vrcholného obdobi tzv. doby
mykénské. Na 4000 jich bylo odkryto v krétském Knoéssu v raznych ¢as-
tech zdejsiho ,,domu dvojité sekyry* ¢&ili ,labyrintu“, v némz kdysi vladl
myticky krétsky kral Minds.! Vétsina linedrnich tabulek z Knossu pochazi
z mistnosti pobliz tzv. severniho vchodu, kde se nalézal ustfedni palacovy
archiv; né&které jiné skupiny tabulek byly vSak uchovavany v té&ch ¢astech
palace, s nimiZ byl bezprostfedné spjat obsah dokumentl (tak napi'. tabulky
registrujici vojenskou vystroj byly objeveny archeology v arealu knésského
arsenalu).

Svym historickym dosahem a lep$im zpusobem zachovani vynikaji nad
knosské zaznamy tabulky z Pylu, nalezené v troskidch paldce odkrytého
v roce 1939 v zapadopeloponnéské Messénii a pokladaného za nékdejsi

1 Nejnov&jsi edice kndsskych tabulek: The Knossos Tablets’, A Transliteration by
J. Chadwick, J. T. Killen and J.-P. Olivier, Cambridge 1971. Déle srov. L. Godard —
J.-P. Olivier, 119 raccords de fragments dans les tablettes de Cnossos, Studi Micenei
ed Egeo-Anatolici 15 (1972), 33—49; L. Godart — J.-P. Olivier, 98 raccords et quasi-
raccords de fragments dans les tablettes de Cnossos, Minos 12 (1972), 113—129; J. Sakel-
laris —~ J.-P. Olivier, Deux fragments de tablettes en linéaire B au Musée National
d’Athénes, Archaiologika Analekta ex Athenon 5 (1972), 289—292; L. Godart — J.-P.
Olivier, Nouveaux fragments de tablettes en linéaire B de Cnossos, Bulletin de la
Correspondance Hellénique 97 (1973), 5—22.
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sidlo moudrého Nestora, vyznamného achajského hrdiny zuéastniviiho se
trojské valky.2 Téméf viechny z tamé&jsich asi 1200 dokladl byly objeveny
nedaleko hlavniho vchodu do paldce, kam se ziejmé soustfedovaly vSechny
informace pfichazejici do- Pylu z jednotlivych éasti Nestorova panstvi.

Ze samotnych Mykén, sidla viidce Rekid pfed Trojou Agamemnona a nej-
proslulej§iho centra mykénské kultury, jeZ po tomto meésté nese svoje
jméno, mame zachovano pouze asi devadesat tabulkovych dokladt linear-
niho pisma B, a to je3t& vétfina z nich pochézi z budov odkrytych mimo
opevnéné tizemi hradu.? Zd4 se viak, Ze se ndm tu zachovala jen mala a ne-
vyznamné ¢&ast mistniho pisemného materidlu, kdezto paldcovy archiv,
ktery byl asi umistén nékde uvnitf vlastniho hradu, podlehl ¢asem zkize —
af uz pfi pozdé&jsich prestavbach & pfimo za Schliemannovych vykopavek,
které nebyly pochopitelné vedeny s takovou obezfetnosti, jakd je charakte-
ristickd pro dneini archeologii. Kdo mél ndhodou moZnost spatiit kousky
linearnich tabulek smiSené s okolni hlinou, tak jak byly odkryty na jinych
mistech, dovede pochopit, Ze nepouéeni a nic netusici Schliemannovi spolu-
pracovnici mohli snadno takové nalezy pirehlédnout a pokladat je za b&Zné
kousky speéené hliny, které patfi do archeologického odpadu.

Ctvrta lokalita, kterA ndm zatim vydala na denni svétlo tabulky psané
linedrnim pismem B, jsou Théby, leZici ve stfedofecké krajiné Boidtii
a proslulé jakoZto udajné sidlo Oidipovo.t Za poslednich 15 let tu bylo pfi
prestavb& modernich Théb nalezeno na étyticet tabulek, a to vétsinou na
nékdej$i Kadmei, pfredhistorickém hradé pojmenovaném po Foini¢anu
Kadmovi, ktery hledaje svou sestru Eurdpu, svedenou Diem a proménénou
v kravu, nékde zde udajné zabil stradného draka a zaloZil poté mésto.

Tiryns, posledni nalezi§té tabulek, ma zatim na svém kont& pouze étyfi
tabulkové zlomky, ale ani to nebylo misto nevyznamné.> Le%i v argolské
kotlin& nedaleko mofského bfehu, jenz se v mykénské dobé ziejmé nalézal
primo pod jeho hradbou, a v jeho kyklopskych zdech nesidlil nikdo mensi
nez nejveétsi fecky silak Héraklés.

Vsechny tyto doklady linearniho pisma B pochazeji z kriatkého ¢asového
rozpéti mezi léty 1400—1200 pf. n. 1. Knésské tabulky se nalezly v nejmlad-
Sich vrstvach tamniho palace, jejz v 2. poloviné 15. stoleti pF. n. 1. pfebu-
dovali mykénsti Achajové, kdyZz nékdy po roce 1450 vstoupili na krétskou
padu postiZenou kratce predtim obrovskou pfirodni katastrofou, vyvolanou
erupcf vulkdnu na nedalekém ostrové Théfe8 Ale i obnoveny achajsky

2 Nejnovéjdf edice pylskych tabulek: E. L. Bennett — J.-P, Olivier, The Pylos Tablets
Transcribed, Part I: Text and Notes, Roma 1973 (Incunabula Graeca, Vol. LI).

3 Nejnovej3{ edice mykénskych tabulek: A. Sacconi, Corpus delle iscrizioni in li-
neare B di Micene, Roma 1974 (Incunabula Graeca, Vol. LVIII). Srov. i J.-P. Dlivier,
The Mycenae Tablets IV. A Revised Transliteration, Leiden 1969.

4 J. Chadwick, Linear B Tablets from Thebes, Minos 10 (1969), 115—137; Th. Spyro-
poulos — J. Chadwick, The Thebes Tablets 1I, Minos, Suppl. No. 4, Salamanca 1975.

5 L. Godart — J.-P. Olivier, Nouveaux textes en linéaire B de Tirynthe, Archaiolo-
gika Analekta ex Athenon 7 (1974), 25—28. — O pé4té tabulce z Tirynthu viz U. Nau-
mann — L. Godart — J.-P. Olivter, Un cinquiéme fragment de tablette en linéaire B
de Tirynthe, BCH 101 (1977), 229—234.

8 Srov. zvl. D. L. Page, The Santorini Volcano and the Destruction of Minoan Crete,
London 1970, v Cestin& pak A. Bartonék, Erupce vulkdnu na Théfe a konec minojské
civilizace, SPFFBU E 17 (1972), 103—118, a J. Bouzek, Théra, V&da a Zivot 1974:10,
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Knoéssos padl zi'ejmé kolem roku 1380 za obéf néjaké pfirodni pohromé,
pravdépodobné zemétieseni, a zhruba z téZe doby pochazi i zachovana éast
knosskych tabulek se zdznamy v linedrnim pismé B — jakoZto jeding sku-
pina krétskych tabulek se zdznamy v tomto pismé,

Z pevninskych tabulek jsou podle nékterych nejstarsi thébské, pochaze-
jici zhruba z doby kolem roku 1250 pi. n. 1. Z vysledku archeologickych
vykopédvek se dovidame, Ze Théby tehdy propadly nahlé zkaze, a fecka
mytologie ndm tuto informaci potvrzuje pozoruhodnou zkazkou: nedlouho
pred trojskou vélkou (kterd se dnes klade do poslednich desitileti 13. stol.
pr. n. 1.) padly Théby pod soustfedénym naporem achajské koalice sedmi
vadeq, z nichZ vétdina pochazela z peloponnéské Argolidy — krajiny, v niz
leZely i Mykény a pro niz byly zirejmé Théby velkym hospodaiskym i poli-
tickym konkurentem.?

Z doby kolem roku 1230 pf. n. 1. pochazeji v kazdém pfipadé zcela uréité
doklady z Mykén. Zhruba v této dobé vypalili nezndmi uto¢nici mykénské
podhradi, z jehoZ trosek pochazi vétsina zachovanych mykénskych linear-
nich texttl. SAm mykénsky hrad se jesté udrzel po celé jedno stoleti v chaosu
achajskych pohrom, které charakterizuji egejskou politickou atmosféru
v desitiletich kolem pfelomu 13. a 12. stoleti pf. n. 1. a jeZ jsou zvlasté
v obdobi kolem roku 1200 pf. n. 1. spojeny s retézcem katastrof achajskych
center. Mezi nimi tehdy zaujima vyznamné misto ndhly pad Pylu, palice
s pravdépodobné nejmlad$im archivem line&rnich B tabulek. Zhruba ze
stejné doby pochazeji asi i zminéné étyri tiryntské tabulky; jejich strati-
grafie, a tim i chronologie neni viak zcela jista.

Pét nalezist tabulkovych zidznami z doby bronzové — a zaroven pét mi-
moféadné vyznamnych center mykénské kultury. A pritom dodnes ani netu-
$ime, v kolika daldich lokalitach leZi doposud neodkryty stovky jinych po-
dobnych dokladii rané& feckého slabiéného pisma, nejmén& o pul tisicileti
star$iho, nezli byly prvni podatky fecké hlaskové abecedy, vyrostlé v 9./8.
stol. pf. n. 1. na foinickych zakladech.

K éemu asi potfebovali Rekové doby mykénské pismo? Existence palico-
vych pisemnych archivii dava na tuto otazku jasnou odpovéd: Potfebovali
si vést hospodatské zaznamy ve svych politickych a ekonomickych centrech,
ktera se zat¢inaji na recké pevniné formovat od konce 17. stol. pf. n. 1
Achajové nebyli oviem prvnim narodem v Egeid&, ktery uzival k témto
uéelim pisma. Minojska Kréta, jejiz kultura udavala civilizaéni t6n kon-
cem 1. poloviny 2. tisicileti pf. n. 1. celé Egeidé&, byla i v tomto ohledu
vzorem mykénskému Recku. Texty z paldcovych archivii ve Faistu, Hagii
Triad&, Mallii a Kydénii i ze starsich vrstev v Knéssu, sklddané a psané
v star$im krétském tzv. linedrnim pismé A, ukazuji zcela nadzorné&, kde na-
lezli mykénsti Achajové sviij vzor, jak pokud jde o zplisob vedeni zdznamu,
tak i co se ty¢e samotného pisemného systému. Slabi¢né linedrni pismo A,

str. 601—808. — Srov. dile Sp. Marinatos, Die Ausgrabungen auf Thera und ihre Pro-
bleme, Wien 1973, a A. Bartonék, Svétem starych Reku, Praha 1977, str. 153—174.

7 Ale nejnovéji se kladou i thébské tabulky zhruba do doby kolem r. 1200 pf. n. L
(srov. Th. Spyropoulos — J. Chadwick, The Thebes Tablets II, str. 85).
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které se vyvinulo nékdy v 18./17. stol. pf. n. 1. ze star$ich mistnich pikto-
grafickych zadatka,® je v 16. stol. a na zaéatku 15. stol. pf. n. 1. na Krété
doloZeno na pamatkach nejriznéjsiho typu i z rizného materidlu, od nabo-
Zenskych napisi votivniho razu pies vlastnické nebo vyrobni znatky na
rozmanitych pfedmétech aZ po hospodéfské zdznamy na hlinénych tabul-
kach. Zd4 se tedy, Ze znalost pisma byla na tehdej$i Krété znaéné roz-
§ifena. Achajsti Rekové se pravd&podobné s linedrnim pismem A sezna-
mili je§té predtim, neZ kréiska kultura padla za obé&f sopeénému vybuchu
na Théfe, a upravili si je n&kdy v 2. poloviné 15. stol. pE. n. 1. do slabiéného
systému zhruba o 90 znacich, jej2 nazyvame linedrnim pismem B? a jejz
méame doloZen, jak jsme jiZ ukézali, jednak na hlin&nych tabulkach v uve-
denych péti vyznamnych centrech mykénské kultury (Knéssos na Krété;
Théby, Mykény, Tiryns, Pylos), a jednak pak i na stfepech nadob naléza-
nych na rdznych mistech egejského svéta (Knéssos a Kydénia na Krété;
Théby, Mykény, Tiryns, Orchomenos, Eleusis na fecké pevniné).1® Vzhledem
k tomu, Ze se na rozdil od krétského linedrniho pisma A nalézé toto kréfsko-
mykénské linedrni pismo B pouze na hlinénych tabulkich a na stfepech
nadob, neni nesprdvnid domnénka, Ze mykénsk4 spole¢nost jako celek byla
asi méné gramotna neZ star3i spolefnost krétskd a' Ze se v mykénskych
statech nauéily ovladat pismo jen malé skupinky paldcovych uredniki,
z nichZ néktef{ mozna viibec pochézeli ze starych krétskych rodi a udrZovali
si znalost linedrniho pisemného systému z generace na generaci.

Dodejme, Ze krétské pismo mélo své mohutné vyzafovani i mimo vlastni
egejsky okruh. Tak se na Kypru a v nedalekém syrském Ugaritu uzivalo
v 2. polovin& 2. tisicileti pf. n. 1. tzv. kypersko-minojského pisma, odvoze-
ného pravdépodobné od krétského linedrniho pisma A, a na Kypru se jeho
pokracovani udrZelo aZ do 3. stol. pf. n. L. jako tzv. klasické pismo kyperské.
To tehdy slouzilo k zachycovani jak pieZivajiciho jazyka starého pfedfec-
kého obyvatelstva Kypru, tak mistniho reckého nitedi, kterym tu mluvili
potomci Feckych kolonistli, usazujicich se na Kypru jiZz od 14. stol. pf. n. 1.
A jisté naznaky vlivu egejskych pisem se objevuji i v jinych, daleko vzdale-
néjsich krajinach, jako v Palestinég, na Sicilii, Sardinii a Liparskych ostro-
vech, ¢ aZ hluboko v evropském vnitrozemi. V této souvislosti si zaslouzi
zvlastni pozornost dva predméty z horizontu kultury Vatin-Vr3ac (Jugo-
sldvie), na néZ autora tohoto ¢élanku nedavno upozornil J. Vladar z Archeo-
logického ustavu SAV v Nitfe.l! Jde jednak o pfeslen se &tyfmi aZ péti
linedrnimi obrazci a jednak o hlin&ny kotoudek s niznakem pisemnych
obrazcli na vyvysené okrouhlé ploSce uprostfed. Oba pfedméty pochazeji
ze 16. stol. pf. n. 1, tj. z doby mohutné expanze krétskych pisem a zvlasté

8 O historii egejskych pfsem viz u nas nejnovéjsi ¢lanek J. Vieddra a A. Bartotika
Zu den Beziehungen des édgidischen, balkanischen und karpatischen Raumes in der
mittleren Bronzezeit und die kulturelle Ausstrahlung der &gdischen Schriften in die
Nachbarliinder, Slovenska archeolégia 1977, 371—432.

9 Srov. nejnovéji Documents in Mycenaean Greek? ed. M. Ventris—J. Chadwick,
Cambridge 1963.

10 Nejnovaisi vydan{ ndpisa z vdz: A. Sacconi, Corpus delle iscrizioni vascolari in
lineare B, Roma 1974 (Incunabula Graeca, Vol. L\VII). Srov. i J. Raison, Les vases
a inscriptions peintes de l'dge mycénien et leur contexte archéologique, Roma 1968
(Incunabula Graeca, Vol. XIX).

11 J, Viaddr — A. Bartonék, op. cit. 391,
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velkého rozkvétu linedrniho pisma A, a zaroven z obdobi raného rozvoje
mykénské kultury za tzv. Sachtovych hrobii, kdy jesté neexistovalo linearni
pismo B a kdy linearni pismo A asi plnilo kulturni funkce v celé rozsihlé
minojsko-mykénské oblasti i v Sirokém okruhu jejiho kulturniho vyzato-
vani. Podrobna-expertiza obou predmétt ukazala, Ze jde s nejvétsi pravdé-
podobnosti o spontanni nipodobu linedrniho pisma A, s nim% se tvirce
vatinskych pfedméti prileZitostné seznamil, a bez rozpakt poté pouZil
obrazcill pisma pii umeélecké vyzdobé.12

Ale vratme se k nasim tabulkdm z Knéssu, Pylu, Mykén, Théb a Tiryn-
thu. Z jakého obdobi pochazeji, jsme byli s to uvést pouze na zakladé zjis-
téni, v kterych archeologickych vrstvach byly tyto tabulky nalezeny, nebof
texty samy neobsahuji Ziddn4 data nebo jind presnéjsi ¢asova urceni. Na
tabulkach se ndm objevuji nanejvys jen takové relativni ¢asové tdaje, jako
za-we-te tsdwetes ,letos” (srov. dorské odtec *kja-wetes; att. T7ves), to-to
we-to to(d)to(d) wetos ,tento rok“, as-te-ro we-to hateron wetos ,,pristi
rok“, we-te-i-we-te-i wetei-wetei ,,kazdoro¢né“, pe-ru-si-nu-wo perusinwos
»lonsky“, a z toho se vysuzuje, ze linearni tabulky byly vlastn& zdznamy
doCasného charakteru, vztahujici se jen k b&Znému kalenddfnimu roku. Je
pravdépodobné, Ze se na konci kazdého roku vytahy z t&chto zaznamu pre-
naSely na jiny psaci material, nepotiebné tabulky se navlhéily vodou, stopy
pisma se zahladily a v pristim roce se na né provadély nové administrativni
zaznamy. Podlouhly tvar velké éasti dochovanych tabulek, pfipominajici
listy palem, pritom naznaéuje, Ze se asi zavaznéj§i zadznamy porizovaly na
material ziskdvany z vysuSenych palmovych listi. JenZe tento ndkladnéjsi
psaci materidl nebyl v tomto pfipadé nikterak trvanlivéjsi. Ohem, kterému
drive nebo pozdéji padly za obé&f vSechny mykénské palace, beze stopy
zni¢il zadznamy trvalého uréeni, psané inkoustem na materidl vyrobeny
z palmovych listl, kdeZto zAznamy doc¢asného charakteru, které mély smysl
jen pro béZny kalendafni rok a byly vryvany rydlem do mokré hliny a po-
tom prosté jen vysouSeny na slunci, byly podivnou hfi¢kou osudu pri po-
Zzaru druhotné vypéleny a zachovany dalsim pokolenim. To zaroven zna-
mena4, Ze tabulkové zdznamy, které se nam z jednotlivych paldci zachovaly,
musi v podstaté pochizet z doby, jez bezprostfedné piedchizela pied
zkézou toho ¢éi onoho achajského mykénského centra.

V této souvislosti se nabizi otazka, zda tedy tabulky nevypovidaji pfimo
néco podrobnéjiiho o dobé, v niz k této zkaze doslo. A my se mizeme od-
vazit tvrzeni, Ze jestlize archeologové byli s to s jistotou jednoho ¢i dvou
desitileti pfibliZzné uréit dobu padu palace, ze zaznami na knésskych a pyl-
skych tabulkich maZeme nepiimo usoudit dokonce na ro¢ni dobu, v niZ
k padu doslo. Obsah tabulek nam totiZ naznacuje leccos o tom, co z vege-
taéniho roku uplynulo od zaéatku kalendafniho roku do padu palace.l®

Jako zadatek roku piichazi tu teoreticky v uvahu bud jarni nebo pod-
zimni rovnodennost anebo letni ¢i zimni slunovrat. Vzhledem k tomu, Ze

12 Srov. J. Vieddr — A. Bartonék, op. cit. 4217.

13 Srov. J. Chadwick, The Linear B Tablets as Historical Documents, Cambridge
Ancient History, Revised Edition of Vol. I-II, Fasc. 70, str. 30—51. A nejnové&ji J. Chad-
wick, The Mycenaean World, Cambridge 1976, zvl. str. 188 nn. Srov. i J. Chadwick,
Life in Mycenaean Greece, Scientific American, Vol. 227, No. 4 (October 1972),
str. 37—44.
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v Knéssu mame zachovdna jména nejméné sedmi kalendafnich mésicu,
ale pfitom se tu neobjevuji soustavnéjs$i zminky o letni urodé obili, st&Zi
mohl rok zadinat jarni rovnodennosti. Pfitom jsou v3ak na knosskych ta-
bulkach doloZeny zdznamy o jarni stfiZi ovei, kterou je asi tfeba klast do
mésice dubna. Zd4d se spie, Ze se asi rok zaéinal zimnim slunovratem.
Dolozenad jména knoésskych mésicti by pfitom vymezovala pfibliZné éerven
jakoZto dobu, kdy doslo ke zkaze Knéssu, a tim k pferudeni sledu zazna-
menavanych udalosti. .

Na pylskych tabulkdch mame zachovadna jména pouze tii mé&sica, z nichz
tfeti — jehoZ jméno je doloZeno na tabulce Tn 316, pochazejici zfejmé z po-
slednich dni existence pylského paldce — se nazyva po-ro-wi-to Plowistos,
coz cesky asi znamend ,,Plavebni“ (mésic). Toto jméno naznacéuje, Ze to
byl mésic probihajici ¢asné na jafe, kdy plavci znovu vyplouvali na mofe.
Pylos tedy ziejmé padl pod ndporem neptétel jiZ nékdy v bieznu ¢i dubnu,
jak to koneckonct potvrzuje i fakt, Ze na pylskych tabulkich nachazime
éetné zdznamy o poltech ovci, ale Z2idné o ovéi stfiZi. MiZeme si tedy spolu
s rozlu$titelem lineadrniho pisma B J. Chadwickem povzdechnout, jakd je
to éln)da, Ze utoénici neodlozili vyvraceni Nestorova palace alespon na listo-
pad.

Néalezy mykénskych tabulek zaroven definitivné otfasly star$imi nazory
o existenci velké mykénské FiSe, spravované z jednoho centra. Mykénské
palace se svymi archivy byly opravdovymi stfedisky nezévislych vladci
a nevelké mykénské staty, ovladajici izemi vymezené obvykle vyraznymi
geografickymi predély (horami, mofskym pobfeZim), byly pozoruhodnym
predobrazem feckych méstskych statd z 1. tisicileti p¥. n. 1., a kontrasto-
valy tak s obrovskym rozsahem vétiiny soucasnych orientdlnich Fi§i Bliz-
kého vychodu.

Nejvétsi uzemi z historicky doloZenych achajskych stath ovladal zfejmé
knéssky palac, kvetouci pod achajskymi pany zejména kolem pielomu 15.
a 14. stol. pf. n. 1. AZ doneddvna se soudilo, Ze moc kndsského vladdce zasa-
hovala tehdy jen stfedni a zadpadni ¢ast Kréty, jak se to vyvozovalo z mist-
nich jmen dolozenych na knédsskych tabulkich (nadvlidda Knéssu nad
zapadni Krétou byla nedavno znovu podepfena nalezy linedrnich B napisa
na stfepech keramiky z dne$ni Chanie, ktera lezi na misté starovéké Ky-
donie, zmiflované éast&ji v kndsskych tabulkdch). Nejnovéji byl viak vy-
sloven vaZny argument, ktery hovofi ve prospéch nékdejsi achajské nad-
vlady i nad vychodni Krétou. JiZ dfive se néktefi badatelé zamysleli nad
tim, kde asi leZely nékteré krétské osady, jejichZz jména se na kndsskych
tabulkach zatim nepodatilo identifikovat. Ze se dv& z nich pravdé&podobné
rozkladaly na vychodni Krété o tom byla neddvno vyslovena zajimava
domné&nka, na jejimZ formulovani mél vyznamny podil chemicky rozbor
keramického materidlu jistého druhu mykénskych vaz.

Dvé& mistni jména O-du-ru-we a ‘Wa-to jsou totiz doloZena nejen na
knosskych tabulkdch, nybrz i na stfepech keramiky z Théb, lezicich daleko
na sever na recké pevniné. Pfitom chemicky rozbor té&chto fragmentt
ukazal, Ze sloZeni jejich hliny je odlidné od hliny jinych thébskych vaz a Ze
se podob4 keramickému materidlu ze dvou vychodokrétskych lokalit, jimZ

14 J, Chadwick, Life, str. 39.
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se dnes iik4 Zakro a Palaikastro.’® Toto zjiténi vedlo badatele k zavéru,
Ze pravé témto vychodokrétskym lokalitim patii ona dvé dosud neidenti-
fikovana krétskd mistni jména. Pfijeti tohoto stanoviska by znamenalo
nejen duleZity argument ve prospéch nazoru, Ze knéssky vladce tehdy
ovladal i vychodni Krétu, nybrz i zajimavy doklad ranych vychodokrét-
skych stykd s feckou pevninou. Hypotéza neni viak bez urditych slabin
(zminéné fragmenty thébské keramiky jsou asi mlad$i nez knésské tabulky)
a bude treba potkat na jeji dal$i provéfeni.

Na druhé strané absence mimokrétskych mistnich nidzva na knésskych
tabulkdch naznacuje, Ze vladcové achajského Kndssu neméli Zadné osady
mimo krétskou plidu. To vyrazné kontrastuje s pomérné znaénym kolo-
nidlnim panstvim pfedachajské, tj. minojské Kréty, z doby pfred katastro-
fickym zniéenim minojskych center kolem roku 1470 pf¥. n. 1. Kréfané méli
tehdy kvetouci osady nejen na ostrovech Théte, Mélu, Rhodu i ndkterych
dalSich, nybrZ ziejmé aZ v oblasti Milétu na maloasijské pevniné. Vysvétleni
je tu vSak nasnadé. Kdezto minojskd Kréta meéla jedineéné vedouci po-
staveni v celé ostrovni Egeidé&, achajsky Knéssos byl zfejmé pouze jednim
z vét§iho po¢tu malych achajskych stata a state¢ki, které kolem roku 1400
pr. n. 1. existovaly v riznych krajinach staré Egeidy. JestliZze se pak kolem
roku 1380 pf. n. 1. tento achajsky Knossos ztraci z egejské politické i hos-
podarské scény, prijali to jisté ostatni Achajové jako vitanou eliminaci
nebezpeéného konkurenta, aniZ je pfitom nutno predpoklddat, Ze sami
prispéli ke kone¢nému padu Knédssu vlastni vojenskou akci. Ten asi zpa-
sobilo néjaké mistni zemétifeseni a po ném nasledoval rychly upadek
Knoéssu, spojeny s obecnym nezajmem pevninskych Achaji o znovuvybu-
dovani mésta.16

Kréta je oviem ostrov omezeny moiem, a tam se dal uzemni rozsah
knoésského panstvi uréovat snize, nez tomu bylo u pevninskych achajskych
stata. I tu v8ak vyuZili v poslednich letech badatelé informaci plynoucich
z linedrnich tabulek v nanejvys pozoruhodné mife. Pritom se je$té pired
Gtyficeti lety pfresné nevédélo ani to, kde napi. leZel Nestoruv Pylos,
a dlouholeté pokusy o jeho nalezeni pripominaji usili naSich archeologi
o identifikaci velkomoravského Veligradu.

Nazvy lokalit na zidpadnim Peloponnésu, a specidln& v Messénii, kam
Homérova Odysseia klade NestorGv Pylos, se ziejmé& po pddu mykénské
civilizace znaéné& zménily. Sdm Nestoruv palac byl kolem roku 1200 pt. n. 1.
zni¢en tak dukladné, Ze pylska tradice ztratila s nim zahy bezprostfedni
geografické spojeni a jméno Pylos oznacovalo pak v 1. tisicileti pf. n. 1. na
zapadnim Peloponnésu nékolik raznych lokalit, jak to charakterizuje vtipny
soucéasny vers:

*Eote IIbhos moo ITbdowo - ITbhos yé uév éagve xai dAdoc (Strabon, p. 339).

V klasickém obdobi antického Recka proslulo pod jménem Pylos prede-
viim sidli§té lezici v Messénii na mysu Koryfasion pfi severnim okraji za-
livu zvaného dnes Navarinsky. V moderni dob& oznaduji Rekové jako Pylos

15 H. W. Catling— A. Milett, Study of the Inscribed Stirrup-Jars from Thebes,
Archaeometry 8 (1965), 3—85.
16 Jinak S. Hood, The Minoans, str. 60 a 149 n.



200 ANTONIN BARTONEK

nékdejsi mésto a pevnost Navarino, rozkladajici se pfi jiZnim vstupu do
zalivu. ProtoZe Zadné z téchto mist neodpovidalo Pylu Nestorovu, pokusil
se némecky archeolog W. Dérpfeld zadatkem tohoto stoleti identifikovat
Nestortv Pylos. se zbytky mykénskych trosek odkrytych daleko na sever
odtud u dnesni osady Kakovatos, avSak teprve v roce 1939 objevil americky
archeolog C. W. Blegen na sever od navarinského zalivu na navr§i zvaném
Ano Englianos lokalitu z konce doby bronzové, v niZ se mu velmi brzy
podafilo rozpoznat ziklady rozsdhlého mykénského palédce, nejlépe zacho-
vaného na fecké pevniné. ProtoZe Nestor podle Homérovy Odysseje opravdu
vladl v peloponnéské krajiné Messénii a trosky palidce nemaji Siroko daleko
sob& rovna, a pfedevSim proto, Ze se na hlinénych tabulkaich, které byly
v jeho rozvalinich objeveny, nachazi na mnoha mistech jméno pu-ro Pulos,
coZ je star3i mykénska podoba nazvu Pylos, poklada se dnes lokalita Ano
Englianos za centrum Nestorova kralovstvi.

Pylsky vladce byl s to ze svého paldce, pripadné z jeho bezprostfedniho
okoli, pfehlédnout dosti velkou ¢&ast jihozdpadniho Peloponnésu, rozhodné
viak odtud nemohl spatfit celé své panstvi. Podrobna analyza pylskych
tabulek totiZz ukazala, Ze pylské kralovstvi pravdépodobné zaujimalo prak-
ticky celou dneSni Messénii.l?” Hlavnim objevem, ktery vzeSel z této ana-
1yzy, bylo zji§téni, Ze se pylské vizemi délilo v mykénské dobé ve dvé pro-
vincie, zvané de-we-ro~ag-ko-ra-i-ja Deuroaigolaid ,,Pfedaigolsko® a pe-rag-
-ko-ra-i-ja Peraigolaid ,,Zaaigolsko“. To dava pii interpretaci pfislusnych
pylskych textti velmi dobry smysl, zvla§té mame-li na paméti zajimavy
pohled od Nestorova paldce smérem k severovychodu. Rysuje se tam vy-
razny horsky hibet, ktery oddéluje pomérné tzky zipadomessénsky po-
biezni pruh od §iroké a Grodné messénské niZiny déle na vychodé a jenZ se
ve starovéku opravdu nazyval Aigaleon (stfidani hlasek @ a o v sousedstvi 1
Je v Fectiné dosti béZzna nafecni diferenciace). Za timto hfbetem ziejmé
leZela druhd, vzddlen&jSi provincie Nestorova kréalovstvi. Podrobnym roz-
borem mistnich ndzvii na pylskych tabulkich se pak doslo k pfesnéj$im
udajim o celkovém rozsahu rise.

Za zcela bezpecénou lze pokliddat vychodni hranici kralovstvi, ktera zirejmé
probihala po svazich severniho Téaygetu, shliZejiciho do uirodné messénské
niziny, a po jeho ziapadnich vybéZcich pak sestupovala k mofi nékde pobliz
dnesni Kalamaty, jak to naznacuje diléi zadvér plynouci z rozboru tabulek,
podle néhoz méla vychodni provincie jen pomé&rné kratké pobiezi. A severni
hranice Nestorova panstvi neprobihala pravdépodobné didle na sever neZ
asi 40—50 km severn& od Nestorova paldce, pravé tam, kde se piibliZuje
az témér k zdpadnimu pobieZi jiné vysoké pohofi, sklanéjici se k mofi
nedaleko dnes$ni osady Kakovatos, u niZ W. Dérpfeld odkryl ono zminéné
jiz mykénské sidlisté, které aZ do konce svého Zivota poklddal za pravé
sidlo Nestorovo.

Vysledky analyzy tabulek se v tomto sméru uplné shoduji s pfirozenou
geografickou konfiguraci jihozidpadniho Peloponnésu a znamenaji, Ze Ne-

17 Srov. J. Chadwick, The Two Provinces of Pylos, Minos 7 (1963), 125—141, a "Eovi
ITYAos moo ITéAow, Minos 14 (1975), 39—59. Srov. té% St. Hiller, Studien zur Geographle
des Reiches um Pylos nach den mykenischen und homerlschen Texten, Oster. Akad.
der Wiss., Wien 1972,



ROZMACH A PAD MYKENSKYCH STATU 201

storovo kralovstvi méfilo od severu k jihu zhruba 80km a od zapadu
k vychodu asi 50 km. Jeho rozloha stézi pirevy3ovala 4000 km?; proti Krété
s jejimi cca 8300 km2 mélo tedy pylské panstvi asi poloviéni rozsah.

Co neni s timto zdvérem v plné shodé, jsou odlisné informace obsazené
v Homérovych basnich, podle nichZ bylo Nestorovo panstvi mnohem vétsi
a sahalo podstatné dale k severu. To je oviem pouze jeden z vyraznych roz-
pori, které badatelé zatim odkryli mezi feé¢i pylskych tabulek a homér-
skymi udaji. Podobnych nesrovnalosti je celd fada a vzhledem k tomu, Ze
definitivni vznik homérskych basni je tfeba klast do doby o &tyfi az pét
stoleti mlads$i, nez kdy doslo k pddu Nestorova paléce, kloni se dnesni véda
vétSinou k nazoru, Ze zavéry plynouci z linedrnich tabulek jsou jisté&j$im
a bezpeénéjsim zdrojem informaci nezli Homérovy verSe.

Zkaza, jiz Pylos nakonec podlehl, nepfisla zcela znenadani. Pylské texty
nam o tom leccos naznacuji, i kdyz pouze nepfimo. Pri registraénim zameé-
feni tabulek nelze v nich pochopitelné o¢ekavat iidaje postihujici celou dy-
namiku pylského politického Zivota, na nékterych tabulkach lze viak i pod
touto registra¢ni vécnosti postfehnout naznaky jakési horeéné éinnosti smé-
fujici k odvraceni vale¢ného nebezpeéi.

Rozsahla série tabulek nam v Pylu zachycuje Udaje o jakési akci spojené
s pfidélem bronzu pro nékolik set kovari, poddanych pylskému vladci.18
Uvazime-li, Ze Recko bylo vZdy chudé na nerosty (méd se dovazela z Kypru,
cin z arménskych hor nebo az od Atlantiku), je takto vysoky podet Femesl-
nika zapojenych do této akce prekvapujici a zvlasté vyrazné kontrastuje
s pomérné nizkymi diléimi pridély bronzu jednotlivym osobdm. Zminéni
kovari dostali celkem jen néco pfes 1 tunu suroviny a z toho néktefi jed-
notlivei pouze 1!/; kg. Slo zfejmé& o né&jakou narazovou akci zbrojifského
charakteru, jez nestrpéla odkladu. Zd4 se v3ak, Ze se nedostavalo ani sa-
mého bronzu, nebof z jinych tabulkovych zdznamu se dovidime o rekvi-
zicich kovu z mistnich svatyni. To zcela souhlasi s tehdejsi vojensko-poli-
tickou situaci ve vychodnim Stfedomofi, jiZ udavaly tén piratské a vile¢né
akce tzv. morskych nirodd. To byly skupinky dobrodruhti nejrtznéjsiho,
zC€asti snad i achajského pavodu, o kterych se dovidame z egyptskych pra-
menud jiZ ve 14. stol. pf. n. 1. a jejichz agresivni éinnost nabyla zvlasté
velké intenzity na pfelomu 13. a 12. stol. pf. n. . Vyplenily éetna mésta
na Kypru i na syrskopalestinském pobiezi (v Palestiné se &ast z nich usa-
dila pod jménem biblickych Filiitint), aZ teprve kolem roku 1180 pf. n. 1.
utrpély zdrcujici porazku od egyptskych vojsk v bitvé u nilské delty.

Strach z nahlého utoku moi'skych narodi zachvatil brzy i samotny Pylos.
Tomuto vnéjSimu nebezpeéi asi platilo opatfeni, jehoZ vérohodnym svéd-
kem je skupina péti tabulek, na nichZ je zachyceno geografické rozmisténi
desiti straZnich jednotek pylské pobfezni obrany, ¢itajici na 8000 muza.1®

18 Pylsk4 série Jn nam poskytuje informace asi o 270 kovafich, kteii obdrzeli pies
600 kg bronzu. Vzhledem k tomu viak, Ze na tabulce Ja 749, ktera zfejmé& obsahuje
souhrnny 1daj o celé akei, &ini mnozstvi ptidéleného bronzu asi 1050 kg, soudi se, Ze
se tast tabulek ztratila. M. Lejeune, Les forgerons de Pylos, Historia 10 (1961), str. 425,
odhaduje celkovy poc¢et osob zapojenych do akce na nejméné 400 osob. Srov. J. Chad-
wick, Documents? 352 nn. a 508 nn.

4‘;7Jde o tabulky An 657, 519, 654, 656 a 661. Srov. J. Chadwick, Documents? 183 nn.
a nn.
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Uvodni vé&ta kadé z desiti poloZek zni: o-u-ru-to o-pi-as-ra e-pi-ko-wo hd
wruntoi opihala epikoioi ,tak stfeZi pobfeZni krajiny hlidky“. Vzhledem
k znaéné délce pobreZi pylské fiSe (kolem 150 km) $lo nepochybné o jed-
notky pfedsunutych hlidek, které meély v piipadé spatfeni ciziho lodstva
oznamit tuto skutefnost svému veliteli, ktery je na tabulkich nazyvéan
e-ge-ta hekwetds ,prtvodce“. (To byl pfislusnik Slechty, blizky kralov-
skému dvoru, a jeho jméno nadm pi‘ekvapivé pfipominé latinské oznaéeni
hrabéte comes, jeZ v latin® puivodné znamenalo rovnéz ,,pruvodce“.)

A smrtelné nebezpeédi se opravdu bliZilo. Mi2eme se jen domyslet, Ze
jednoho dne pobi‘eZzni hHdky zpozorovaly skupinu cizich lodi, jejichZz po-
sadky vystoupily na pobieZi, a kriliv dvir, zpraveny o této udalosti rych-
lymi posly, se ocitl ve stavu nejvy33i obranné pohotovosti. Ale neptétel
bylo asi vice, neZ aby jejich Gtok bylo moZno zadrZet zbranémi, které byly
k. dispozici. Tu mohli pomoci jen bohové. Pylsti knéZi pro né rychle pfi-
pravili obrovskou obétni slavnost. Z textu zminéné jiz tabulky Tn 316 se
totiZ dovidame, Ze piti jisté bliZe neurdené ptileZitosti v ,,Plavebnim* mésici
(Plowistos) mélo byt tfindcti pylskym boZstviim ,,vénovéno jakozZto dar“
po jednom zlatém pohéaru nebo zlaté misce, a hlavnim z boZstev pak navic
»privedeno v obét“ osm %Zen a dva muZi — snad jakoZto lidskd krvava obé&f
k usmifeni rozhnévanych boh.

Zda se tato ob&f opravdu uskuteénila, nenf zcela jisté. Tabulka nese na
sob& stopy nedostateéné odstran&ného pfedchoziho textu, rukopis pisafe
prozrazuje chvat a text sim neni zfejmé& dokonéen. Takové dokumenty by
se jist€ v archivu dlouho neuchovavaly. V tvahu pfichdzi pouze jediné
vysvétleni, Ze text byl napsan bezprostfedné pred pddem Pylu, ne-li viibec
v posledni hodiny existence Nestorova palace.

Nakonec tedy Pylu nepomohly ani cenné dary bohiim, ba ani lidské
obéti. Bohové, jak se zd4, zanevieli na Achaje, teprve neddvno zvitézivii
nad nedtastnou Tréjou, a dali i jim samym okusit hofkost neméné zdrcujici
porazky. Nestortiv paladc, jedno z nejvyznamnéjSich mykénskych center,
vzplal plamenem, ktery do temné hnédi vypalil tabulky mistnich ufedniku,
pro néZ byla dileZitéji polozkou trojnoZka s poSkozenou nohou neZ pf¥i-
sludnik straZni jednotky vyslany k ostraze pobfe%f, nebof ten je vidy
registrovan anonymné, pouze v ramci ¢iselného globalu vojenské jednotky.

THE FLOURISH AND FALL OF THE MYCENAEAN STATES
IN THE LIGHT OF THE LINEAR DOCUMENTS

The texts in Linear Script B, betraying the Greek language of the Mycenaean Era,
are capable of supplying interesting evidence concerning different aspects of Myce-
naean life. Besides obtalning direct pieces of information, closely connected with the
contents of the texts, we may derive from the documents also certain indirect in-
formation about the geographic extent of the Mycenaean states and about the history
of their fall.

2 Viz J. Chadwick, Documents? 284 nn. a 458 nn, Srov. i Chadwickovy préace cito-
vané v pozn. 13—14.
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PAZMAX M MAAEHUME MUKEHCKUX TOCYITAPCTB
B CBETE IMHEVHBX JOKYMEHTOB

TEeKCThl, HalMCAHHBIE JMHEHMHHIM LWPKMMTOM B CNOCOGHBI IIPMHECTM MHTEPECHBIE CBUAC-
TEABCTBA O DPa3HBIX CTOPOHAX MMKEHCKON JKM3HM. YacTh 3THX AAHHWX MMEET XapakTep
NpAMBX MHPOPMALMIA, TECHO CBA3AHHLIX C COREPIXKAHMEM TEKCTOB. Hapaay ¢ 3TMUM MOXHO,
OTHAKO, M3 MMKEHCKUMX NMCbMEHHLIX NAMATHMKOB M3BJEYDL ¥ OMNPEJCIECHHLIE KOCBEHHBIE
MHPOPMALIMU O BEIMUMHE MMKEHCKMX FOCYAApCTB U O BPEMEHHBIX O6GCTOATE/BCTBAX MX MA-
REHUS.






