Kovarnik, Jaromir

Vybava mohylového hrobu z Tulesic, okres Znojmo

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. E, Rada
archeologicko-klasickd. 1983, vol. 32, iss. E28, pp. 289-291

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/109327
Access Date: 22. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/109327

MISCELLANEA ARCHAEOLOGICA 289

nen Trane vertreten. In der plastischen Ausschmiickung iiberwiegen entwickelte Vor-
spriinge. Von den keramischen Klassen sind Tépfe, FuBschiisseln und Becher vertreten.
Interessant ist der Fund eines Torsos, der eine Frauenplastik darstellt. In der Ausfiil-
lung der Objekte sind geschliffene und gespaltene Industrie vertreten. Es kamen auch
beinerne Pfriemen vor.

Bemerkenswert war das Objekt Nr. 3, auf dessen Boden es zwei Vertiefungen gab,
die voneinander durch einen absichtlich geschaffenen kleinen Damm getrennt waren.
Das Objekt hatte einen kreisférmigen GrundriB, wobei er sich dem Boden zu konisch
erwoeiterte. In seiner Ausfiillung befand sich iibliches Material der MBK.Kultur. In
der Letzten, u. zw. in der Ascheschicht, in unmittelbarer Nahe beider Vertiefungen,
wurden wier Stiick nicht ausgebrannte keramische Mischung gefunden. Sie waren zylin-
derférmig. Weitere Funde nicht ausgebrannter keramischer l&ischung wurden auch auf
dem Boden des Objektes Nr. 1 derselben Kultur festgestellt.

Nach der Herrichtung des Bodens des Objektes Nr. 1 und vor allem des Objektes
Nr. 3 kann vorausgesetzt werden, daB sie eine Produktionsfunktion innehatten.

Durch die Grabungen wurden auch ein Objekt der Glockenbecherkultur, weitere
Objekte aus der Bronzezeit und slawiache Skelettgraber beschadigt. In der Ausstattung
von ihnen befend sich ein eisernes Messer. Beim linken Bein des Verstorbenen ist ein
topfformiges Gefal gefunden worden.

Ubersetzt von Otto Hdjek

VYBAVA MOHYLOVEHO HROBU Z TULESIC,
OKRES ZNOJMO

Zajimavym nilezem z Moravskokrumlovska je inventaf poruSené mohyly
z Tulesic. Nélez byl sice jiZ citovin v odborné literatufe,! aviak zaslouZi si
opétovného popsani.

P¥i odstranovéani ornice nad kamenolomem v Tulesic/ch byla v roce 1957 zni-
Zena pravékd mohyla. Nélezy pfesly do rukou pana Cigdnka, feditele Skoly,
ktery je odevzdal sprdvei muzea v Moravském Krumlové Josefu Kaufmanovi.
Zlaty zévések vSak mél nékolik let sim ndlezce J. Trascher z Vémyslic, od
kterého jej do sbirek muzea ziskal opét jeho Feditel J. Kaufman.?

Popis nélezd

Zlaty zévések se zesilenymi konei (i. 8. 1) je na obou stranéch oblouku zdoben celkem
dvanécti trojihelniky (tab. XXVT: 4a, b), které jsou &rafovany. Podet rytych vlasovych
linii v jednotlivych trojdhelnicich kolisé od osmi do &trnécti. Zlaty zavések byl odlit.
Pii 1‘Popisu uvedeného pfedmétu je véak pondkud sloZitéjsi jeho typologické zafazeni.
V. Furmének uvéadi ve své studii pét typu zdavdskd; teréovité, srdeovité, mésitkovité,
nélevkovité a listovité.> Podle tvaru lze zavések z Tulesic pfifadit k jednoduchym srdco-
vitym otevienym zdvéskam. Ozdobe mé jasné flutou barvu. Jeji pomérnd vysoké
ryzost i barevny tén nasvédduji tomu, Ze k jejimu zhotoveni bylo pouZito pravd$podob-
né ryzovnické zlato o mensim obsahu stfibra. St¥ibro se ze zlata vylouilo bdhem vétréni
& pohybem ve vodnim toku. Vydolované zlato mé oproti ryZovnickému men&i ryzost

1 V. Podborsky— V. Vildomee, Pravék Znojemska, Brno 1972, 92; V. Furmdnek,
Bronzové industrie stfedodunajské mohylové kultury na Moravs, SIA, XXI—I1,
1973, 88.

2 Inventérni kniba &. 1, JMM Moravsky Krumlov, 1.

3 V. Furmdnek, op. cit., 125 —127.
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(asi 0,600—0,750) a je zbarveno do #lutozeleného odstinu. Hmotnost zlatého zdvésku
&ini 11,5 g. Maximélni &ifka oblouku popisovaného pfedmétu je asi 4,1 cm a vyska
3,1 cm.

Miniaturni soudkovité4 nddobka (i. &. 2) je zhotovena z plavené keramické smési.
Byla vypélena v oxide®nd redukénim prostfedi, a proto m4a svétloderveny povrch.
Profilace vyduti je obl4, Ei‘iéemi plece i spodek nédobky jsou klenuté (tab. XXVI: 3).
Nédobka byla na povrchu vyhlazena. Pramér okraje je 1,65 cm, u vyduté 3,30 cm
a u dna 1,65 em. Celkova vyska nddobky ¢&ini 3,556 ecm. Maximéln{ tloustka stény dosa-
huje 0,80 cm.

Bronzovéa sekerka (i. ¢. 3) mé patinovany povrch. Misty je viak patina poskozena.
Na pfedmétu lze sledovat stopy po vykovdvéni, které mélo zaretuSovat nedostatky
vzniklé pti odlévani néstroje. V nafem ptipadu jde o sekeru se schudkem, ktery ma
srdeity tvar. Ostfi je véjifovité a tyl se pondkud zuuje (tab. XXVI: 5). Jeji délka je
15 cm, Sitka 4,7 em a tloudtka 2,1 cm.

Mezi nélezy byl ddle zastoupen deformovany brounzovy tyéinkovity néramek,
s néjvétéi pravddpodobnosti kruhového prafezu (tab. XXVI: 1). Pouze na dvou mistech
mé zachovanou patinu, na ni% je torzo vyzdoby. Délka rozvinutého ndramku (i. &. 4) je
asi 15,3 cm.

Poslednim dochovanym, pfedmétem tuledického nélezu je preslen (i. &. 5). M4 tvar
komolého kuzele (tab. XXVI: 2). Spodni zdkladna mé pramér 1,95 cm & horni 1,45 cm.
Vytka &ini 1,35 em. Otvor mé pramér 0,60 cm. Ke zhotoveni uvedeného artefaktu bylo
pouzito velmi mékkého nerostu — mastku.

Popisovany soubor nalezi nalezi do stfedni doby bronzové lidu stfedodunaj-
ské mohylové kultury. Invent4f poruSeného mohylového hrobu neumoZiiuje
uréit jeho pfesné chronologické postaveni. Sekera se srdéitym schiidkem je
pfechodnou variantou mezi typy seker s postrannimi liStami a sekerami se spo-
jenymi laloky. Nélez bronzového ndramku z tenké ty€inky o kruhovém prifezu
rovnéZ neni charakteristickym pfedmétem pro datovani. Naramky této varian-
ty se vyskytuji i v mladii dobé bronzové. V bronzové industrii stfedodunajské
mohylové kultury z Moravy jsou tuleSickému nélezu nejblize ndramky ze Sivic
a Néméic nad Hanou, které jsou datovany do BC.4 V ndlezovém celku je zvlast-
nosti zlaty zévések, zejména pro zajimavy tvar i pouZiti drahého kovu.

Milodary hrobu z Tuleic byly datovany do stupné BC.5 Z katastru obce
viak pochézi ojedinély exemplaf tydinkovitého naramku o kruhovém priifezu,
ktery mé plastickou vyzdobu. Je analogicky jedném z nejstarsich stfedobronzo-
vych naramkti kruhového priufezu s pedetitkovité rozsifenymi konei z rozru-
Senych hrobti ze Znojma. U veétSiny bronzovych pfedméti stfedodunajské
mohylové kultury z Moravy neni ale prozatim mozné rozli§it nalii stupii
BB, a BC,.¢ Datovani nélezfi z Tuledic by se viak zménilo (BB), jestlize by
se prokazalo, Ze zlaty zdvések je vlastné jen deformovanou ndusnici sibifiského
typu, které se mohou vyskytnout jiz na pfelomu starsi a stfedni doby bronzové.

Jaromir Kovdrntk

DAS INVENTAR DES HUGELGRABES AUS TULESICE,
KREIS ZNOJMO

Bei der Beseitigung des Ackerbodens oberhalb des Steinbruches in Tule$ice, Kreis
Znojmo, wurde in Jahre 1959 ein urzeitliches Hiigelgrab zerstért. Das daraus gewon-
nene Material (lbernahm der Schuldirektor Herr Cigének, der eine Bronzeaxt, eine

TyZ. op. cit., 121, obr. 39: 7,9 —11; obr. 42: 10.
V. Podborskyj— V. Vildomec, op. cit., 222,
V. Furmdnek, op. cit., 127.

4
5
6


http://urzeitlich.es

MISCELLANEA ARCHAEOLOGICA 291

Bronzenadel, ein kleines, faflartiges Geféfl und eine Spindelrolle dem Verwalter des
Museums in Moravsky Krumlov, Josef Kaufman, iibergab. Ein Goldanhangsel war
zuerst im Besitz des Finders Josef Trascher. Erst nach mehr als zehn Jahren wurde es
wieder von Josef Kaufman fir die Sammlungen des Museums gewonnen.
Der Inhalt des beschidigten Grabes kann in die mittlere Bronzezeit (BC — mit-
teldonauléndische Hiigelgraberkultur) datiert werden.
Ubersetzt von Otto Hdjek

PRISPEVOK K VYSTIHNUTIU
NIEKTORYCH SIDLISKOVYCH ZAKONITOSTI
V MLADSEJ DOBE BRONZOVEJ

Organizacia préce a Zivota si uZ na osadéch najstarsich roInickych civilizécii
vyzadovala viditeIne oddelif svet Zivych od sveta mitvych. Je vSecbecne zné-
me, Ze tito zékladna, vo svojich korenioch ako materialistickd tak aj idealisticks
tendencia viedla — v silade s celkovym charakterom dosiahnutého vyvoja—
v niektorych vé&asnodejinnych obdobiach k budovaniu neprirodzene néklad-
nych, prepiato prepychovych hrobov, hrobiek a mohylovych utvarov nad nimi,
¢im nastala akoby jednostranni prevaha iraciondlna nad racionélnom, sveta
mitvych nad svetom Zivych. Stadi tu spomenif kralovské hrobky z Uru,

osvatny hrobovy komplex v Mykénach, ndkladny kult mitvych v starovekej

fne a ako najpriliehavejSi priklad charakter niektorych civilizdcif, ktoré
viestranne poznaéil, ba v istom zmysle i udrZoval kult mitvych podas celych
tisicroéi, ako tomu bolo napr. vo vyhranenej podobe v starom Egypte. Spo-
menuté dsilie v odliSnych a skromnejsich formach sa vyndra poénic vznikom
pravidelnejSieho pochovavania aj v pravekych dejinach Eurépy a jeho sledo-
vanie méZe nepriamo osvetlit aj isté zakonitosti — v kazdom obdobi nepochybne
viacej alebo menej odlifné — pokial ide tieZ o celkovd organizéciu spoloden-
ského i hospodéarskeho Zivota.

Usilie fakticky i symbolicky cddelit svet vyzna&nych mitvych, za Zivota
nédelnikov-velkiiazov, po smrti herosov-polobohov, od sveta Zivyech, s ktorymi
mali zostat v myslienkovom i viditelnom vztahu, viedla v mladsej dobe bron-
zove]j na juhozapadnom Slovensku k budovaniu velkych, viéSinou osamotene
stojacich mohyl.1 O ich vyzname zo spolotenskej strdnky sa uZ ddvnejsie uva-
Zovalo v tom zmysle, Ze su dokladmi poéiatoéného Stddia tzv. vojenskej de-
mokracie v podmienkach mladsej doby bronzovej (BD/HA).2 Kultirne ide
o zriedkavé mohyly velatického a predbeZne znacne poletnejdie analogické
objekty fadianskeho Iudu.? Po vyskume ésmych a po obhliadke dalsich éadian-

1 J. Poulik, K vyznamu mohyl z mladsej doby bronzovej v pravekom vyvoji
Slovenska, S1A XXII, 1961, 73 ad.

2 Ten isty, op. cit., 77.

3 Tato skutodnost bezprostredne suvisela s doélezitou zlozkou pohrebného ritu:
v mohyléch velatického Tudu sa po spalovani na mieste vyhlbovali do zeéme velké
hrobové komory, do ktorych sa éasom znitila znadnd &ast kubatiry samej mohyly



