Hosek, Radislav

[Dobé, Arpad. Die Verwaltung der rémischen Provinz Pannonien von
Augustus bis Diocletianus: die provinziale Verwaltung]

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. E, Rada
archeologicko-klasickd. 1972, vol. 21, iss. E17, pp. 161-162

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/109471
Access Date: 18. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

Masaryk iverzit fgital 1
M U N Fi;“zz'f‘i’c:ja‘:"::l‘;:’z' a Digital lera!"y of.the Faculty of Arts,
Masaryk University

ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/109471

RECENZE A REFERATY 161

vyzkumné oblasti muzea ve Velikém Tarnovu v severnim Bulharsku. Artefakty prochézeji
jednak z hlavnich fimskych center, jako bylo napf. Nicopolis ad Istrum (dn. Nikjup asi 18 km
sev. od Tarnova) nebo Novae (dn. Staklen) na Dunaji, jednak z nové objevenych lokalit, hlavng
ze dvou Femeslnickych center u dnefnich vesnic Butovo a Chotnica, jet produkovala pro Siroké
okoli. Fotografie vyborného proveden{ jsou uvozeny kritkym textem v jazyce bulharském, rus-
kém, ndmeckém a francouzském.

Jan Benes

M. J. Vermaseren, Mithriaca I — The Mithraeum at S. Maria Capua Vetere (with 5 Figures,
28 Plates and 2 Plans); Etudes préliminsires aux religions orientales dans 'Empire romain,
8v. XVI; Leiden, E. J. Brill 1971; stran 59.

Vyznamné a rychle vyddvens fada pFispdvka k poznéni orientélnich néboZenstvi, kterd
hrale tak dilefitou dlohu ke konci starovéku, byla obohacena publikovéinim maleb z mithrea
v Capue. Od prvni publikace tohoto objevu 4. Mintem (NS¢ XXI, 1923, 353 nn. — autor téz
mithreum vykopal) byly fresky pfedmétem z4jmu vSech bedateli o mithraismus, poginaje
Fr. Cumontem a¥ do Leroy A. Campbella (Mithraic Iconography and Ideology = Etudes prélimi-
naires sv. 11, Leiden 1968, str. 444). Velkou nevyhodou viak bylo, Ze se v3ichni musili spokojit
sice vynikajicim Mintovym textem, ale nedobrymi reprodukcemi.

Piistoupil-li k vydéni a nové interpretaci maleb, zejména po strance obsahové, badatel tak
vyznamny, jakym je M. J. Vermaseren, vydavatel CIMRM (= Corpus inscriptionum et monu-
mentorum religionis Mithriacae 1956, 1960) a mithrea z kostela Santa Prisca v Rimé (spolu
8 van Essenem, Leiden 1965), mé to tu vyhodu, %e namisto pouhé deskripce se nam dostavé
zasvéceného vykladu, a hlavné: i dopliiky, oprav s nesouhlasu s nékterymi ziv&ry Leroy A.
Campbella, jako je napi. pfilind iranizace nékterych jevit v mithraismu (délenf pochodn&nostu
ve dva typy, vychodni a zdpadni — str. 11; vyklad slunce a mésice — str. 15 aj.).

Vermaseren popisuje mithreum geograficky, tj. postupuje od mista k mistu, a souasné také
urtuje, co patii ke starsi ¢i mladsi vrstvé. Dochéz{ k tomu, e mithreum pro&lo tfemi etapami:
prvni pol. druhého stoleti, doba Antoninu a prvni pol. t¥etiho stoleti. Autorovy vyvody muZeme
dobte sledovati na dokonalych reprodukcich v barv® a na plancich.

Kniha je vynikajicim pfinosem k mithraismu, zejména proto, ¥e malby z Capuy tvol sou-
visly celek.

*

Einige Bemerkungen zu dieser hervorragenden Publikation. Der Verfasser konnte seine Deu-
tung des leo Gelasius (S. 19) auch durch die Inschrift (Pl. XVIII) nama Gelasius unterstiitzen.
Das Graffito INYODUM (S. 23) ist leider nur abgeschrieben und nicht auf der Photographie
vorgelegt. Ware nicht vielleicht ein Weg zu seiner Erklarung in der riicklaufigen Lesung mudouane
(cf. Campbell 6 b P. 185 vyane — Mithra’s own soul or life)? Auf der S. 34,3: salutatio und con-
cordia gehdren hier nicht zusammen, es handelt sich blo8 um einen Zufall. Es gehoren zusammen
concordia et paz, of. P. Jal, REL 39, 1961, S. 221, Tac. Hist. I, 54; II 56 I 8; 3, 80 u. a.

Radislay HoSek

Arpdd Dobd, Die Verwaltung der rémischen Provinz Pannonien von Augustus bis Dio-
cletianus, Die provinziale Verwaltung. Akademiai Kiad6, Budapest 1968. Stran 201.

Zaslouzily madarsky badatel A. Dob6 se v&noval od poétku své védecké tinnosti problematice
spravy Fimskych provincii za cisafstvi a jejich prosopografii. Z roku 1940 pochézeji jeho dvé
hlavni préace: Inscriptiones extra fines Pannoniae Daciaeque repertae ad res earundem provinciarum
pertinentes, Diss. Pann. 1/1, ve 2. vyd., a Publicum portorium Illyrici, Diss. Pann. 2/16. Tato
druhé préce se stala soutdsti nové vydané knihy o sprivé Pannonie za principitu (str. 180 nn.).

Prosopografické studie i sprdve Pannonie byla v poslednich desetiletich pfedmétem Zivého
zdjmu badatelii, jak o tom svéd&i prace A. Mdcsyho, L. Barkdcziho, G. Alfsldyho, J. Fitze, W.
Reidingera, R. Symeho a celé fady dalSich. Je proto jistd zasluzné shrnout vysledky dosavadnfho
badéni a ucelit je tak, aby se staly spolehlivou oporou pro daldi badani. Soutaend je oviem ne-
zbytné, aby se v knize ¢tenaf, a zejména pifiti pouZivatel, snadno a rychle zorientoval.

Autor svou praci rozdélil v Sest hlavnich oddili: Vznik provincie, mistodrzici, jejich kariéra,
officium consulare, hospodaiskés a finandni sprava, kariéry prokurdtori. Kaidy z téchto oddfla
mé fadu pododdéleni, za nékterymi nésleduji je5td chronologické tabulky nebo seznam osob.
Nedé se Fici, 2e by toto zpracovani bylo nejideAlndj&i, zejména ne proto, Ze namnoze je jako t¥dfof
princip vzato zemdpisné hledisko, které v prosopografické praci je do jisté miry zanedbatelné.
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Protote price nemé jmenny rejstiik bude pro piftf badan{ znamenat mnohdy znadné zdrient.
Jak budeme hledat osobu néjakého pHitiho ndpisu, u niZ nebude uvedena funkce?

Plesto — jako ka%idé shrnutf rozsdhlého materidlu — je Dobé6va price cennd. Mime v ni
k dispozici seznamy mistodriicich, sebrdna vSechne svédectvi, vyexcerpovin znadnd roztrouleny
fond. Jako v ka¥dé prici tak i zde mufeme nalézt nékteré nedplnosti anebo pfecendni. Tak
vojensky diplom z Adony (sub Pomponio) datuje Nesselhauf lépe do let 168 —190 (CIL X VI 132);
véichni beneficiarii nejsou jako u Doba consulares (napf. 157 — CIL III 143412) a viichni sacer-
dotes nejsou provinciae (napf. 104 j — CIL ITI 10911). K &. 277: praefectem alae I Cannenefatium
byl L. Crepereius Paulus do r. 145, protoZe od r. 148 (CIL XVI, 178 z r. 146) nese ala oznadeni C
(ivium) R(omanorum). Recky text neni zde pfesné pfepsén, arov. Ann. épigr. 1915, 46: Sergia ///
NON / Paulon. K &. 284: Q. Septueius Clemens srov. nyni: G. Winkler, Die Reichsbeamte von
Noricum und thr Personal bis zum Ende der romischen Herrschaft (Sb. Akad. Wien 262, 2, 1869,
str. 164, 4), ktery se drif Eggerova &teni con(ductoris) fer(rariarum) N(oricarum) plartis) d(smi-
diae) nikoliv star§tho P(annonicarum) D(elmaticarum), jak Dobé. Mnoho cennych postfehu i pro
Pannonii pfin&3i neuvedena price St. Mrozka, Les mines d'or de Dacie au Ile siécle (polsky, Toruii
1966), desky &tendF sihne po préci J. Buriana, Evropské doly za Fimského clsafstvi, Praha 1954.

Vedle téchto negativnich postfeht mé prace — vedle sebréni materidlu — i celou Fadu
dfl¢ich kladi, pledeviim ve vypracovini chronologie mistodriicich, napf. C. Iulins Germinus
Capellianus (Dob6 42) je jesté Nesselhaufem datovan do let 151 —160 (CIL XVI z r. 1955), ale
Dobé zpiesiiuje 159—160. Zvlasts cenné jsou pododdily, které zpracovivaji socidlni postaveni,
pribéh kariéry mistodrifcich e zpravovini mensich hospodéfskych a finanénich dradi.

Kniha neni zanedbatelnym prispévkem k déjindm Pannonie a v mnoha plipadech ¥Hmského

cisafstvi viibec.
Radislav Hodek

Gareth Schmeling, The Satyricon; Forms in Search of Genre; The Classical Bulletin, vol. 47,
February 1971.

Petroniav spis Satyricon a otazky spojené s problematikou jeho zafazeni mezi jiné literdrn{
pamditky zistivaji i v poslednich letech stfedem zéjmu riznych badateld. PFipomeime v této
souvislosti napf. monografii Perryho The Ancient Romances — A Literary Historical Account
of Their Origins, Univ. of California Press, Berkeley and Los Angeles 1967 (srov. nafi recenzi
v SPFFBU E 16 (1971), str. 270 nn.), Walshovu monografii The Roman Novel, Cambridge 1970
(srov. Listy filologické 95, 1972, 109—111), publikaci Witkeho Latin Satire, Leiden 1970, Roseho,
The Date and Author of the Satyricon, Leiden 1971, stat Courtneyho Parody and Literary
Allusion in Menippean Satire, Philologus 106 (1962), 86—100, praci Sullivanovu The Satyricon
of Petronius, London 1968 atd. atd.

V 47. tisle americkébo periodika The Classical Bulletin, vydévaného oddélenim lklasickych
jazykd na université v Saint Louis ve stdté Missouri, je vénovéna Petroniovi pozornost hned
ve dvou &lancich. Jde o statf od Williama R. Nethercuta o Felliniho filmovém zpracovéni Petronia
(str. 53—58) a o tlanek, nadepsany The Satyricon: Forms in Search of Genre (str. 49—53),
jehoZ autorem je Gareth Schmeling. V tGvodu své studie pfipominé Schmeling riznost nézora
na charakter Petroniova spisu Satyricon (zda jde o menippskou satiru, romén, parodii na eroticko-
dobrodruiny romén, &i parodii na epickéd vypravovani, konkrétnd ne Odysseu) i na nézev dila,
¢inf tak viak jen velmi heslovité, leckdy bez odkazovéni na bohatou literaturu, kterd — jak jsme
to jiZ naznatili — k této problematice existuje, tak¥e tato partie na nés &inf dojem, jako by byla
urdena pro ¢tenife jen méné zasvEcené. Autor predpokladé, Ze Satyricon puvodné obsahoval
20 knih; pro srovnéni uvedme, e Perry hovofi o 16 knibAch, i kdy* nevylutuje, %e jich mohlo
byt vice.

Za dulezitou povafuje Schmeling otédzku, proti komu & temu byl spis Satyricon namffen
a charakterizuje pii této prilefitosti Petroniiv svétovy nézor jako ,nil admirari®. Dochéz{
k zdv&ru, e Petronius nebyl klasicky satirik, nebot postradal dusledny eticky pHstup k latce,
kterou zpracovéval, i pevny cil, na péjZ by soustfedil své utoky. V lectems je autor poplatny
Sullivanovi, pfebird jeho hodnocenf Petronia jako ,literirniho oportunisty*‘ a uvidi jeho nézor,
2e Petronius si vybral formu menippské satiry proto, nebot byla dostatetné volné, i to, Ze forma
jeBt® nemusi urtovat obsah dila. S touto otdzkou se autor vyrovnava v jedné ze struinych po-
znimek v tom smyslu, Ze kdyby méla byt menippské satira pouhym vyjadfenfm formy a nikoli
obsehu, pak by viechna anticka i moderni literatura, v ni% se mezi prézou objevi verfe, musela byt
povaiovana za menippskou satiru.

Schmeling kritizuje Schmidove pojiméni roménu Charitonova jako menippské satiry a po-
dezfravé se stavi i k &ldnku Courtneyho, nebof nedostatednost a nespolehlivost existujicich do-



