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RECENZE A REFERATY

Rodzina w starozytnym Rzymie.
Materialy z konferencji naukowej Zacisze 20. — 21. 5. 1991 pod red. J. Jundzitta, str. 282, Bydgoszcz
1992.

Vys3i Skola pedagogickd v Bydgosti vydala obshly svazek pfispévku z v&decké konference,
kterou uspofidala tamni Katedra d&jin vychovy. Tématem konference byla problematika fimské
rodiny; pfedev&im za cisafstvi nabyla tato otdzka na vyznamu a také z cisafské doby mame mnoho
pramenti, které k dané problematice poskytuji moZnost nové neotfelé interpretace. Autoti prisp&v-
ka vyuzili t&chto moZnosti v hojné mife, napf. W. Raczewska ukézala, jak Fimské sarkofigy
s matetskymi vyjevy pfispivaji k poznénf socidlnich dé&jin (zde postavenf matky a chivy),
M. Pawlak naznatila moZnosti vyuZiti epigrafickych pamétek pro poznéni rodinného Zivota a po-
rodnosti otroki v Africe, B. Stawoska podrobn€ a s hlubokym pfehledem analyzuje postaveni
alumni v Fimskych kfestanskych népisech.

S naznagenym postupem souvisi i to, Ze autofi, kteFi vychazeli z literatury, séhli po Platarchovi
(K. Korus — aloha otce v rodin&), Artemidérovi (A. Prokop), Suetoniovi (J. Hattas) &i porovnavali
starS{ a mlad3i etapu Fimské literatury oslavujici matku (J. Jundzilt) na zaklad& dosud nevyuZitych
pramen.

Na konferenci se v&novala pozornost nejen zpracovani materidli, ale i teorctickym otazkam,
¢asto v névaznosti na soudasné tendence v sociologii. R. Pankiewicz se zamyslel nad skladbou
starofimské rodiny, jejiZ zajimavost tkvi v tom, Ze se objevuje toliko jeden model rodiny, a za-
my3li se nad n€kterymi terminy, jako pax, pictas (pro¢ ne concordia?), do ut des (to oviem neni
fimskd formule), v rodinném Zivot&. Na str. 40 &ti v titulu misto frischristlichen frihrémischen.
Jakymsi dopin&nim bylo vystoupeni J. Jundzitta o typech manZelstvi a vychové v Rimé od 3. stol.
pt. Kr. do 3. stol. po Kr. M. Zyromski se pokoudi o uplatnéni teorie elit a socialniho pohybu pki
rozboru legati Augusti a legéti legie z Dolniho Podunaji. Podtrhuje v&tsi pohyb v principatu proti
dominatu a objasfiuje jej vymienim starych rodd a zvySenim mist v administrativé na zvétSeném
uzemi FiSe. V Fad¢ pfisp&vki, jak uZ je to v epigrafice b&Zné, bylo vyuZito statistiky, pfedevsim
u B. Stawoské pfi zkouméni malého ditéte v kfestanskych pohfebnich napisech III. — VI. stol. Ta
tak do3la k zivé€ru, Ze se oba rodi€ové vyskytuji v ndpisech €ast&ji neZ jak je tomu v pohanskych
népisech a Ze text napist je uméfendjsi — jak to odpovida kFestanskému pojeti Zivota.

Dal3i referaty se tykaly numismatiky, postaveni dit&te v Bibli, i zkoumani rodiny a rodinné vy-
chovy antické i modemni v polské v&d&. Bohat& navitivena konference byla p&knym dokladem
aktivniho v&deckého Zivota polskych badateld o starovéku.

Radislav Hosek

Thracians and Mycenaeans, edited by Jan Best and Nanny de Vries. E.J.Brill, Leiden — New
York — Kabenhavn — K8In 1989, str. 306 /Publications of the Henri Frankfort vol. eleven/.

Jako vysledek 4. Internat. kongresu (Rotterdam 1984) v&novaného thrakologii mame pFed se-
bou hutnou publikaci doprovizenou Eetnymi ilustracemi t&2ko dostupnych materialil a nAzormymi
grafy. Cilem kongresu bylo porpvnani mykénologickych a thrékologickych studii a hledani souvi-
slosti mezi Proto—Hellény a Préto-Thraky.

Kongresu se zi&astnili badatel¢ mnoha zemi, pfedevsim t&ch, kde je thrakologie hodné rozvinu-
ta. Je to pfedeviim Bulharsko, kde pfi prvnim thrékologickém kongresu r. 1972 prof. Alexandr Fol
toto v&dni odvétvi deklaroval, a Holandsko, kde se studiu Thrikd vénuji po dlouh4 léta prof. Jan
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Best a Nanny de Vries. Zasluhy v3ech tfi badateli vyzved] v p&kném tvodnim projevu holandsky
ministr pro vzdélani a v&du Dr W.J. Deetman (zde na str.7-8).

Sbornik zadina A Fol anglickou tivahou, v niZ se zabyva paralelnimi jevy thracké a mykénské
civilizace s cilem vystihnout dany typ kultury jako zpisobu urtité¢ho historického chovéni. Vy-
chazi zde ze svého dlive formulovaného nazoru, Ze zipadnim pohrani¢im Indoirinca bylo Gzemi
ohrani&ené tarou tdhnouci se od Dunaje — mezi fekami Iskar a Osam ~ ke Korintskému zélivu
u Delf. Fol nazval tuto hranici Hyperborejskou diagonalou s tim, aby upominala na to, Ze uz Hé-
rodotos v&dél o existenci cesty ze severu k Delfam. Sou¢asné vytkl hlavni znaky této kultury a je-
jich promitnuti do mytologie.

V dal3fm Fol konstatuje, Ze dfivéj3i hodnoceni kultury Thrékie v poloviné& 1. tisicileti pf.n.l. ja-
ko preZitku mykénské kutury je dnes pfekondno poznatkem, Ze jde o samostatnou kulturu, ktera se
vytvotila mezi Anatolii a Jihovychodni Evropou v&etné Cernomofsko—kavkazského bazénu a ktera
je charakterizovéna relativng jednotnou symbolikou vztahujici se k bohyni matce (a tim i ke kultu
zemfelych), totiz dvojsekyrkou a kfizem, do jehoZ podoby je leckdy stylizovana Zenska postava.
V Thrékii se rovn&z dlouho udrZely starobylé vyznamotvorné prvky hlavnich mytologickych
a kultovnich celkd, jako: ptéci, jelen, Zenské tvéte, ki a viz, byk atp. Velkou tlohu ptipisuje Fol
megalitickym stavbam pro 1. polovinu a tholu a klenbovym hrobkédm pro 2. polovinu 1. tisicileti.
Zatimco prvni monumenty spojuje s kultem Slunce, ve druhych vidi projev pfedstav Velké matky
boht a jejiho syna — Prapfedka (Progenitor), ktery se objevuje v pfedstavé bohokréle nebo krale —
kné&ze. Viechny tyto monumenty pokldda za pokratovéni thracké kultury trvajici od 2.tisicileti —
v n&kterych ptipadech — aZ do prvnfch stoleti n.l.

Referent vysvétlil dva terminy, které zavedl pro lep3f rozpoznani tohoto jevu. StarSi pojmeno-
véani Mykénské Thrékie, které mélo ukazat na pomé&rnou kulturni jednotu tohoto Gzemi sou¢asnou
s indoiranskym mykénskym Reckem. Nyni tento termin upfestiuje novym nazvanim Orficka
Thrékie (Orphic Thrace), které se vztahuje na 2. pol. 2.tisicileti; je to doba rozkvétu posledniho
obdobi bronzové doby, ,kdy se thricky, pfedpythagorovsky, pfedliterami a pfedfilosoficky orfis-
mus formoval jako uCeni naboZenstvi, které uctivd Slunce”. Poznamenejme, Ze tento ndzor na-
znatil jako moZnost uZ kolem prvni svétové valky Kacarov, kdyZ hovofil o neliteramim thrackém
a mlad3im literarnim Feckém orfismu.

Na zivér Fol pfednesl n&které teoretické problémy ruznych piistupt, které ukazuji na to, Ze
thrakologie se obohacuje nejen novymi materidly, ale i novym promyslenim stanovisek a aplikaci
modernich pFistupi.

V dalSim ucastnici jednali ve tfech sekcich: archeologické — felici vztahy thracko—mykénské,
déle linguistické a historické a kone&né ve tfeti, kde pfednesli referaty o novych nalezech &i pro-
blémech z thracké oblasti. V prvni sekci D.F.Easton (Schliemann’s Excavations at Troy) ukazuje
na moZnost vyuZiti Schliemannovych archeologickych deniku pro dodatedné zafazeni dosud ne-
identifikovanych nalezt; E. Frenchovad zkoumd run&€ vyrab&nou lest&¢nou keramiku z Mykén
(HMB Handmade Burnished Ware) a v ndzvu ptisp&vku naznaluje fedeni jejiho pivodu: MoZné
pronikani od severu v Mykénach (Possible Northern Intrusions at Mycenae); R.F.Hoddinott v po-
u¢ném a zajimavém pfisp&vku zkoumd vztahy Thrika a Mykéiant k Tréji (Thracinas, Mycenae-
ans and the Trojan Question); ukazuje na zaklad& motivi ve vyzdobé& na styky n&kterych kraja (ne
vZdy musi byt oviem pfejimany) a na zdkladé¢ tureckych informaci ukazuje, Ze Troja VI sahala ke
Gelibolu (Galipoli); vyslovuje téZ nazor, Ze Thrakie spiSe oddélovala Evropu od Anatolie neZ Ze
by ji spojovala; R. Katintcharov ve studii Relations culturelles entre la Thrace, la Gréce et PAnato-
lie du Nord-Ouest a I'dge du bronze moyen et récent zduraziiuje vyznam Lerny pro dataci kerami-
ky stfedni doby bronzové v Thrakii. Uznani zasluhuje jeho opatmny zavér, Ze dosavadni nalezy
nesvédCi o potetné migraci thrackého obyvatelstva do okoli Mykén a nedovoluji velké historické
zavéry, tiebas svédti pro siiné styky obou oblasti za mlad3i doby bronzové a star3i Zelezné; dva
pfisp&vky jsou v&novany stile nerozfeSenému souboru z Valtitranu : H.Matthius (Mykenai, der
mittlere Donauraum wihrend der Hajdisaimson—Horizontes und der Schatz von Val&itran) dochazi
na zakladé paralel tvari, omamenti a puklic (zde se odvolava na podobnost fecké keramiky na-
znatené J. Bouzkem) k datovéni do doby kolem r. 800 pf.n.l.; A.Sherratt — T.Taylor (Metal Ves-
sels in Bronze Age Europe and the Context of Vulchetrun) vychazeji ze skladby pokladu, ktery
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obsahuje nadobi pro konzumaci alkoholu (ta se od po€atku doby bronzové ménila ve spoletensky
ritudl); srovnavaji obdobné nélezy (aZ dosud byl poklad povaZovan za jedinedny) a vychazeji
z jeho nyné&jsiho rozdéleni na zikladg technickych analyz ve dvé skupiny, pfitemZ se zde zabyvaji
star$i skupinou A, kterou fadi do doby 2000 — 1300 pf.n.l.,, ptesndji do 1600 — 1400 pf.n.l. Sou-
tasné zduraziiuji osové postaveni Recka a ostrovii pro zprostfedkovani vyrobnich technik. Jeho
zhrouceni piivedlo k rozd&leni vyroby ze zlata a vyroby ze stfibra a izolovalo vychodni a zapadni
dilny. Zajimavy dodatek k této problematice ptinesl J.G.Griffith ve tfetim oddilu.

V sekei linguistickohistorické sleduji podobnou tematiku Jan Best (Thrakische Namen in my-
kenischer Schrift) a Iris von Bredow (Ethnonyme und geographische Bezeichnungen der Thraker
bei Homer); rovnéZ nasledujici ptisp&vky jsou si blizké: Fr. de Graaf (Midas — Wanax — Lawage-
tas) soudi na zaklad& nadobi z hrobi v Gordiu (8.stol.) a v Tréji VIIbl, vystavéné po zkaze Tréje
VIla (1250-30) a zbofené novymi vetfelci po jedné generaci své existence, Ze Frygové, ktefi se
zmocnili Gordia, vy$li z Tréady v dob& Tréja VIIa nebo VIIbl. Na zaklad¢ toho se mu zda byt
vysoce pravdépodobn4 star$i doménka M.Lejeuna (Athenacum XLVII, 1969), Ze Frygové v pied-
homérské dob& pievzali od Rek urdity typ politické organizace spolu s Feckymi terminy vyjadfu-
jicimi dv& zakladni funkce politické moci; D.Popov rozebira politicko—naboZenské paralely thrac-
ko—mykénské a pro trojklannou ideologii Indoevropanii Dumézila nenachézi paralely u Thrakd,
nybrZ spi¥e v minojském sv&&. D.C.Samsaris (Les influences sur les Thraces), a D.W.Smitt
(Mycenaean Penetration into Northern Greece), J.Stakenborg — Hoogveenovéa (Mycenaean Thrace
from the Fifth till the Third Century B.C.) a F.C.Woudhuizen (Thracians, Luwians and Greeks in
Bronze Age Central Greece) zkoumaji vztahy na zdklad® archeologie a onomastiky a pokou3eji se
je zafadit do historickych souvislosti.

Ve tieti sekci Varia thracologica nachazime osm pfispévku tykajicich se thracké problematiky:
interpretaci vnitfni vyzdoby hrobky ze Svestari (Tombeau royal de Svestari et certains aspects du
culte sépucral thrace) podanou jeji objevitelkou M. Citikovou, rozbor podétki Fecké kolonizace na
egejském pobieZi spojené s posunem thrackych kmeni na prelomu 2./1. tisicileti (Ch.M.Danov —
némecky), rozbor thréckych pohibi na pfelomu bronzové doby a star3i Zelezné (B.Gergova, angli-
cky, zejména pozoruhodny biritual a Zenské dvojpohtby) a velezajimavy pFispévek J.G.Griffitha
(Postilla to the Proceedings of the Fourth Int. Congress of Thracology), v prvni &asti se dotykajici
sezénniho st€hovéni stad (tzv. transhumance) v Iliad& I 750/1, ve druhé n&kterych detaild na na-
dobg z Valtitranu, zejména letovani pfi¢nych trubek, které technicky neni proveditelné pfed 9.—
8.stoletim. Na zaklade€ popisu zvyku z odlehlé vesnice u alb4nskych hranic (N.Gage, Eleni, 1983),
kde se v roce 1940 pfi pfend3eni pét let uloZené mrtvoly pouZila jeji lebka k ritudlnimu piti erve-
ného vina pfitomnymi na zahnani eventuélniho hn&vu nebozky, Griffith vyslovuje nazor, Ze i ve
Valé&itranu kanalky slouZily k odm&fenému rozvadéni vzacného napoje, jimZ proto mohla byt pou-
ze krev. Pro pfisti bid4ni mohou byt pfinosna cestovni pozorovani N.C. Moutsopoulose (Tournée
au Rhodope du Sud et a Samothrace) s fadou zajimavych reprodukci (celkem 45). Prispévkem
k antické etnografii jsou zprdvy o ¢emé vod& (francouzsky) rozebrané A. Parvulescu (bylo by ov-
$em moZno je rozsifit o vody plsobici zrod bilého a &emého potomstva — srov. Phleg. 01.22). Ko-
liséni a/o v Thrakii a Dakomésii je pfedmétem zdjmu C.Poghirca, ktery vyslovuje poZadavek
(francouzsky), aby se prihlizelo nejen k zemé&pisnému, ale i Casovému kritériu. Kone&n&
B.Papoulia zkouma (n&€mecky) problematiku kulturnich vliva v prehistorické dob& a v d&jinné.

Bohaty obsah sborniku, ktery je pové&ting formulovin problémove, jist® najde svou odezvu
v pfistim thrdkologickém badani. Pozorny &tenaf si opravi &islovan{ na str. 78 (spravné adcb),
rozd&li V 1-5 na skupinu A a V 6-13 na skupinu B (str. 116), poopravi neshody mapky a jejiho
textu na str. 133, Peparetos na Peparethos (str. 145), Eaggarios na Sagg..(str. 151). Orientaci ve
sbomiku poné&kud zté€Zuje to, Ze tu nenf rejstik.

Nejen azkym thrakologim a mykénologim poskytne sbornik mnoho podnétd svymi metodic-
kymi pEistupy a jejich aplikacemi na mélo zpracovanou latku, které tak mohou byt uZiteZny i pFi
zkoumani jinych territorii.

Radislav HoSek



