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Z K O R E S P O N D E N C E 
M O R A V S K Ý C H H I S T O R I K Ů U M E N l 

V O J T Ě C H U B I R N B A U M O V I 

V Ú s t ř e d n í m a r c h í v u Českos lovenské akademie věd v Praze (fond Vojtěch 
Bi rnbaum, sign. U/6 , karton 8) je mimo j iné u ložena korespondence moravských 
h i s to r iků u m ě n í Eugena Dostá la (1889—1943), Vác lava Richt ra (1900—1969) a K a r l a 
Svobody (1896—1954) Voj těchu B i m b a u m o v i (1877—1934), profesoru děj in u m ě n í 
na filozofické fakul tě K a r l o v y univerzi ty v Praze v letech 1919—1934. Koresponden­
ce, kterou lze doplnit m e n š í m souborem písemnos t í Voj těcha Bi rnbauma Václavu 
Richt rovi z A r c h í v u Univerz i ty J . E . P u r k y n ě v B r n ě (fond Václav Richter), je p ř e ­
devš ím svědec tv ím jak oddaného a uc t ivého žákovského vztahu m l a d é h o Richtra 
a Svobody k jejich uči tel i a vyn ika j í c ímu vědci , i nepře t rž i t ého , ne fo rmáln ího zá jmu 
uči te le o ex is tenční a odborné p r o b l é m y svých někdejš ích odchovanců , tak t a k é 
Birnbaumova ko rek tn ího p a r t n e r s k é h o vztahu k m l a d š í m u kolegovi z b r n ě n s k é h o 
uči l iš tě . Mimoto z n í však t a k é vyplývá , že nechybě lo mnoho a historie dě j in 
u m ě n í n á b r n ě n s k é univerz i tě , v mez ivá lečném údobí jen ve lmi nevý razného mís t a 
v uměleckoh i s to r l ckém děn í měs t a i Moravy a Slezska, se mohla u t v á ř e t zcela 
odl išně. 

Vzhledem k p o m ě r n ě v e l k é m u množs tv í ma te r i á lu bylo t ř e b a rozděl i t jej — ne­
př í l i š organicky — do dvou část í a otisknout větš inou ve v ý t a h u ; v p l n é m rozsahu 
nebo zk ráceně jsou u v e ř e j n ě n y jen ty p ísemnost i , k t e r é ne jpřesvědčivě j i vypovídaj í 
0 v z á j e m n é m vztahu koresponden tů , o jejich p r a c o v n í m z a m ě ř e n í i zá jmech , o sou­
pisu p a m á t e k na M o r a v ě a o situaci oboru děj in u m ě n í na b rněnské , pop ř ípadě 
p ražské un iverz i t ě . Z téhož d ů v o d u bylo nutno upustit od p o z n á m e k , k t e r é jsou 
jen zčásti nahrazeny doplňuj íc ími informacemi v loženými do textu regest. P ř i 
zp racován í korespondence byly východiskem ediční zásady uve ře jněné ve Věstn íku 
čs. akademie věd L V I z roku 1948, n i c m é n ě volněj i i n t e rp re tované . Je j í p r avop i sná 
ú p r a v a byla provedena podle p la tných Pravide l českého pravopisu, a to tak, že 
u dublet by l p o n e c h á n s ta rš í způsob psan í . 

I. Korespondence Václava Rich t ra s Voj těchem Birnbaumem 
Korespondence mezi V . Richtrem a V . Bi rnbaumem zahrnuje 36 dopisů, 1 ko­

re spondenčn í l ís tek, 12 pohlednic a 5 různých t iskovin. Je u s p o ř á d á n a důs ledně 
chronologický, tj. p růběžně , aby p í semnos t i na sebe navazovaly. Avšak za t ímco 
časový rozsah Richtrovy části je vymezen lety 1925—1933, končí Birnbaumova 
korespondence — začínaj ící rovněž v roce 1925 — kupodivu již rokem 1927, ačkoli 
z Richt rových dopisů vyplývá, že pokračova la rovněž p ř i n e j m e n š í m do roku 1933. 

1 B i r n b a u m R i c h t r o v i 
II. záři 1925, z Poděbrad do TřeStě (?). Posílá jím provedenou korekturu Richtrova 
článku (o pražském kostele sv.. Salvátora) s návrhem některých změn a s podrob­
ným návodem úpravy jeho obrazové částí. 

Dopis — 1 dvojlist p s a n ý inkoustem na t řech s t r anách . Bez obálky. 

Milý p. Richt ře , 
p řed někol ika dny m i dal v Praze Dr. [Antonín] Podlaha korekturu Vašeho 

č l ánku se žádost í , abych V á m j i po p r o h l é d n u t í poslal, což t ímto č in ím. [...] 
Korek tury jsem provedl a navrhl ješ tě n ě k t e r é z m ě n y v textu; je ovšem Vaší 

věcí j akož to autora, pokud je budete akceptovat. Rozhodně p ro jdě te ješ tě jednou 
pozorně celou korekturu, d r o b n é t i skové chyby m i mohly ujít , a pošlete j i pak 
p ř í m o D r u . Podlahoví . 

Měl jsem radost, že Vaše prvotina je již tak bl ízko svému zrození v t i ska řské 
če rn i ; vivant sequentes. 

Se s r d e č n ý m pozdravem 
Poděbrady , 11. I X . 925 V . Bi rnbaum 
2 B i r n b a u m R i c h t r o v i 
10. listopadu 1925, z Poděbrad do Brna. Žádá o výtah Richtrova článku (o praž­
ském kostele sv. Salvátora) pro francouzské résumé a instruuje ho o jeho pojetí. 
Dopis — 1 dvojlist psaný inkoustem na dvou s t r anách . Bez obálky. 
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Milý pane doktore, 
psal m i Dr . Podlaha, že po t ř ebu je „vel ice n u t n ě " v ý t a h z Vašeho č l án k u pro 

f rancouzské r é s u m é . Mysl ím, že stačí , když uvedete, že kostel je ne jvě t š í a nej-
důleži tě jš í r e n e s a n č n í stavbou ze 16. stol. nejen v Cechách,, ale ve všech zemích 
H a b s b u r k ů n ě m e c k é l in ie ; že jste jeho s t avebn í his tori i rekonstruoval kombinac í 
p ísemných p r a m e n ů — ty vypočí te j te a zcela s t ručně zhodnotte —, vedut — stačí 
pouhý výčet — a ná lezů p ř i pos lední op ravě . Pak j iž jen podejte resu l tá ty , do­
s lovně nebo t é m ě ř dos lovně tak, jak je shrnujete na konci svého č lánku . 

P í šu V á m na Pam. ú ř a d , poněvadž n e z n á m j iné p ř e s n é adresy. Doufám, že dopis 
brzy obdrž í te . Vý tah zašlete, p ros ím, co ne jd ř íve . 

Jak se rozlušt i la záležitost s Vaš ím n a s t o u p e n í m v ú ř a d ? 
Se s r d e č n ý m pozdravem 

Poděb rady , 10. X I . 1925 V . B i rnbaum 

3 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
16. listopadu 1925, z TřeStě do Poděbrad (?). Informuje o možnosti nastoupit do 
(Moravského uměleckoprůmyslového) musea v Brně a o tom, že dr. (Karel) Svo­
boda má 1. ledna 1926 nastoupit do Státního památkového úřadu (pro Moravu 
a Slezsko) v B rně . Další drobná sděleni související s předchozím. 
Dopis — 1 dvojlist p s a n ý inkoustem na t ř ech s t r anách . Bez obálky . 

4 R i c h t e r B l r n b a u m o v i 
21. listopadu 1925, z Brna do Poděbrad. O místě v (Moravském uměleckoprůmyslo­
vém) museu v Brně vázaném na přechod dr. (Karla) Svobody do Státního památ­
kového úřadu (pro Moravu a Slezsko). S vědomím arch. (Stanislava) Sochora prosí 
o p ř í m l u v u u sekčniho Šéfa (dr. Zdeňka) Wirtha ve věci jmenováni dr. Svobody. 
Dr; (Anton ínu) Podlahoví již poslal požadovánu výtah. 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na všech s t r anách . 

5 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
2. března 1926, z TřeStě do Prahy. O korektuře č l ánku (o pražském kostele sv. Sal­
vátora) pro PA (Památky archeologické) a o soupisu památek, jím prováděném 
v jihlavském okrese. O přednáškách dr. (Eugena) Dostála v Třešti. Různá d r o b n á 
sdělení . 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na všech s t r anách . 

S lovutný pane profesore, 
dovoluji s i V á m nejprve s rdečně poděkova t i za Váš n e ú n a v n ý zá jem a péči , 

s kterou se s t a r á t e o záleži tost i moje a p. Svobody. [...] 
Pokud jde o mů j č lánek v Pam. arch., poslal m i j iž J . M . dr. Podlaha druhou 

korekturu, a to skoro vě t š inu č lánku . [...] Pan dr. Dostá l mě l zde v Třeš t i ne­
d á v n o p ř e d n á š k y v Osvě tovém domě. P ř i t é př í leži tost i mne žádal , půjčil-11 bych 
mu hned tento č lánek pro ně jakou francouzskou publ ikaci o baroku. Nemě l jsem 
než p r v n í n á č r t e k č lánku , dal jsem m u tedy tento k p řeč ten í . U j i s t i l mne, že 
použi je- l i jeho výsledky, že bude citovati tak, jako kdyby už č l ánek vyšel . [...] 

S á m jsem začal již d ř í v e sb í r a t m a t e r i á l k soupisu zdejš ímu, ovšem pokud je 
to m o ž n é p ř i s tá le t rva j í c ím š p a t n é m počasí . S b í r á m tedy za t ím p r a m e n n ý ma­
ter iá l . [...] 

Dovoluj i se V á m , pane profesore, poslati pohled na měs to Telč , kde je ve lmi 
d o b ř e vidět i dispozici měs t a . [...] Napravo by l tento ostroh u m ě l ý uzav řen p ř í k o ­
pem, k t e rý je dosud skoro ú p l n ě zachován . 

Děkuj i V á m opě tovně , pane profesore, za Vaši starost o n á s a p romiň t e , že Vás 
dopisem obtěžuji . 

Jsem v h l u b o k é úc tě vždy oddaný 
Třešť, 2. b ř e z n a 1926 Richter 

6 B i r n b a u m R i c h t r o v i 
21. června 1926, z Prahy do TřeStě (?). O místech adresáta a dr. (Karla) Svobody. 
Vybízí adresáta, aby si podal žádost o svěření soupisu Jihlavska a aby hned začal 
s prací. 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na t ř ech s t r anách . Bez obálky. 
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Milý pane doktore, 
o záleži tost i Vaší , resp. p. Dra . Svobody, m á m od něho pos lední zp rávu , že 

v šechna data, j m e n o v i t ě o tom, že u pam. ú ř a d u jsou 4 syst. mís ta , odevzdal 
prof. [Frant i šek] Siisser m i n . [Karlu] Englišovi . Nutno tedy p r o z a t í m vyčkat , j aký 
to bude mí t úč inek . Mys l ím však urč i tě , že po př i j e t í ú p r a v y s tá t . z a m ě s t n a n e c k é 
se vše hne, i Vaše záležitost . 

P r o z a t í m dejte se s chu t í a nez t ráce je mys l i do soupisu. Využi tku je te t í m už i ­
t ečně nynějš í nemi l é intermezzo a t a k é f inančně to nebude pro Vás nevýhodné . 
Dr . Podlaha, se k t e r ý m jsem o věci m l u v i l , sice m i nedal ž á d n é p ř e s n é údaje , jen 
ř íka l , že všechny ú t r a t y se h r a d í ; moje žena však s i počí tá své soupisné cesty 
nás ledu j íc ím způsobem, k t e r ý m je m ů ž e t e započ í táva t t a k é V y (p ř ik ládám na 
zv láš tn ím l ís tku) . 

T í m způsobem m ů ž e t e vyzíska t p ř i n e j m e n š í m s te jně a spíše více, než byste měl 
na počá tku v ú ř a d ě . Nap i š t e tedy hned žádost Archeolog ické komis i p ř i České 
akademii , aby V á m by l svě řen soupis J ih lavska, a až to bude vyř ízeno, požáde j te 
o zá lohu. S cestami m ů ž e t e začí t hned a n á k l a d y vyúč továva t d o d a t e č n ě ; že V á m 
soupis svě řen bude, jsem s Podlahou n á urč i to vyjednal. 

T í m způsobem m ů ž e t e p ř e č k a t dobu, jak doufám a jak bych si i u p ř í m n ě p ř á l , 
ne j iž dlouhou do Vašeho us tanoven í . 

Se s r d e č n ý m pozdravem 
Praha, 11. V I . 926 Váš V , B i rnbaum 

7 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
14. června 1926, z Třeště do Prahy (?). Děkuje za adresátovo zakročení u dr. (Anto­
nína) Podlahy ve věci soupisu Jihlavska. Usiluje o zkráceni služební vojenské 
povinnosti v souvislosti s možností nastoupit místo v brněnském (Moravském umě­
leckoprůmyslovém) museu. Další drobná sdělení související s předchozím. 
Dopis — 1 dvojlist p saný inkoustem na všech s t r anách . Bez obálky. 

8 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
19. srpna 1926, z Třeště do Prahy (?). Děkuje za adresátovo rozhodnutí interve­
novat v Brně. Podává zprávu o soupisu památek v Třešti. 
Dopis — 1 list psaný inkoustem na obou s t r anách . Bez obálky. 

[...] 
Dovolte, abych Vám, pane profesore, p ř i t é to př í leži tost i podal též zp rávu o své 

soupisové prác i . Dě lám to vše již hned na čisto a proto snad jsem z a t í m dosud 
hotov jen s Třeš t í . Vypracoval jsem úp lně p o d r o b n ě oba t řešťské kostely, rene­
sančn í z á m e k p ř e s t a v ě n ý v polovici 17. století , s o u k r o m é domy, cechovní p a m á t k y 
a sochy se sloupy. D a l jsem t a k é již t é m ě ř vše sfotografovati a udě la t i rysy, totiž 
půdo rysy apod. Cechovní p a m á t k y m i daly dosti b ě h á n í , p ro tože jsou v s o u k r o m é m 
majetku a nevědě lo se mnohdy kde. [. ..] P r á v ě chci o tom v š e m podati z p r á v u 
Archeologické komis i a žáda t i o da lš í pen íze na p rováděn í . Okres bude dosti bo­
ha tý , jen z á m k ů je tu šest, z n ich b r tn i cký rozsáhlý . Až bych n ě k d y př i je l do 
Prahy, dovol i l bych s i , pane profesore, ukáza t i V á m fotografie. Poř izuj i fotografií 
co ne jv íc ; snad proti tomu nebude námi t ek . 

V h l u b o k é úc tě vždy o d d a n ý 
Třešť, 19. srpna 1926 Richter 

9 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
8. září 1926, z Třeště do Prahy (?). O potížích s místem a se zkrácením služební 
vojenské povinnosti. Ohlašuje nález osmi tabulovích oltářních obrazů asi z 1. po­
loviny 16. století ve skladišti (třešíského) zámku. 
Dopis — 1 list p s a n ý inkoustem po obou s t r anách . Bez obálky. 

10 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
25. září 1926, z Třeště do Prahy (?). Děkuje za příslib asistentury (na filozofické 
fakultě UK v Praze) a za zákrok v České akademii. Drobná sdělení a prosby 
související se zkrácením služební vojenské povinnosti a s nástupem do místa 
v Brně. 
Dopis — 1 list p s a n ý inkoustem na obou s t r anách . Bez obálky. 
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11 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
24. října 1926, z Brna do Prahy (?). Děkuje za přímluvu u České akademie a In­
formuje o nástupu do brněnská školy pro důstojníky v záloze. Drobná sděleni 
týkající se jtfedevStm rozpracovaného soupisu památek a vojensko služby. 
Dopis — 1 l ist p s a n ý inkoustem po obou s t r a n á c h . Bez obálky . 

12 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
31. května 1927, z Brna do Prahy. Informuje o situaci ve věci místa v (Moravském) 
uměleckoprůmyslovém museu v Brně a proti, aby adresát vyřídil jeho jmenováni 
asistentem. Odjíždí k pluku do Jihlavu. 
Dopis — 1 dvojlist p s a n ý inkoustem na t ř ech s t r anách . 

S lovutný pane profesore, 
p r o m i ň t e m i laskavé , že si V á m dovoluji psá t i po tak d l o u h é m mí řen í . Dohodl 

jsem se právfi s dr. Svobodou, je l ikož situace v B r n ě je s tá le pro m n e - n e v y j a s n ě n á 
a pro tože ani p. z emský k o n s e r v á t o r Sochor ani dr. Svoboda nechce, aby opustil 
umě l . p r ů m . museum, dokud nebude j m e n o v á n v s tá t . pam. ú ř a d ě , že bych dle 
Vašeho l a skavého s l ibu nastoupil v Praze jako asistent a p r o s í m Vás , pane pro­
fesore, uc t ivě o l a skavé vyř ízen í a p ř í m l u v u , abych toto mís to dostal. [...] 

[...] v h l u b o k é úc tě vždy oddaný 
Brno, 31. k v ě t n a 1927 Dr . Richter 

13 B l r n b a u m R i c h t r o v i 
2. června 1927, z Prahy do Jihlavy. Sděluje, že navrhne adresáta za asistenta od 
1. října. Vybízí ho, aby pokračoval v soupisu památek a co nejdříve ho odevzdal. 
Rád by znal adresátovy piany, aby si včas mohl zajistit jeho nástupce. 
Dopis — 1 dvojlist, p s a n ý inkoustem na t ř ech s t r anách . Bez obálky . 

Milý pane doktore, 
navrhnu Vás tedy v př í š t í schůzi sboru (15. tm.) za asistenta. Nastoupit s v ů j 

ú ř a d budete a rc i moci až 1. ř í jna , j ež to až do zá ř í iókl . t r v á asistehtura Frledlova. 
Volného času budete moci použ í t pro soupisné p ráce , na něž obdrž í t e dalSÍ zá lohy 
od Archeologické komise; p r o s í m Vás však ve lmi , abyste se snaži l za tu dobu 
co největá í kus p r áce strhnout, jež to na tom mnoho záleží, abyste hotový soupis 
co n e j d ř í v odevzdal. 

T a k é bych r á d znal Vaše p l á n y do budoucna, tj. hodlá te - l i setrvat p ř i asisten-
t u ř e n o r m á l n í dvoule t í , popř . déle , nebo pře jde te - l i do b r n ě n s k é h o U m ě l . p r ů m . 
musea, jakmi le se tam u p r á z d n í mís to j m e n o v á n í m p. Dra . Svobody do Pam. 
ú ř a d u . Je samozře jmo, že se rozhodnete dle toho, co V á m bude prospěšnějš í , 
a souh las ím p ř e d e m s k a ž d ý m VaSím r o z h o d n u t í m ; r á d bych je v š a k p ř e d e m 
znal, abych s i mohl zajistit včas Vašeho even tuá ln ího nás tupce . 

Těš ím se j iž na spo luprác i s V á m i zde v ú s t a v ě a u p ř í m n ě Vás z d r a v í m 
Praha, 2. V I . 927 Váš V . B i rnbaum 

14 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
2. června 1927, z J i h l avy do Prahy. Domnívá se, že se je j ich dopisy křižovaly 
a opakuje prosby a diky ze svého dopisu z 31. května. 
Dopis — 1 dvojlist p s a n ý inkoustem na obou s t r anách . 

15 B i r n b a u m R i c h t r o v i 
8. června 1927, z Prahy do J ih lavy . Posílá formuláře a prosí o je j ich vyp lněn i 
a odes láni na d ě k a n s t v í (filozofické fakulty ITK v Praze) zároveň s dalSimi po­
třebnými doklady. 
Dopis — 1 dvojlist p s a n ý inkoustem na j e d n é s t r aně . Bez obálky. 

16 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
9. června 1927, z Jihlavy do Prahy. Děkuje za přijetí na místo asistenta a posila 
příslušné doklady. DalSÍ sděleni tykající se především existenčních plánů do bu­
doucna a r ozp racovaného soupisu památek. 
Dopis — l dvojlist, p s a n ý inkoustem na všech s t r anách . 
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17 R i c h t e r B i r n b a u m o v l 
25. července 1927, z Třeště do Prahy. Oznamuje ukončeni vojenské povinnosti a po­
kračování v soupisových pracích. 
Dopis — 1 list p saný inkoustem na j e d n é s t r aně . 

18 B i r n b a u m R i c h t r o v i 
26. září 1927, z Prahy do Třeště. O nástupu adresáta (na místo asistenta na filo­
zofické fakultě UK v Praze) od 1. října. 
Korespondenčn í l ístek p saný inkoustem 

Milý pane doktore, 
c e k á m Vás tedy 1. X . a t ěš ím se na spo luprác i s Vámi . Vaše Jmenován í dosud 

f o r m á l n ě nebylo provedeno, ale dohodl jsem se s d ě k a n s t v í m o p rov i sorn í ú p r a v ě . 
Praha, 26. I X . 927 Váš V . B i rnbaum 

19 R i c h t e r B i r n b a u m o v l 
30. června 1928, z Brna do Prahy (?). O práci v (Moravském uměleckoprůmyslovém) 
museu (v Brně), kam nastoupil, a na č l ánku o maltézském kostele (v Praze). Po­
kračuje v soupisu památek na Jihlavsku a informuje o nálezu dvou dosud nezná­
mých románských staveb. Různá drobná sděleni. 

Slovu tný pane profesore, 
[...] Bude Vás [...] snad za j ímat i , že jsem naše l na okrese dalš í n e z n á m é ro ­

m á n s k é věci . Jednu, pokud mohu soudit jistou, druhou z a t í m neurč i tou . Je to 
jednak kostel v L u k á c h , ú p l n ě znovupos tavený asi k o l 1780, ale věž do dvou t ř e t i n 
výšky je s ta rš í . V n í je na seve rn í s t r a n ě sd ružen é okénko , pokud jsem mohl v idě t 
zvenčí , p ro tože mne d o v n i t ř f a r á ř nepustil, se sloupkem bez hlavice a patky, se 
sedlem. Pak v St ř ížově m á kostel tento půdorys [nakreslen půdorys kněž i š tě 
a sakristie]; [...] Dalo by se snad soudit [...], že sakristie bude s ta rš í . M i m o soupis 
d ě l á m s i m a t e r i á l k m o r a v s k é renesanci a baroku. 

[...] a jsem v h l u b o k é úc tě zcela o d d a n ý 
Brno , dne 30. č e r v n a 1928 V . Richter 

20 R i c h t e r B i r n b a u m o v l 
4. února 1929, z Brna do Prahy i?). O zaměřováni maltézského kostela (v Praze) 
a provenienci p růče l í kostela sv. Salvátora (v Praze) a plánech k němu. Pokračuje 
na soupisu památek a připravuje přednášky pro školu (uměleckých řemesel v Brně)-

Slovu tný pane profesore, 
p r o m i ň t e m i p ros ím laskavě , že jsem tak dlouho nedal o sobě žádných zpráv . 

Ceka l jsem, že V á m budu moci poslat něco ze své p r á c e a za t ím se m i vše na 
nejbl ižš í dobu zvrtlo. Tak jsem m ě l s l íbeny od arch. Menc la p l á n y a detaily go­
t i ckých část í ma l t éz ského kostela, k t e r ý to však nedodě la l a p ř e d a l p ro í . Mendlo-
v i . [...] p růče l í sv. Sa lvá tora , j ehož provenience je m l j iž j a s n á (je to Buontalenti 
dle s r o v n á n í jeho n á v r h u p růče l í ve Weisbachově Die Kuns t des Barock a dá se 
s r o v n á n í m doložit, že je to de r ivá t Michelangelovy školy), ale chtě l jsem t a k é 
k tomu p ř i d a t p l á n y na Sa lvá to r ské p růče l í v Měs t ském archivu v Praze, na 
k t e r é př i še l dr. Svoboda a k t e r é m i arch. Stefan p ředa l . [...] 

V museu m á m p ráce nad hlavu, taky s p ř e d n á š k a m i na škole (letos m á m d ě j i n y 
umě l . p r ů m y s l u ) . N ě k d y naveče r vedu po lemické h á d k y s p. řed . Sochorem, který-
h led í na vývoj u m ě n í technicky material ist icky a mysl í , že hist. u m ě n í n e m á dě l a t 
architekturu. 

V h l u b o k é úc t ě vždy o d d a n ý 
Brno, dne 4. ú n o r a 1929 Richter 

21 R i c h t e r B i r n b a u m o v l 
6. listopadu 1929, z Brna do Prahy (?). Posílá příspěvek pro Památky archeologické 
a prosí adresáta, aby jej přečetl. Ukončil soupis Jihlavska a zamýšlí provádět 
v příštím roce soupis okresu Brno-venkov. R ů z n á d r o b n á sděleni. 
Dopiď — 1 list p s a n ý inkoustem po obou s t r anách . Bez obálky. 
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22 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
17. března 1930, z B r n a do Prahy. Posí lá daUí příspěvek pro PA (Památky archeo­
logické) a p ros í adresáta, aby jej přečetl. O potížích s archívními doklady k článku. 
Děkuje za b l a h o p ř á n í k sňatku. 
Dopis — 1 list p saný inkoustem na obou s t r anách . Bez obálky. 

23 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
30. června 1030, z Brna do Prahy (?). Informuje o své práci a nálezech v Zemském 
archivu. O s k u p i n á c h m o r a v s k ý c h a vídeňských staveb z druhé poloviny 17. století 
a o možnosti jejich zpracování. O tom, že se stal výtvarným referentem Lddových 
novin. 
Dopis — 3 l is ty p s a n é inkoustem po obou s t r anách . Bez obálky. 

S lovutný pane profesore, 
dovoluji s i V á m po delš í době zase napsati, co jsem v pos ledních měsíc ích dělal . 

Chod i l jsem teď skoro k a ž d o d e n n ě na něko l ik hodin do Zemského archivu, kde 
jsem prob í r a l tu deponovaný Col la l tovský archiv z Brtnice, z j i h l avského okresu, 
značně boha tý . Našel jsem p ř i t o m p l á n y pro k a m e n i c k ý zámek , asi u J i č í n a v Ce­
chách, s dopisem stavitele a seznamem m a t e r i á l u k s t avbě , z p r v n í poloviny 17. sto­
let í . Dovol ím si to poslati V á m jako d r o b n ý p ř í spěvek pro Pam. arch. asi do 
14 dn í . Dá le jsem tam naše l m a t e r i á l pro v í d e n s k é dě j iny uměn í , a sice úč ty 
z r. 1631, vz tahuj íc í se k v y b u d o v á n í castrum doloris p ř i smrt i Rombalda z Collal to 
ve Vídni . Jde o stavitele J . B . Carlone, socha ře dvo rn ího [Hanse] Frecha a ma l í ř e 
[Friedricha] Stol[l]a, mimo j iné . V Thieme-Beckrovi se o t é to jejich č innost i 
neví . Hledal jsem v archivu sice zp rávy k b r t n i c k é m u okolí, ale když jsem na 
tohle př išel , tak už jsem to opsal t a k é . [...] Vedle toho ovšem m á m z p r á v y o B r t n i -
c i , z á m k u a kostel ích, dopisy Pleroniho apod. (za t ím asi 200 kusů , h l a v n ě ze 17. 
a zač. 18. s tolet í ) . [...] Pokud jde o soupis sám, m á m jej [...] v m a t e r i á l u na l ís tcích 
s e b r a n ý ; n e v í m však, m á m - l i s n a p s á n í m na čisto chvá ta t , pro tože jsem slyšel, 
m y s l í m od dr. [Jaroslava] B ó h m a . že za t ím nejsou peníze na dalš í v y d á v á n í a že 
jsou za t ím ješ tě t ř i ho tové . Pak m i t a k é ř íka l n e d á v n o dr. Bóhm, že se j e d n á o to, 
m á - l i bý t v soupisech prehistorie a historie a abych s de f in i t ivn ím s e p s á n í m počkal , 
až se tento pr incip vyjasní . 

A s i p ř e d t ř e m i měsíci , když jsem ve vo lné chví l i l is toval v Prokopovi , naše l 
jsem či spíše vš iml jsem s i , pane profesore, něko l ika v ý z n a m n ý c h staveb na M o ­
ravě , k t e r é jsou u rč i t ě od jednoho architekta. Jsou z d r u h é poloviny 17. s tolet í . 
Sel jsem zkusit hledat analogie do Vídně a naše l jsem tam skupinu ve lmi po­
dobnou. Au to ř i nejsou však známí , jen u Leopoldovského traktu vídeň. hradu 
by l s pochybnostmi uveden d v o r n í architekt F i l ibe r t Luchese. V pos l edn ím svazku 
Thieme-Beckra (1929) je o n ě m jen, že dělal castrum doloris, r. 1650 dostal 1500 z l . 
za ně j akou kap l i ve Vídni , pak že by l v L i n c i , v Uher. Ostrohu a že snad je 
shodným architektem p r v é h o Leopoldovského traktu, k t e r ý v š a k b y l o h n ě m zničen. 
V Thieme-Beckrovi je však p ř e h l é d n u t o , že t en týž b y l asi i v Holešově. P r á v ě 
Holešov pa t ř í do zmíněné skupiny staveb. Mysl ím tedy, pane profesore, že bych 
mohl ne s př í l i š velkou n á m a h o u dokázat , a sice stylovou kr i t ikou , že F i l ibe r t 
Lucheše s tavě l ve Vídn i kap l i sv. Br ig i ty (to je kaple ona z r. 1650), Leopoldovský 
dnešn í trakt, kostel Deví t i chórů , N e u g e b á u d e a j eš tě .některé věci k r e s l ené v Prae-
merově knize o a r c h i t e k t u ř e t é to doby, dá le na M o r a v ě : z á m e k a kostel v Holešově, 
část k láš te ra hradišťského u Olomouce, arciblsk. residenci v Kroměř íž i , t amtéž ' 
architektury v zah radě , čás t k l á š t e r a ve l eh radského , pou tn í kostel ve S t a r é Vodě, 
a je otázka, nesouvis í - l i t a k é n ě j a k s p l á n e m s t ř í l eckého h řb i tova . V B r n ě jsem 
se za t ím o věci nezmiňova l , ale mys l ím, že by to s tá lo za č l ánek p ř i zpracován í , 
jednak proto, že by se t í m něco uzmulo Vídni , jednak proto, že by se t í m p rokáza ly 
zas možnost i s rovnávac í metody, proti k t e r é se tady v B r n ě mnoho mluv í . Pro tože 
m á m , pane profesore, ve lké obavy, aby mne n ě k t e r ý z v ídeňských h i s to r iků ne­
předeše l , nebo aby tady na M o r a v ě nebyly o t i š těny p ř e d e m a r c h i v n í doklady (h lavně 
Breitenbachrem z Kroměř íže ) , ch tě l jsem si dovolit Vás s n a ž n ě prosit, n e p ř i m l u -
v i l - l i byste se l a skavě v A r c h . kom. čes. ak., aby m i dovol i la na je j í ú t r a t y požá-
dati p. dr. Poche a p. arch. Mannsbartha, chtě l i - l i by m i ovšem pomoci s foto­
g ra fován ím a z a m ě ř e n í m něk te rých de ta i lů tady na Moravě . [...] V červenc i jsem 
v museu sám, t akže m á m p e r m a n e n t n í s lužbu a v srpnu m á m vojnu. J e š t ě že 
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m á m v př í š t ích dvou měsíc ích za sebou školní povinnosti na škole umě l . ř emese l 
v B r n ě . Ode dvou měs íců jsem t a k é vý tv . referentem L i d . nov., což m i bylo na­
b í d n u t o bez m é h o př ič inění , a j akko l iv mne tato funkce nebav í , mys l ím přece , že 
by nebylo záhodno tuto jistou posici zahazovati. Ně jakého p o m ě r u k tomu však 
n e m á m . Doufám, pane profesore, že jste m é p o z n á m k y v p ř í p a d ě dr. K ů h n a a L e ­
x ikonu s tavi te l s tv í neshledal n e k o r e k t n í m i a h r u b ý m i . [...] 

[...] v h l u b o k é úc tě vždy oddaný 
Brno, dne 30. če rvna 1930 Richter 

24 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
5. prosince 1930, z Brna do Prahy (?). V souvislosti s adresátovým úmyslem re­
cenzovat práci prof. (Eugena) Dostála o kroměřižské obrazárně informuje o tom, 
že se čeká jeho jmenování řádným profesorem k 1. lednu. Kritizuje Dostálovu 
kníiku o Brně a referuje o jeho přednášce v Brně. Další d r o b n á sdělení. 
Dopis — 1 list p s a n ý inkoustem po obou s t r anách . Bez obálky. 

S lovutný pane profesore, 
když jsem byl pos ledně v Praze, by l jste tak laskav a sděl i l m i , že hod lá te 

napsat k r i t i k u p r á c e prof. Dostá la o k roměř í ž ské ob razá rně . Dovoluj i si k tomuto 
Vašemu úmys lu sděli t i , že jak jsem se dnes z h o d n o v ě r n é h o pramene dověděl , by l 
schvá len profesorským sborem n á v r h na j m e n o v á n í prof. Dostá la ř á d n ý m profeso­
rem. P roveden í čeká se k N o v é m u roku. Nevím, m á - l i to bý t odpověď filosofické 
fakulty na Breitenbachrovy p o z n á m k y k Dostá lově prác i , d ů v o d e m p r ý však t a k é 
byla ve lmi p ř í zn ivá Guthova k r i t i k a o Dostá lově knížce o Brně , p ráce , jež mimo­
chodem je nekri t ickou a n e p ř e s n o u snůškou li teratury a estet izuj ící naivity, mýl íc í 
se v 18. s tolet í p ř i d a t o v á n í až o 60 let. Pane profesore, vě ř ím , že Vaše autorita 
by p ř ines l a do tohoto n e m o ž n é h o ovzduší trochu če r s tvého vzduchu. S á m jsem 
ve lmi svázán, p ro tože jednak nic n e z n a m e n á m , jednak Dostá lovo v l ivné pos taven í 
v B r n ě by mne tu m y s l í m znemožni lo . A s i p ř e d 14 dny b y l jsem stavovsky de­
p r i m o v á n okolnost í , že prof. Dostá l p řednáše l v b r n ě n s k é m p á n s k é m k lubu o k r á s n é 
ženě či o k r á se ženského tě la v uměn í . P ř e d n á š k a mě la p r ý ve lký úspěch. Nyní m á 
t aké cyklus o ž idovském u m ě n í . 

Pokud jde o mou prác i , o k t e r é jsem se zmíni l vzhledem k Johannu Josephovi 
Morprov i , m á m ješ tě o n í j i s té pochybnosti a proto bych, pane profesore, s dovo­
l en ím ješ tě i s au to r e f e r á t em počkal , až se m i vyjasní . 

V h l u b o k é úc tě vždy o d d a n ý 
Brno, 5. prosince 1930 Richter 

25 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
12. února 1930, z Brna do Prahy (?). Posílá k nahlédnutí příspěvek do Památek 
archeologických o G. Pieronim a habánské keramice. Různá drobná sdělení. 
Dopis — 1 dvojlist psaný inkoustem na t řech s t r anách . Bez obálky. 

26 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
30. května 1930, z Brna do Prahy (?). Posílá příspěvek do Památek archeologických 
a doufá, že brzy pošle i článek o původní kazatelně kostela na Kopečku u Olo­
mouce. Informuje o tom, že část archívního materiálu k soupisu jihlavského okresu 
zaslal do Časopisu Vlasteneckého spolku musejního v Olomouci a že ho dr. (Zde­
něk) Wirth vyzval k napsání jednoho svazku pro Laichtrovu edici Umění a řemesla. 
Další drobná sdělení. 
Dopis — 1 dvojlist psaný inkoustem na t ř ech s t r anách . Bez obálky. 

27 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
13. června 1931, z Brna do Prahy (?). Posílá slíbený článek o kazatelně na Kopečku 
u Olomouce a prosí o jeho přečtení. 
Dopis — 1 dvojlist psaný inkoustem na j edné s t r aně . Bez obálky. 

28 R i c h t e r B i r n b a u m o v i 
11. září 1931, z Brna do Prahy{?). Posílá další práci (srov. dopis z 23. září 1931) 
a prosí o její přečteni. Sděluje, že s toutéž prosbou se zároveň obrac í na prof. 
(Antonína) Matějčka. 
Dopis — 1 dvojlist psaný inkoustem na j edné s t r aně . Bez obálky. 
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20 R i c h t e r B l r n b a u m o v i 
23. záři 1931, z B r n a do P rahy (?). Děkuje za přečtení rukopisu o brtniekých ko­
bercích a za úsudek adresátův, který mu zároveň se svým sdělil prof. (Antonín) 
Matějček. Omlouvá se za své n e k r i t i c k é diletantstvi a uvádí důvod, který ho vedl 
fc m y l n é autorské a tr ibuci . 
Dopis — 1 dvojlist p s a n ý inkoustem na dvou s t r anách . Bez obálky . 

30 R i c h t e r B l r n b a u m o v i 
27. ledna 1932, z B r n a do Prahy (?). O své prácí na monografii o brněnském je-
zuitském kostele a kláítefe. V nejbliiSí době poSle separát otiítěných a r ch ivá l i i 
k soupisu J ihlavska. Různá drobná sdělení. 
Dopis — 1 list p s a n ý inkoustem na obou s t r anách . Bez obálky. 

31 R i c h t e r B l r n b a u m o v i 
8. července 1033, z B r n a do Prahy (?). Posílá rukopis práce o románských hradních 
kaplích na Moravě, který zamýilí uveřejnit v Časopise Matice moravské, a prosí 
o jeho posouzeni. Informuje o situaci v (Moravském uměleckoprůmyslovém) museu 
(tJ Brně) a o své odborné prácí. 
Dopis — 1 dvojlist p s a n ý inkoustem na t ř ech s t r a n á c h . Bez obálky. 

32 R i c h t e r B l r n b a u m o v i 
20. října 1933, z Brna,do Prahy (?). Dekuje za posouzeni rukopisu (srov. dopis 
z 8. července 2923) a oznamuje, íe vyjde p r v n í část práce o maltézském kostele 
(v Praze) a příspěvek k vý robé habánské keramiky v B r t n i c i . O situaci v (Morav­
ském uměleckoprůmyslovém) museu (v Brně). DalSi různá sděleni, zčásti soukromé 
povahy. 
Dopis — 1 dvojlist p s a n ý inkoustem na t ř ech s t r anách . Bez obálky. 

S lovu tný pane profesore, 
dekuji V á m uc t ivě za Váš laskavý dopis a za prác i , kterou jste m ě l se č t en ím 

m é h o č lánku . Váš posudek m i udě la l velkou radost a jsem tak rád , že budu moci 
zase ve svých mez ích u k á z a t působen í Vašeho skvě lého v l i v u un ive r s i t n ího vě ­
d e c k é h o uči te le . Měl jsem j i s té obavy, abych nezaběh l do upř í l i šněných kombinac í , 
p ro tože šlo spífie o h i s to r ické p o j e d n á n í než o čis tě uměleckc-h i s to r i cké , a v tom 
jsem v la s tně j eš tě nepracoval. Ta starost tedy ze mne po p řeč t en í Vašeho vzácného 
l is tu spadla. J a z y k o v é s t r á n k y č l ánku jsem s l v ě d o m a p ros ím Vás, abyste s t í m 
m ě l s t rpen í . [...] Dovolte m i , abych ješ tě jednou vzdal V á m za všechnu Vaši p ř ízeň 
s r d e č n é d iky . 

[.. .1 
Pane profesore, děku j i V á m opě tovně za veškerou Vaši laskavost a po rouč ím 

se V á m i mi los t ivé pani v h l u b o k é úc t ě 
Brno , 20. ř í j n a 1933 Váš vždy oddaný Richter 

Zdenek Kudělka 


