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JANA VRABCOVA

ULOHA ATEISMU V DUCHOVNIM ROZVOJI
OSOBNOSTI A POZICE UMENI VvV BOJI
S NABOZENSTVIM

Védeckotechnicky rozvoj v podminkach vystavby rozvinuté socialistické
spole¢nosti vyvolava nejen postupné a pronikavé zmény ve vyrobnim pro-
cesu, ale na zdkladé rozvoje materidlné technické zidkladny spoleé¢nosti
otevird netusené moZnosti rozvoje osobnosti ¢lovéka a vsech jeho tvofi-
vych sil v praci i ve volném ¢ase. Tato tendence, pi"edvida.né jiz zaklada-
teli védeckého komunismu, si vynuque v souasném zostiujicim se ideo-
logickém boji, do kterého se stile vice prenasi tézisté tfidniho zapasu
mezi kapitalismem a socialismem, i odpovidajici zmény ve formovéni no-
vého socialistického é&lovéka-a jeho védomi,

Soudruh Gustav Husak ve zpravé na XV. sjezdu KSC zdiiraznil vyznam
tohoto poslani slovy: ,Velka a uSlechtild price je pifede viemi témi, kdo
pll’lsobi1 na formovani védomi ¢lovéka, jeho sv&tovy nidzor a moréalni hod-
noty.“

Upevnéni a rozvoj socialistického védomi vyzaduje predeviim dusledny
rozchod s ideovymi pozlstatky staré spole¢nosti, se viim, co brani lidem
chipat smysl proZivanych socidlné politickych procesi. Stiedem naseho
zédjmu se proto musi stdt neustdlé usili o prekonavani viech nevédeckych
predstav a nazort, mezi néZ patfi na pfednim misté naboZenstvi, nabo-
Zenské prezitky a predsudky.

NéboZenské prezitky maji proti jinym piezZitkim staleté kofeny a jsou
nerozluéné spJaty s tim, Ze niboZenstvi nabizi lidem pocit osobniho 3tésti
a vyrovnani, byt 11uzorn1 a zbavuje je aktivni odpovédnosti za osudy
hdstva, nebot ,bez bozi vﬁle se nikomu ani vlidsek nezkfivi“. NaboZenské
vira posiluje, utvrzuje lidskou bezmocnost, které je odrazem, podlamuje
viru lidi ve vlastni sflu, omezuje socialnj aktivitu osobnosti, je v rozporu
s védou, cilem a prostfedky naSi komunistické vychovy, jejiz zakladni
slozkou a osou je vychova k marxisticko-leninskému svétovému nazoru.

Ve Zpravé o ¢innosti strany od XIV. sjezdu KSC bylo zdiraznéno:
,Usili strany, celé ideologické oblasti sméfuje k tomu, aby se clovéku
v&decky svétovy nazor stal vlastni, aby mu umoZiioval rozumét tendencim
spole¢enského vyvoje, udalostem doby a na zikladé hlubokého wvnitfniho

1 Zprava o &nnosti strany a vyvoji spoleénosti od XIV. sjezdu KSC a dalsi tkoly
strany, In: XV. sjezd Komunistické strany Ceskoslovenska, Svoboda, Praha 1977,
str. 61,
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presvédéeni Udinnd se podilet na historickém dile vystavby socialismu.“2

Ve slozitém komplexu smérl, cest a prostfedka vychovy ¢&lovéka ko-
munistické budoucnosti ma duleZité misto marxisticko-leninsky ateismus,
teorie a praxe védeckého ateismu, které silné ovliviiuji duchovni rozvoj
mas, jejich obeznidmen{ se s kulturou a aktivni u¢ast na tvorbé kulturnich
hodnot. Pozitivni Uloha ateismu v duchovnim rozvoji osobnosti je déna
na jedné strané neudrZitelnosti nidboZenského chapini podstaty a obsahu
duchovniho Zivota osobnosti a na strané druhé mistem a tlohou teorie
védeckého ateismu a praxe ateistické vychovy, jeZ pomahaji rozkladat
naboZenské chipani svéta, osvobodit v&domi lidi od religiéznich nazord,
ptedstav a povér, védecky chépat viechny procesy v pfirodé a ve spoleé-
nosti, Marxisticko-leninsky ateismus kriticky odhaluje neudrZitelnost na-
boZenskych dogmat o stvofeni a fizeni svéta bohem, o smyslu Zivota a jeho
hodnotich, o poslani ¢lovéka, jeho vnitinim duchovnim svétg, ukazuje na
neudrZitelnost mravnich norem néboZenské moralky, religiéznich tajem-
stvi a obfadd, na to, jak ndboZensky svétovy nazor odvadi ¢lovéka od
aktivni uvédomélé &innosti do svéta iluzi

Pojem ,¢inného ¢lovéka“ je v marxismu centrdlni, Marx, jak znimo,
nespojuje pojem ,¢éinného individua“ s tzkostnou horlivosti Idrestansky
chipaného jedince, jenZ pracuje pro svou spdsu, nybrZz predevSim s otdz-
kou poznini a ¢inného pfetvaieni svéta revoluéni aktivitou mas.

MiizZeme Fici, Ze marxisticko-leninsky ateismus je hluboce humanisticky
a stdvd se v socialistické spolefnosti duleZitym komponentem spoleéen-
ského védomi. M4 velkou ulohu ve formovéani védeckého svétového na-
zoru, v ateistické vychové pracujicich, v jejich duchovnim rozvoji, ve
zvySovani jejich socialni aktivity, v celé komunistické vychové,

Vychézime-li mimo jiné z toho, Ze naléhavost ateistické vychovy ko-
reluje s komplexnim plisobenim svétonizorové vychovy na osobnost, ne-
jen na intelekt, nybrZz také na city a vali lidi, pak miiZeme sledovat uréi-
tou nevyvaZenost mezi rozumovym rozvojem a uspokojovanim citovych
potieb lidi.

Soucasni teologové ptipisuji individudlnimu zAZitku zvlasStni vyznam,
Casto. GspéSné& vyuZivaji pocitl strachu, Zalu, beznad&je, samoty a jiné,
aby ziskali lidi pra naboZenstvi, Pfitom slibuji lidem kompenzaci za to,
co ztratili, nebo ¢eho se jim nedostiva, a utvrzuji u nich svérazny systém
konformistického védomi a jednani.4

2 TamtéZ str. 77.

3 K. Marx: O naboZenstvi, Praha 1957, str. 40:

»Zrusit néboZenstvi jako iluzorni &t8sti lidu znamena Z4dat jeho skutedné 3t&stl.
PoZadavek vzdat se iluzi o svém postaveni je poZadavek vzdat se postaveni, ve kterém
je zapotfebf iluzi. Kritika néboZenstvi je tedy v zdrodku kritlkou tohoto slzavého
udoli, jemuZ naboZenstvi tvofi svatozai.*

4 Viz Bertrand Russell: Pro¢ nejsem kFestanem, Orbis, Praha 1961, str. 37. Slova
tohoto anglického filozofa, ktery nelprosné bojoval s naboZenskou ideologii, jejim
dogmatismem a pfesvéd&ivé vyvracel hlavni argumenty soulasného kfestanstvi, jsou
stale aktualni: ,,Zadny rozumovy dikaz v lidech opravdovou viru v boha nerozdmycha.
Vétdina lidi v&Fi v boha proto, Ze k tomu byli vedeni od Utlého détstvi, a v tom je
ta hlavni pii¢ina... druhou nejmocnéjsi pohnutkou je touha po bezpe¢i, cosi jako
pocit, Ze mate staritho bratra, ktery vas vidy ochrini. Zfejmé mezi hlavni lidské
motivy, které se v ndboZenstvi obrazeji, patfi strach, domy3livost a nenavist."
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NabozZenstvi, jak znamo, neodstrafiuje pfi¢iny ne$tésti, poskytuje pouze
iluzorni utéchu, a tak odvadi lidi od boje za skuteéné stésti. Pravé proto
Karel Marx a V. I. Lenin nazvali ndboZenstvi ,,Opiem lidstva“.®

Soucéasné obh4jci teismu vyuzivaji i svérdzného spojeni estetickych cit
a naboZenskych pocitl, proZivini slavnostnich momentll s emocionalnim
rozpoloZzenim, kdy raciondlni mySlen{ ustupuje iracionalnim momentim.
Na mechanismus pusobeni kostela a vyuZivani emoci véFicich upozoriiuje
napiiklad Bertrand Russell: ,Sympatie, které ma katolik ke svému kos-
telu, jsou spojeny s dojetim pocitovanym za mlada nad pastordlni m3i
o vanocich, se vzpominkou na osudovy Velky patek a radostné veliko-
noce, s doprovodem kadidla, $era a tajemstvi. KdyZ se silné emoce toho
druhu z détstvi nebo mladi spoji se zaleZitostmi n&které spoleéenské sku-
piny, rodi se asto pocit tak zivaZny, Ze vSechny rozumové argumenty
nemohou proti nému niéeho dosdhnout.“6

Otézka specificky ndboZenskych emoci’ se jevi jako jedna ze zaklad-
nich otdzek v chdpéni psychického svéta véficich. Nejsou anomalif. Pokud
jde o jejich strukturu, nelidi se od Zadnych jinych emoci, kterymi se za-
byva psychologie. Piitom se lze domnivat, Ze nejde o vyslovené negativni
emoce, vzdyf potfeba slavnostniho vzruSeni, svite¢ni nalady a obfadnosti
je pfirozena. Religiozita se miiZe udrZovat pri Zivoté napriklad i jako
reakce na nemoznost nebo neschopnost uspokojit estetické potifeby jinou
cestou. Zvyky a emoce, zformované historicky na naboZenském zikladé,
se potom pretvareji v hlubokou vnitini potiebu, kterou se vérici snazi
realizovat v kultové praxi,

Z tohoto pohledu je tfeba se divat i na fadu dosud zachovavanych svat-
k, tradic, zvykll a obyéeju a nevidét, respektive nehledat v nich v kaz-
dém piipadé jen zaleZitost ¢isté naboZenskou. Cirkevné naboZenské tra-
dice, svatky, slavnosti a oslavy, které po staleti ovliviiovaly duchovni
Zivot &lovéka a pfispivaly k plnosti emotivniho zaZitku, jsou postupné
nahrazovany novymi (nenaboZenskymi), socialistickymi spoletenskymi tra-
dicemi, které jsou schopné — jak se jiZ miZeme presvédcit — vytlacovat
mysticky opiadtovy kultovy obsah obsahem estetickym, orientujicim se
vyluéné na humanistické hodnoty socidlistického ¢lovéka a jeho svéta.
V tomto sméru piripadd nesporné dilezitd wloha sborGm pro obcanské
zéleZitosti pri narodnich vyborech (obéanské obiady, slavnostni preddvani
obcéanskych prikaza apod.), vytvofeni nového socialistického roéniho cyk-
lu, ktery by navazoval na odkaz tradic mezindrodniho i naseho délnického
hnuti, na pokrokové demokratické tradice lidu (oslavy 1. mdje, oslavy
vyro¢i VRSR, Mezindrodni den %en, Den hornik(i apod.), vyuZiti kultur-

5 K. Marx - B. Engels: spisy, Praha 1957, sv. 1, str. 402. V. I. Lenin, Spisy 1I, Praha
1960, str. 143.

6 Bertrand Russell: Wychowanie a ustroj spoleczny, Warszava 1933, str. 17, In:
Stanislav Kwiatkowski: Slowo i emocje v propagandzie, Warszawa 1974, str. 122.

7 Lidské city se mohou stat ndbozenskymi jen v té mife a potud, pokud jsou spjaty
s nabozenskymi predstavami a idejemi, Emoce viak mohou byt pfedpokladem pfijeti
nébozZenskych nazort, a pak tvofi dileZitou slozku formujici se viry. Nébozensky
charakter ziskidvaji emoce pouze a jedin& tehdy, kdyZ jsou spojeny s virou v nadpfi-
rozeno, kterou si jedinec osvojuje za uréitych podminek v socidlnim prostfed{.

8 Jif{ Loukotka: Cirkevné niboZenské a socialistické spoledenské tradice, p¥floha
fasopisu Tvorba &, 2/1976.
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nich tradic a regionélnich zvlastnosti kultury (zvyklosti vanoéni a veliko-
no¢ni, Jizda krali na Slovicku apod.) a dal$i®9 Tyto pfiklady jsou do-
kladem procesu sekularizace (zesvétiténi), vymaiiovani se ¢lovéka z na-
boZenskych vlivi.

Nejudinn&jéi systém prostfedkd zpracovaviani masového néboZenského
védomi poskytuje naboZenstvi uméni. Cirkev bdhem mnoha staleti do-
kizala aktivné vyuZivat v bohosluZebné praxi silu emocionélniho vlivu
uméni na véfici. A je to zejména oblast umélecké tvorby (vedle mravni
vychovy), kde dodnes néboZenska ideologie s relativnim uspéchem para-
zituje.l® Pro své zajmy vyuZivala cirkev malifstvi, sochafstvi, architek-
turu, hudbu, zpév atd., spekulujic s pfirozenou lidskou touhou po kréas-
ném,

Maxim Gorkij o tom napsal: ,Touha po krasném je zdravou lidskou
snahou, v jejimz zaklad® leZi pfirozena biologickd touha po dokonalosti
forem. V kostelich byla a je krasa, jejiz jedovatost je uméle zakryta vel-
kolepou hudbou, malifstvim, oslepujicim leskem zlata.“i1

Tato ,,jedovatost” kostelni krasy je podminéna tim, Ze uméni se stiva
sluzkou néboZenstvi, Ze cirkevni kult a liturgie vydava etické potfeby za
niboZenské potreby, estetické zaujetf ¥lovéka za kultové liturgické zaujeti.
V této kultové unifikaci umélecké ¢innosti, jejimz vysledkem vZdy byla
bohosluzebna syntéza riizného uméni — niboZenské uméni, ziskali cirkevni
pfedstavitelé ohromné praktické zkuSenosti.

Na rozporny charakter tzv. niboZenského uméni upozornil napf. A. N.
Lunadarskij.12 Podle nazoru tohoto prvniho lidového komisafe pro osvétu,
spolupracovnika V. I. Lenina, m& ndboZenské uméni v podstaté dvé vza-
jemné se vylucéujici funkce: nabozZenskou a estetickou.

Cirkevni pledstavitelé se vZdy snazili oklestit umélecké dilo o bohatstvi
a rozmanitost lidskych citd, mys$lenek a vztah®, nahradit je schématem
a mystickou symbolikou, postavit je do sluZeb ,vy3§iho“, ,nadpfiroze-
ného“ fadu. Podiizenost umé&ni naboZenstvi se projevuje v kanonizaci
forem, stylu a techniky umeélecké tvorby, v jeji bezohledné reglementaci.
Zakladnim kritériem v tzv. nadboZenském uméni neni tedy esteticki, nybrz
cirkevni, kanonickd hodnota, neptfatelskd umélecké tvorb&. P¥ hodnoceni
dél tzv. niboZenského umeénild je v zijmu ateistické vychovy, aby uka-
zovala na tuto rozpornost, aby jasné rozliSovala jeho kultovni a estetické
funkce. V této souvislosti je zajimava rovnéZ interpretace rozporného cha-

% Jana Vrabcova: Soudoba cirkevni propaganda, Socialistickd akademie CSR, Praha
1976 str. 29 aZ 32.

1 Vv, 1. Nosovié: O funkei niboZenského kultu, Ateizmus, ro& 3 4/1975 str. 323:
»KaZdy niboZensky obfad je uméleckym obrazem, ka?da bohosluzba je bohoslovi
v uméleckych obrazech .. .*

11 M. Gorkij: Sobranie, t. 25, str. 353, In: M. J. Lensu: Osnovy ateistideskogo vospi-
tanija, Minsk 1976, str. 160.

12 A, V, Lunagarsktj: Iskusstvo i religija, Moskva 1960, str. 42.

13 Pronikavy rozbor tzv. néboZenského uméni podivd JifH Loukotka v souboru
studii o problematice vztahu néboZenstvi a uméni, nazvaném ,O néiboZenstvi
a uméni“, Horizont Praha 1074, kde dokazuje kvalitativni rozdfl mezi niboZenskym
a uméleckym odrazem skutednosti, zdsadni odlisnost niboZenstvi a um&ni jako dvou
zplisobli duchovni reprodukce reality a zejména upozoriiuje na uvolfiovani uméni{
z vazeb néboZenského pfedpojetf, které je podmin&no procesem sekularizace, skuteé-
nym pfekonavinim niboZenského svétového nizoru ve védomi lidf.
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rakteru niboZenského umeéni, uvadéngd D. M. Ugrinoviéem: ,Na jedné
strané, za urditych podminek miZe estetickd funkce zesilit naboZensky
vliv toho & jiného umeéleckého vytvoru, zesilit a zaktivizovat naboZenské
proZitky, na druhé stran& miZe estetickd funkce vejit do konfliktu s na-
boZenskou funkei a zatlad¢it tak kultovni vyznam daného umeéleckého vy-
tvoru, jeho niboZenskou orientaci.“i4

Piikladem posileni néboZenskych proZitki je napf. jiz vzpominana ,je-
dovatd“ krasa kosteld, ktera pfispiva k zachovini niboZenskych piedsud-
k. Potvrdily to tidaje z Setfen{ pofddaného v braslavském okrese v So-
vétském svazu v roce 1974, kde ze 670 dotazovanych na otazku ,,Co véas
zaujalo pii navstévé kosteld“ 23,8 9, odpovédélo: ,Jejich krésa a vy-
zdoba®; 19,7 %,: ,Cirkevni zp&v a hudba.“15> Podobn& i udaje u $etfeni
v 29 vybranych okresech CSR!€ potvrdily, e ndboZenské jednani mladych
lidi je v mnoha pfipadech motivovdno nutnosti uspokojit emocionilné
estetické potieby. I kdyz dotazovani nesouhlasili napf. s tim, Ze pravé je
jediné manzelstvi poZehnané cirkvi, vyslovovali se pro cirkevni snatek
z duvodl, Ze je hezéi, slavnostnéjsi, reprezentativnéjsi, vkusnéjsi, kul-
furné;si.

Jak vyplyva z praci zejména V. I, Lenina, N. K. Krupské, A, V. Luna-
¢arského, ma umeéni vyjimeény vyznam v boji s ndboZenstvim.

,2Pomoci uméni,“ psal Anatolij Vasilievi¢ Lunaarskij, ,se vysmivame
jeho (ndboZenstvi — J. V.) slabym strankam, pomoci uméni miizeme vy-
volat rozhoi¢eni nad jeho tmavymi strankami, chybami a omyly v mi-
nulosti i soucasnosti ... v nepfikraslené podobé& zobrazime to, co se oby-
dejné pokladalo za svaté.“1?” Nadé&zda Konstantinovna Krupska psala, Ze:
»NaboZenskym vlivim mutZeme odporovat jen tehdy, kdyZz seznamime
masy s uménim, udélame ho maximalné narodnim, blizkym masam, kdyz
budeme masy organizovat na pudé umeéni. Filmova ptedstaveni, divadelni
inscenace, hudebni vedery, sbory, sborova recitace, laterna magica, roz-
hlas — to vde vystfid4 cirkevni uméni.“18

Nestaéi vSak uméni ,masidm“ zpiistupnit; nevyhnutelny je i viestranny
rozvoj aktivity lidi v umélecké éinnosti, kterd uspokojuje estetické po-
tfeby, vychovava tvofivou aktivitu osobnosti, ma vliv na harmonicky roz-
voj osobnosti atd. V této souvislosti je podstatné zdidraznit zejména to,
Ze néboZenstvi za celou dobu své existence nedokézalo nad uménim zvi-
tézit, Uméni, i kdyZz bylo spoutidno fetézcem cirkevnich dogmat, nikdy
nemélo nic spoleéného s mystickym skldnénim se pfed bohem, nabozZen-
skou extazi, Sokovou terapii, nihilismem, pesimismem, asketismem, bez-
vychodnosti lidského byti. Uméni vidy opé&vovalo krasy pozemského Zi-
vota, silu lidského rozumu, jenz si podmanuje pfirodu, idedly komunis-

tr“gD. fl)vzl Ugrinovié¢ Iskusstvo i religija, In: Voprosy nauénogo ateisma, & 17/1975,
str. 91—902.

15 M, J. Lensu: Osnovy ateisti®eskogo vospitanija, Minsk 1976 str. 162,

18 Vysledky Setfen{ k prov&rce funkce osvétovycha kulturnévychovnych zafizen{
v CSR — vysledky Setfen{ v oblasti nédboZenské vychovy a cirkevni otdzky, Vybor
lidové kontroly Ceské socialistické republiky 1973, str. 32—41.

17 A. V. Lunalarskij: Iskusstvo religija, In: Nedé&la, 27. marca—2. aprila 1960, Bra-
tislava.
trulfz' K. Krupskéd: Voprosy ateistileskogo vospitanija, sbornik &l4nkd, Moskva 1961,
str. 142,
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tické spoleénosti. Jinymi slovy: uméni vZdy umérné posilovalo viru v tvo-
fivé sily élovéka, v jasnou budoucnost, mé&lo vliv na utvafeni materialis-
tického svétového nazoru,

Soucasni teologové v disledku soudobé krize néboZenstvi, ztraty pres-
tize cirkvi, v dissledku Sifeni ateismu v nejsir3ich vrstvach obyvatelstva,
i vzhledem ke stéle nartstajici pluralit® Zivota v moderni civilizaci — jsou
mimo jiné nuceni hovofit o pozemskych hodnotdch lidského Zvota a do-
konce o nevyhnutelnosti socidln{ aktivity osobnosti. Snahu katolické cirkve
o viestranné prohloubeni aktivniho podilu véficich na liturgii jasn& do-
kumentuji napf. slova papeZe Pavla VI, kterd uvedl pfi piileZitosti za-
vedeni nového me&niho #adu dne 26. 9, 1969: ,,Vy3§i hodnotu nez tfpytivy
a starobyly hiv, kterym se liturgie odivala, ma také v&domé chapéni
modlitby, vys8i hodnotu mé Gé&ast lidu, tohoto moderniho lidu, ktery zada
jasné, srozumitelné slovo, jeZ miZe pfetlumoéit do svého svétského dia-
logu. Bude-li se novy obfad provadé&t, projevi se v&t$i bohatstvi pfede-
viim potfebou dvou nezbytnych poZadavki: vnitfni télesné spolutidasti
kazdého jednotlivého vét{ctho a spojen{ duli v lisce a spoledenstvi.“i9
V této souvislosti je rovn&Z pfikladn4 citace z konstituce II. Vatikdnského
koncilu ,,Gaudium et spes“ (Radost a nadéje), kterd potvrzuje niboZenské
vyuzivani soudobych uméleckych projevi pro zesfleni emociondlniho pi-
sobeni na véfici: ,Proto je tieba se priéinit, aby umélei citili, Ze cirkev
uznava jejich praci, divé jim moznost, aby vesli do bliz3iho styku s kfes-
tanskym spoledenstvim, At také cirkev uzni nové umélecké formy, které
odpovidaji dne¥nim lidem podle rizné nirodni a krajové povahy,... at
se jim dostane mista v kostelich.“20

Je nutno Fici, Ze uvedené ptiklady jsou dokladem snahy cirkevnich
organizaci a teologi o odvréceni, nebo v krajnim p#ipad& zadrZeni pro-
cesu definitivniho vytlafeni niboZenstvi z riznych sfér Zivota, dokladem
snahy o modernizaci niboZenského odrazu svéta, o pFizplsoben{ se svétu,
oznacované katolicismem terminem aggiornamento, Ze jsou souldsti sy-
stému opatfeni, jimiZ se cirkev pokous{ zpomalit proces sekularizace,
ziskat novou autoritu mezi vé&ficimi, zaktivizovat je niaboZensky, a pfiro-
zené neznamenaji — Ze by se cirkev zfekla zakladd a podstaty tradiéniho
naboZenského chdpani smyslu Zivota.

Jak potvrdily vysledky Setfeni Vyboru lidové kontroly CSR z r. 1973,
lze fici, Ze i u nas se katolickd cirkev snazi v ramci pokyna II. vatikan-
ského koncilu disledné uplatfiovat nové moderni formy své ¢&innosti.
Své&déi o tom i znéni nékterych obéZinikt, které urad apoStolského admi-
nistratora v Praze zasild duchovnim a v nichZ jsou podrobné popsiny
tkony pri kitu déti, pfi cirkevnim pozehnani sfiatkt, pro bohosluzbu slova
pro déti i dospélé, pro jedndni s novomanzely, s nastdvajici matkou, s ro-
diéi a prarodiéi déti apod. Celkovd modernizace liturgie, obnova poutnich
mist a s tim spojend aktivizace naboZenského Zivota, zaklddani hudebnich
skupin, péveckych sbort, nicvik zpévu s mladymi lidmi pro bohosluZzebné
Ucely, atraktivni formy projevu duchovnich, pé¢e o dostatek zpé&vnikl

1 Zdenék Horal - Edmund Zameénitek: Moderni niboZenska liturgie, Brno 1977,
str. 6.
X Pastoralni konstituce Gaudium et spes, élanek 62, Praha 1969.
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a notového materidlu pro véfici a navstévy v rodinach slouzi ke kom-
plexnimu Sifeni niboZenské ideologie do védomi zejména mladych lidi.
Udaje tohoto Setfeni, podobné& jako vysledky dotaznikového Setfeni na
okrese Tabor, Hodonin, Znojmo, u z4ka vytypovanych ZDS a piedbé&iné
vysledky sociologickych a socidlné-psychologickych vyzkumt v souéasné
dobé provadénych Ustavem v&deckého ateismu CSAV v Brné v pracovnich
kolektivech JZD?! mimo jiné potvrdily, Ze t&zZiStém ndboZenské aktivity
je socialni struktura spole€nosti, v niZ zaujimaji vyznamné misto socialn{
skupiny — pracovni kolektivy, zdjmové skupiny a pfedevSim rodina, ktera
se rozhodujici mérou podili na pfijeti ndboZenskych pfedstav a deformuje
nébozenskymi emocemi citovou slozku psychiky osobnosti jednotlived.
Vysledky Setfeni potvrdily, Ze rodide, pfedeviim matka, své déti vycho-
vavaji naboZensky, i kdyz ndzory dé&ti na otdzky ndboZenstvi a viry po-
piraly viru v boha, nesmrtelnost du$e, existenci pekla, strach z boZiho
trestu a déti samy se na zékladé védeckych poznatkd za véfici nepo-
vazuji. ZkuSenosti z téchto vyzkumut opét dokizaly, Ze v ateistické préci
je tfeba se zbavit vyluéné osvétifského pristupu, Ze je nutno vénovat vice
pozornosti pozemskym idealim, pozemskému &tésti ¢lovdka. Prvoradou
ulohou v tomto sméru nadéle zistivd védeckA analyza pFi¢in pretrva-
vani ndboZenskych prefitkd, zkoumani procesu sekularizace, vyzkum re-
ligiozity v raznych socidlnich skupindch, objasnéni pfi¢in potfeb nibo-
zenstvi u jednotlived i celych skupin obyvatelstva.Z2 Zvlastni pozornost
bude proto tfeba vénovat zvyseni efektivnosti v&deckoateistické vychovy,
kterd plni dtleZitou funkei v systému komunistické vychovy pracujicich.

Dogmatickym naboZenskym interpretacim vztahti uméni a mimoeste-
tické (spoledenské i politické) reality je nutno éelit zdirazhiovanim spo-
letenské podminé&nosti, spoleéenské podstaty a socidlnich funkef uméni,
Uméni i védecky ateismus maji ve svych funkénich vztazich jeden pod-
statny znak: Siroky okruh vychovného pusobeni na é&lovéka, Proto i jed-
nota estetické a ateistické stranky vychovy do zna¢né miry zabezpeéuje
efektivnost celé komunistické vychovy.

Pozitivni ulohu ateismu v duchovnim rozvoji élovéka potvrdily i vy-
sledky sociologickych vyzkumd, které byly v roce 1969 uskuteénény
v mésté Kosmodémjansku a Valdaji v Sovétském svazu.® Vyzkumy byly
provadény metodou interview a vybé&rovy vzorek tvofili vybran{ obyva-
telé obou mést (kazdy desity dospély obyvatel). Cilem vyzkumu bylo

U viz Frantiek Kfenek: Socidln&-psychologicki problematika v&deckého ateismu,
priloha Tvorby & 22/1976, str. 3—8.

2 viz V. I. Lenin: Spisy II., Praha 1960, str. 142—146, Socialismus a n&boZenstvi,
In: Spisy: ,Bylo by nesmyslné myslet si, Ze ... maZeme rozptylit ndboZenské pfedsud-
ky &ist® osvétovou &innostf, Zadnymi knihami, 24dnou propagandou neni moZné osvitit
proletariat, jestlize ho neosvit{ jeho vlastn{ boj proti sildim kapitalismu. Jednota tohoto
skute&né& revoluéniho boje za vytvofeni rije na zemi je ta nejdulezitéj8i.“ V. I. Lenin
v této stati rovnéZ psal o nutnosti boje s ndboZenstvim na védecké bazi. ,Modern{
proletariat se stavi na stranu socialismu, ktery zapojuje do boje proti nidboZenskému
tmarstvi védu a osvobozuje délnika od viry v posmrtny Zivot tim, Ze ho sjednocuje
do opravdového boje za lepsi Zivot zde na zemi.“

B Podrobné&jii udaje k vyzkumu sovétskych sociologi jsou uvedeny v &ldnku
N. Solovjeva: Ateismus a duchovny rozvoj osobnosti, v publikaci: MladeZ-kultura-
-ateismus, Smena Bratislava 1975, str. 128—165.
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zjistit vztah lidi k naboZenstvi a ateismu, prozkoumat zmény, které se
odehravaji v duchovnim sv&té ¢lovéka, kdyz se osvobozuje od vlivu néa-
boZenstvi a osvojuje si v&decky sv&tovy nézor. Zejména 3lo o zjidténi
vlivu vzd&lani, profesionaln& — kvalifikaén{ trovné& obyvatelstva, uspo-
kojovan{ a rozvoj kulturnich potfeb — ve vztahu k naboZenstvi a ateis-
mu. Vysledky vyzkumu prokazaly, Ze na duchovni rozvoj osobnosti v pri-
b&hu celého Zivota ¢lovéka pusobi vliv ndboZenstvi v détstvi a rodinna
tradice. Potvrdilo se, Ze religiéznost je jednou ze zikladnich pFekizek
v rozvoji zadjmu osobnosti o vyS8i vzdélani. Napf. ddaje ukézaly, Ze re-
ligiozni obyvatelstvo ma niz$i Urovefl vzdélani nez lidé, kteii nikdy ne-
vétili v boha a ti, kdo se s naboZenstvim rozesli. 55,9 9y nikdy nevé&ficich
a 51,569, z téch, ktefi se rozeSli s niboZenstvim, mélo stfedni a vys8i
vzdélani, kdeZto 50 9/, vE&ficich a lidi kolisajicich mezi virou a ateismem
nemélo dokonce ani zdkladni vzdélani a jen 3,6 9, z nich ziskalo stiedni
vzdélani. Vyzkumy potvrdily, Ze ateistické chipani svéta nejen priznivé
ovliviiuje zvySovani Urovné vSeobecné vzdélanosti lidi, ale pozitivné pu-
sobi i na zvySovéni profesiondlné-technického vzdélani. Vysoké vieobec-
né, odborné a odborné technické vzdélani lidi, ktefi bud nevé&fili, nebo
se rozelli s niboZenstvim, se pfiznivé projevilo i na drovni kvalifikace
a na vybéru profese. Vice neZ polovina véficich: 62,2 9y bylo dichodci
a Zen v domaécnosti, 21,99, véfcich tvofili nekvalifikovani pracovnici
a pracovnici s nizkou kvalifikaci a pouze 7,1 %, predstavovali v religiézni
¢4sti obyvatelstva pramyslovi pracovnici s vysokou a stiedni kvalifikaci —
kdeZto u 1lidi, ktefi bud nevéfili, nebo se rozesli s nidboZenstvim, bylo
31,6 9, pracovnika s vysokou a stfedni kvalifikaci.

Zajimavé je i zjisténi tykajicf se raciondlniho vyuZiti volného &asu. Ve
skupiné nevéficich je procento lidi pravideln® nav$tévujicich knihovny
jedendctkrat vyssi neZ ve skupiné véficich a lidi kolisajicich; procento
lidi, ktefi pravidelné &étou noviny a &asopisy, je 83X vy#8i; procento lidf,
ktefi pravideln& poslouchaji rozhlas, skoro jedenapilkrat vyssi; procento
pravidelné sledujicich televiznf vysildni dvakrat vy3si; pravidelné& navité-
vujicich kino 4X vy&8i. Asi polovina vé&Ficich nechodi do kina, neéte no-
viny a ¢asopisy, nenavitévuje knihovnu. Setfeni potvrdilo, Ze vliv na-
boZenstvi se projevuje i ve vztahu lidi k obsahu informaci. Napf¥. zajmy
nevéiicich byly mnohem &ir$i a rozmanitdj§i nez zAjmy religiozni &asti
obyvatelstva. Dale Setfeni odhalilo i kladny vliv rozchodu s niboZenstvim
na rozvoj spoletenské aktivity. 41 %, nevéricich mélo spole¢enské funkce,
24 %/, obdas vykonavalo spoledenské &innosti, 40,3 %, se aktivn® zud&ast-
fiovalo rtiznych schizi — kdeZto z poétu vé&ficich a osob kolisajicich mezi
virou a ateismem plnilo spoledenské tikoly pouze 6,1 %/, ob&as byli vefejné
éinni 4,1 %,, schazi a porad se zd&asttiovalo jen 14,8 %, religiézni populace.

Vysledky sociologickych vyzkumi SSSR i u nis jednoznaéné potvrdily,
Ze ateistickd vychova, spoledné s estetickou vychovou, tfidni, marxisticko-
leninskou vychovou a vzdélivanim, vychovou k novému socialistickému
vztahu k préci, k socialistickému vlastenectvi a internacionalismu, spo-
letné s privni a mravni vychovou pfiznivé ovliviiuji duchovni rozvoj
¢lovéka, pomdhaji mu ziskavat skuteénou duchovni svobodu, poznavat
zikony spoletenského vyvoje a aktivné budovat novy Zivot na zemi.

V této souvislosti je nutno Fici, %e socialistickd spolednost poskytuje
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v&ficimu viechny moZnosti vSestranné rozvijet a vyuZivat svoje schop-
nosti v aktivni pracovni, zdjmové& umélecké a spoledensko-politické &in-
nosti. NaboZenstvi vSak omezuje realizaci téchto moZnosti. Osvobozeni
individudlniho v&domi od nidboZenstvi se proto jevi jako nevyhnutelné
podminka, aby se osobnost viestranné duchovné rozvijela, aby se upev-
fiovala komunistickd moralka a zvySovala socialni aktivita pracujicich.

V ramci ateistické vychovy bude tfeba nejen provadét marxistickou
kritiku naboZenstvi, ale bude tfeba pomoci vytvaret protivdhu systémem
vychovy a propagandy k -marxisticko-leninskému védeckému svétovému
nazoru, ktery v sob& musi zahrnovat koordinovanou souéinnost viech stat-
nich i stranickych orgdni a instituci, soustavné zvySovani ideové trovné
v otazkiach pohledu na svét, na uspokojovani kulturnich potfeb a z4jmu
obéanti a na zkvalitfiovdni osv&tové é&innosti v oblasti masové sdélovacich
prostfedki a v rdmci mistni kulturni ¢innosti.

V soucasné etap& vyvoje socialistické spole¢nosti v obdobi védecko-tech-
nické revoluce stdvd se mocnym prostifedkem formovani védomi lidi —
anga¥ované uméni, které napomahd ¢lov8ku orientovat se ve sloZitych
otdzkach Zzivota, zaujimat citlivé a lidsky prohloubené vztahy k jeho pro-
jeviim i k ostatnim lidem; zbavovat se deformujicich fikei o Zivotni realité,
chapat a proZivat Zivotni jevy v jejich hlubsich, lid§téjsich vyznamech,
uvédomovat si skute¢nou hodnotu véci, které nas obklopuji.

Zvlastni pozornost je tfeba vénovat mladym lidem, jejichZ svétovy na-
zor se teprve vytvari. Mladym lidem musime ddvat vice moZnosti tviréi
aktivity, vétsi miru odpovédnosti, vice moinosti hlubokého citového za-
zitku,?* abychom tak mohli rozbourat tradiéni naboZensky, iracioniln{
a pasivni postoj k Zivotu, pokud u nich pfeziva.

Ukoly komunistické vychovy a s ni spjaté specifické otazky ateistické
a estetické vychovy vyZaduji, abychom vSechny strinky nasi ideologické
éinnosti v této oblasti dikladné promysleli z hlediska zavéru XV. sjezdu
nas{ strany. Celd naSe ateistickA prace se musi stdt UCinnéjs§i soudasti
cilevédomé komunistické vychovy, formovani marxisticko-leninského vé-
deckého sv&tového nazoru u vSech obfanud a celé mladé generace.

% Velmi zajimavou a podnétnou studii, objasfiujici formovani estetickych citd
studentd vysoké Skoly, napsal Jaroslav Novohradsky (,,K nékolika otdzkdm formovani
estetickych citi studentd vysoké Skoly“ In: Své&tovy ndzor a komunistickd vychova,
SPN Praha 1975, str. 483—4984), ktery se soustfeduje predevS$im na analyzu vyzkumu
studentd vytypovanych zemé&délstkych kol 1I. cyklu a posluchadu VSZ Praha a Ceské
Budéjovice, zaméfeného k postaveni estetickych citd v duSevnu mladého é&loveka,
k podilu estetické vychovy v rozvijen! estetickych citi a postoji, k formovani este-
tickych citi prostfednictvim uméni. Pro nasi sledovanou problematiku je varujiei
ziskany poznatek Setieni, Ze: ,pfes 709, dotazovanych vysokoskoldk?i ukazovalo na
skuteénost, Ze jeden z nedostatkl sou¢asné vychovy spatfuji v nedostateéném rozvijeni
citového Zivota mladych lidi.* Radu metodologicky vyznamnych postiehti v procesu
pedagogického pusobeni na dospivajiciho é&lovéka, v procesu formovan{ védomi so-
cialistického &lovéka obsahuje i prace Jany Friesové: Vztah emocionaln{ a racionalni
stranky ve svétondzorové vychove, In: V&decky sv&tovy ndzor a svétonidzorova vycho-
va na vysokych Skoldch SPN Praha 1976, str. 253—262 a to ve tfet{ a &tvrté &4sti, kde
se autorka zaméfuje na problematliku emociondlniho a moznosti estetické vychovy
v procesu vychovy vibec a svétového ndzoru zv1aste,
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THE ROLE OF ATHEISM IN MENTAL DEVELOPMENT
OF PERSONALITY AND THE POSITION OF ARTS
IN STRUGGLE WITH RELIGION

On the Marxism basis the author explaines substance, aims, and methods of
abusing art to the religious purposes. The Marx’ postulate of the active human being
is the starting point of her consideration. On the concrete material she illustrates
surviving of religious influence in the socialist society and adaption of church organi-
zatlons in the choice of methods of affection on the socialist man. She emphacizes
positive influence of engage art on forming of the socialist personality and its concrete
use in educational process and atheistic education especially. Simultaneously she
demands differential of cult and aestetic function of religlous art at educational
praxis and in relation to social structure of society, especially to the family and its
influence on the individual. Finally she underlines the importance of institutional
aspects of educational and co-ordinate affection on the all citizens, especially on the
young generation.



