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MILOS TAUS

ULOHA MARXISTICKO-LENINSKE STRANY
PRI VYTVARENI REVOLUCNIHO SVAZKU
DELNIKU A ROLNIKU

Svazek délnikti a rolnikli, jidro bojového spoledenstvi lidovych mas
vedenych délnickou tridou, je zadkonitym spoledenskym jevem vznikajicim
na urcitém stupni vyvoje tfidniho boje za kapitalismu, je nastrojem osvo-
bozeneckého hnutf proletaridtu. To potvrzuje dosavadni spoleéenskohisto-
rickd praxe mezindrodniho revoluéniho délnického a komunistického hnuti,
i déjinné zkuSenosti na$i strany, Komunistické strany Ceskoslovenska.

Skuteénost je viak takovi, Ze socidlné ekonomické postaveni délnické
tftidy a rolnictva za kapitalismu a z ného vyplyvajici spole¢enstvi zajmu
vytvaii pouze piedpoklady pro vznik délnicko-rolnického svazku. Uvedené
sice Zivelné sbliZuje proletariat a vykofisfované masy rolnictva, ale ne-
muze vést automaticky ke vzniku svazku, k pfeméné rolnictva ze zalohy
burZoazie v zalohu proletariatu, v jeho spojence.

Svazek délniku a rolnikll nemiZe vzniknout a tim spiSe se upeviiovat
samoéinné, ale pouze za piredpokladu, Ze si pfisluSnici spoledenskych
tfid, vrstev a skupin, Zivelné tihnouci k tomuto bojovému spoleéenstvi,
uvédomi v dostateéné mife posldni svazku, jeho nutnost jako néastroje
tfidniho boje, nezbytného k vyreSeni konkrétnich udkold tridniho boje
v uréité etapé osvobozeneckého hnuti proletariatu; za predpokladu, Ze pro-
tetariat dosahl takového stupné své politické zralosti, kdy je schopen plnit
ulohu hegemona a kdy uvedené spolecenské tridy, vrstvy a skupiny jsou
ochotny jeho hegemonii uznat, pfijmout jeho vedeni, zapojit se do spoleé-
ného sociidlné politického zdpasu za lepSi budoucnost vsech pracujicich.

To viak je moZné jenom v disledku mobilizujici, organizatorské a uvé-
domovaci éinnosti revoluéni proletafské strany, jiZ je cizi jakakoli sektaf-
skad praxe, strany vyzbrojené znalosti spoleéenskych zikonitosti, marxis-
tickym- udenim, strany schopné vyuZivat poznanych spoledenskych ziko-
nitosti k seskupeni pokrokovych sil zpusobilych revoluéné pretvorit
stavajici spoleéenskou skuteénost. '

Svazek délnika a rolnikti — toto bojové spoleéenstvi pracujicich mas
mésta a venkova, priumyslu a zemédé&lstvi, naimezdné pracujicich a pozem-
kovych vlastniki — zamé&feny k boji proti vykorfisfovani, vznikd za urci-
tych historickych podminek, na uréitém stupni vyvoje tf¥idniho boje za
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kapitalismu, jako produkt tohoto boje, jako vyraz rozvinutého tiidniho
boje proletaridtu bojujiciho na poli ekonomickém, politickém i ideologic-
kém, vznika na ziklad& uvédomélé &innosti marxistické strany.

Svazek délniki a rolnfkd je tedy zdkonitym produktem spole¢enského
vyvoje, je vysledkem é&innosti subjektivniho ¢&initele, marxistické strany.

Proces vzniku a upeviiovédni svazku, jeho dal$fho rozvoje, ma tedy dvé
stranky: objektivni a subjektivni. Jmenované dvé stranky jednoho a téhoz
procesu se navzijem podminuji, tvofi dialektickou jednotu. Jen za pied-
pokladu této jednoty, existence jak prvé, tak i druhé stranky, miZe vznik-
nout dany svazek jako redlna sila k prosazovani spoledenského pokroku.
O tom svédéi historické zku$enosti mezindrodniho revolu¢niho délnického
a komunistického hnuti.

Parizskd komuna 1871 byla poraZena mimo jiné zejména proto, Ze ji
chybélo vedeni dusledné revolu¢ni proletdfskou stranou. Vedeni Komuny
nebylo jednotné. Plsobily v ném dvé skupiny sil — blangisticka vétsina
a proudhonovski mensina — ob& nemarxistické. Déle proto, Ze vystoupeni
pafizského proletaridtu nebylo podpofeno revolu¢nim vystoupenim rolnic-
tva. Komunardi nepochopili plné nutnost délnicko-rolnického svazku pro
vitéznou proletafskou revoluci, pro upevnéni diktatury proletariatu.

RovnéZ jednou z hlavnich pfiéin pordZky prvni ruské burZoazn& demo-
kratické revoluce 1905—1907 byla nejednotnost vedouci sily revoluce —
délnické tfidy. Proletafsk4 strana byla rozitépena na dvé skupiny, frakce
— bolSeviky a menSeviky — z nichZ jen bolSevici zastivali disledné re-
voluéni, marxistické stanovisko, zatimco mensSevici matli délnictvo a svou
chybnou taktikou brzdili revoluénf hnuti.

To se muselo promitnout i do vzijemného vztahu délniku a rolnikd,
nebot jednota dé&lnické tiidy, jeji strany, je jednou ze zdkladnich podminek
isp&iného rozvijeni a upevfiovani svazku délnikd a rolniku. V dusledku
toho neexistoval jeSté pevny svazek délnické {fidy a rolnictva v spoletném
boji proti carismu. I kdyZ pracujici rolnictvo pifes vSechno své kolisini
vystoupilo na strané d&lnické t¥idy, pfece jen 5lo o spojenectvi, jeZ se
teprve utvarelo, trpélo nedostatkem uv&domeélesti a Zivelnosti.

Také zkuSenosti Madarské republiky rad z roku 1919 jasné& ukazujf, Ze
viude tam, kde revoluénimu vystoupeni vykofistovanych pracujicich mas
nepfedchazela pat¥iéna organizitorskd a vychovna &innost revoluéni pro-
letafské strany, zaméfend na vytvofen{ pevného svazku dé&lnikd a rolnfkd,
kde nebyla vénovdna naleZitA pozornost otdzce spojencl proletariatu,
viude tam skonéila revoluéni vystoupeni vykofistovanych mas neuspé-
chem. '

Kdyz V. I. Lenin shrnoval zku$enosti- z kratkého trvin{ Madarské re-
publiky rad, zdiraznil dvé zakladni vnitfni pfiéiny jejiho padu: sjednoceni
madarskych komunistii s reformisty (splynuti mladé komunistické strany
se socialn® demokratickou stranou, jeZ nebyla zbavena oportunistickych,
zradcovskych %ivlll) a nepochopeni vyznamu svazku délnikt a rolnikd jako
nezbytné podminky nejen pro svrZeni panstvi vykofistovately, ale
i k upevnéni a udrZeni moci pracujicich mas vedenych délnickou tfidou,
k vybudovani nového spoletenského Fadu. : .

Poukazuje na nespravné reSeni agrarni otdzky Madarskou republikou
rad, prohldsil V. I. Lenin na II. kongresu Komunistické internacionaly:
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»V Madarsku jsou velkd latifundia, na rozsdhlych pozemcich se tam
hospodari polofeudéalnim zptisobem. Vidycky se najdou a musi najit takové
Casti velkostatkl, z nichZ je moZno dat néco drobnym rolnikiim — ne snad
do vlastnictvi, ale do pachtu, aby i nejmen3i rolnik dostal néco z konfis-
kovaného statku. Jinak drobny rolnik ani nepostfehne rozdil mezi tim,
co bylo drive, a diktaturou sovétl. Proletafska moc se neudrzi, nebude-li
provadét takovou politiku.‘!

V. I. Lenin kritizoval tehdy nespravny postoj madarskych komunistd
k rolnické otizce, ktefi misto aby rozdélenim vyvlastnénych velkostatkl
mezi chudé rolnictvo ukojili jejich hlad po pudeé a tak je ziskali pevné
na svou stranu, provedli zestdtnéni velkostatkd a tim si rolnictvo odradili.
Rolnictvo, jez nedostalo pudu od diktatury proletariitu, zau]alo k ni lho-
stejné nebo nepratelske stanovisko. Délnicka tfida ztratila svoji oporu na
vesnici, své spojence, zustala osamocena a byla poraZena.

Spravnost hodnoceni V. I. Lenina potvrdil pfedni revolucionadf madar-
ského proletaridtu Béla Kun, ktery poukazal pri prilezitosti 10. vyroé&i
vzniku Madarské republiky rad na dvé hlavni chyby, kterych se dopustila:

,Sama komunisticka strana — prestoZe né&ktefi jeji vedouci &initelé méli
zkuSenosti ziskané v ruské revoluci — nedovedla spravné zhodnotit tlohu
strany v revoluci tehdy, kdyz doSlo k uchopeni moci. K tomu jesté ptistu-
povalo, Ze za étyfi mésice ¢innosti mohla sotva komunistickd strana i jen
nadhodit, natoZz pak teoreticky a politicky vyreSit jednu ze zékladnich ~
otazek proletarské revoluce v Madarsku, otazku rolnickcu. Z téchto dvou
okolnosti prameni dvé zakladni chyby revoluce: sjednoceni se socialné
demokratickou stranou a doktrinafsky, nebolSevicky pristup k rolnické
otazce, ktery pripravil proletafskou revoluci a jeji vedouci tfidu, proleta-
ridt, o nejdulezitéj8i zalohu revoluce, o rolnictvo. Tyto dvé chyby byly
osudné.“2

Priblizné v tutéz dobu jako v Madarsku byla i v nasSich zemich promar-
néna prileZitost k vytvofeni pevného spojenectvi délnické tiidy a rolnictva.
Po rozbiti Rakousko-Uherska, v letech 1918 az 1920, v obdobi, kdy se bo-
jovalo o charakter na8i prvni republiky, vznikla objektivné prizniva situace
pro vytvoreni délnicko-rolnického svazku.

Situace tehdy vyzadovala, aby se délnicka tfida postavila do éela boje
rolniki a pomohla probojovavat jejich spravedlivé poZadavky, zejména
pozadavek konfiskace velkostatkafské pudy a jejiho rozdélem mezi pracu-
jici masy vesnice.

Chybél tu v3ak subjektivni éinitel, disledné revoluém strana délmcke
tfidy, s marxistickym programem v agrarni otazce. Tehdej$i vedeni ¢esko-
slovenské socialni ‘demokracie odmitlo poZadavek rolnikii na provedeni
parcelace velkostatkaiské pudy.

XII. sjezd ¢eskoslovenské socidlni demokracie, ktery se seSel v.prosinci
1918, sice vytyéil heslo vyvlastnéni velkostatkait, vyvlastnéna plida v3ak
neméla byt podle usneseni rozparcelovana a dana do individuilniho vlast-
nictvi bezzemkii a drobnych rolnikd, jak se toho domahaly rolnické masy,
ale méla prijit do vlastnictvi statu.

1 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 31, str, 245—2486.
2 Béla Kun: O Madarské republice rad, SNPL 1962, str. 32—33.
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Toho vyuZila burzoazie, v jejimZ tfidnim zajmu bylo zamezit za kazdou
cenu spojeni boje délnické tiidy s pracujicim rolnictvem, nebof znamenalo
vaZné ohroZeni jeji moci. Naoko, demagogickymi sliby o provedeni par-
celace velkostatkarské piudy a jejim rozdéleni, predini do individudlniho
vlastnictvi, se postavila do &ela rolnického hnuti a za jeho pfisp&ni pro-
sadila burzoazni pozemkovou reformu.

Rolnici, ktefi nenasli pro své poZadavky pochopeni u délnické t¥idy ve-
dené socidlni demokracii, ztstali pod vlivem burZoazie, agrarni strany.

Oportunistickd politika socialni demokracie tak zpusobila, e dé&lnicka
trida zistala izolovina od svého pfirozeného spojence a Ze pred nové se
formujici komunistickou stranou vyvstal, mimo jiné duleZité dkoly, i ukol
boje za vymanéni pracujiciho rolnictva z vlivu burZoazie, za vytvofeni
délnicko-rolnického svazku.

Prvni stranou, kterd dovedla zajistit délnické t#idé podporu rolnictva,
vytvorit pevny svazek délniki a rolnikl, byla Komunisticka strana Rus-
ka (b). Zplsob, jimZ prosazovala — za pfimého vedeni V. I. Lenina — sprav-
nou linii v rolnické otazce, je prikladem revoluéni taktiky, plného respek-
tovani stupné politické zralosti svého spojence, prikladem uplatiiovani
jedné z nejdulezZitéjdich zasad taktického vedeni marxistické strany, a to
presvéddovani mas o spravnosti politiky strany na zdkladé jejich vlastnich
zkusenosti.

O tom svédéi napriklad podepsani eserského zdkona o socializaci pudy
bolSeviky, i kdyz byli proti nému. V projevu k delegatim vyboru vesnické
chudiny moskevské oblasti v listcpadu 1918 V. I. Lenin zduvodml tento
postoj bol3evik1 takto:

»My, bolSevici, jsme byli proti zikonu o socializaci pludy. Ale pfresto
jsme jej podepsali, protoZe jsme nechtéli jednat proti vuli vétSiny rol-
nictva. Vule vétSiny rolnictva byla pro nas vidy zdkonem a postupovat
proti této vili znamena zrazovat revoluci... My jsme dobie védéli, Ze
rolnici jsou pf¥imo srostli s plidou: rolnici se boji novot, uporné lpi na
starém. My jsme védéli, Ze rolnici- uvéii v prospésnost toho &i onoho opa-
tfeni teprve tehdy, az vlastnim rozumem pochopi a uvédomi si tento pro-
spéch. A proto ]sme podporovali rozdéleni pudy, trebaze ]sme si byli
védomi, Ze to neni vychodisko.*3

Rozhodu11c1 vyznam pro zformovéni, rozvoj a revoluéni zplsobilost dél-
nicko-rolnického ‘'svazku ma, jak ukazuji historické zkuSenosti, spravna
politika marxisticko- 1en1nske strany, vychazejici z védeckého udeni o tif-
dach a tfidnim boji.

Marxistické uéeni o t¥idach a tfidnim b011 dava védecky zaklad revoluéni
¢innosti marxistické strany. Umozfiuje ji zhodnotit objektivni stav dané
spoleénosti, uréit postaveni a dlohu jednotlivych sociadlnich skupin, t¥id,
vrstev, jejich vyznam ve spoledenském déni, uréit jejich objektivni vyvo-
jové tendence, a na zékladé toho stanovit odpovidajici spravnou strategii
a taktiku.

Marxisticky rozbor t¥idni struktury spoleénosti, poméru sil mezi riznymi
tiidami, vrstvami, analyza jejich vzijemnych vztahii ve vSech oblastech
spoletenského Zivota, ma neobyéejny vyznam pro politiku spojenectvi dél-

3 Lenin, V. L: Spisy 28, SNPL 1954, str. 175—176.
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nické tfidy s ostatnimi tfidami a vrstvami, pro politiku délnicko-rolnic-
kého svazku, pro vypracovani agrarniho programu odpovidajiciho rozdil-
nym, konkrétnim, historickym podminkiam jednotlivych zemi.

Ma mimotradny vyznam nejen pro osvobozenecky boj pracujicich mas
v cele s délnickou tridou ve vyspélych kapitalistickych zemich, i zemich
méné vyspélych, ale i pro narodné csvobozenecké hnuti probihajici v malo
vyvinutych zemich.

Marxistické uéeni o tfidach a tfidnim boji umozZnilo odhalit historickou
roli délnické t¥idy, ukazat, Ze proletariat je nejvlastnéjS$im produktem ka-
pitalismu, jedinou dusledné revoluéni tiidou kapitalistické spoleénosti.

,Jeho cil a jeho déjinny ¢in je jasné, neodvolatelné predznamenan v jeho
vlastni Zivotni situaci i v celé organizaci dnedni burzoazni spoleénosti,“
napsali K. Marx a B. Engels.4

Sila proletariatu, jeho revoluéni schopnosti vSak nejsou urdovany pouze
jeho objektivnim spoletenskym postavenim, vy3e uvedenym.  Jeho sila
a revoluénost zavisi na vice ¢initelich, kam patfi nejen jeho pocetnost,
uloha v narodnim hospodafstvi zemé, ale i schopnost vytvaret spojenectvi,
svazky s ostatnimi spolecenskymi slozkami, jeho organizovanost a uvédo-
meélost.

K objektivnim predpokladiim, umoznujicim formovani proletariatu jako
dusledné revoluéni tridy, pristupuji predpoklady subjektivni: socialisticka
uvédomelost, organizovanost, semknutost kolem vlastni politické strany.

Bez vlastni politické strany, vyzbrojené revoluéni teorii, nemtize dél-
nicka tfida splnit své historické poslani, zvitézit nad tfidnimi nepfateli,
nemuze splnit svoji tfidni povinnost vii¢i ostatnim neproletafskym pracu-
jicim masam.

Strana ztvariiuje proletariat politicky ve tf#idu, &ini jej schopnym vést
politicky boj. Pravé prostfednictvim strany si proletariat uvédomuje své
historické poslani, stava se zplsobilym pro uvédomeélou revoluéni ¢innost.

Nemensi vyznam ma revoluéni proletafska strana jako subjektivni ¢ini-
tel i pfi vytvafeni bojového spoledenstvi proletaridtu s ostatnimi spoleéen-
skymi slozkami, s neproletaiskymi vrstvami pracujicich, pfi vytvareni
svazku délnikd a rolnikd jako jadra toho speledenstvi.

Strana preméfiuje objektivni moznost svazku délnické t¥idy a rolnictva
v realitu svazku svou politickoorganizatorskou praci. Jediné za vedeni re-
voluéni marxistické strany nabyva proletariat zplsobilosti vytvaret Siroké
spojenecké svazky, seskupovat kolem sebe neproletafské pracujici masy
mést a venkova, vést je do boje proti vykorisfovatelim. Z pocatku za
demokratické poZzadavky, pozdé&ji za pozadavky socialistické.

Jediné pod vedenim revoluéni marxistické strany nabyva proletariat
schopnost sehrat tlohu hegemona vSech zainteresovanych spoleéenskych
slozek v boji proti viem formam tfidniho atlaku.

,Jakozto jedini duasledné revoluéni tfida dneSni spoleCnosti musi byt
proletariat vadcem, hegemonem v boji veSkerého lidu za uplny demokra-
ticky pfevrat, v boji viech pracujicich a vykofistovanych proti utiskova-
teldm a vykofisfovatelim. Proletaridt je revolu¢ni jen potud, pokud si
tuto myslenku hegemonie uvédomuje a pokud ji uvadi v Zzivot. Proletaf,

4 Marx, K.—Engels, B.: Spisy 2, SNPL 1957, str. 51.
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ktery si uvédomuje tento ukol, je otrok, ktery povstal proti otroctvi. Pro-
letaf, ktery si myslenku hegemonie své t¥idy neuvédomuje nebo se ji
zfika, je otrok, kteéry nechipe své postaveni otroka; v nejlepSim piipadé
je to otrok, ktery bojuje za zlepSeni svého otrockého postaveni, nikoli v3ak
za svrZeni otroctvi.*®

Uvéadény citit z Leninovy stati , Reformismus v ruské sociidlni demo-
kracii“, napsané v roce 1911, ukazuje, Ze zékladnim kritériem politické
zralosti proletaridtu je jeho schopnost byt hegemonem revoluce, ze bez
spojenectvi proletariatu s ostatnimi neproletdfskymi masami pracujicich,
bez vytvoreni co nejsir§itho bojového spojenectvi za vedeni proletariatu,
ktery pochopil, Ze se nelze uzavirat do tizkého tfHidniho ramce, ale ze je
nutné vést boj na co nejSir$im politickém kolbisti za aktivni uéasti lido-~
vych mas, nelze zvitézit definitivné nad vykofisfovateli, neni moZné od-
stranit spolecensky pofadek, ktery reprezentuji.

Tezi o tom, Ze osvobozeni délnické tfidy muze byt jen dilem délnické
tfidy samé, nelze tedy chapat tak, Ze proletariat je schopen sim, bez po-
moci a podpory ze strany jinych spolefenskych skupin, bez spojenct,
svrhnout politické panstvi vykafisfovatel a vybudovat novou spoleénost.

Proletariat muZe splnit své historické poslani hrobafe kapitalismu
a tvirce beztfidni spole¢nosti jediné tehdy, soustfedi-li pod svym vedenim
neprcletaiské pracujici vrstvy spoleénosti, zejména pracujici rolnictvo, jen
v revoluénim svazku s nimi. .

Proletariat vedouci boj za své tfidni osvobozeni musi vystupovat nejen
se svymi vlastnimi t¥idnimi pozadavky, ale i s poZadavky vSech ostainich
opozic¢nich spolefenskych slozek, které bezprostiedné sice neuspokojuji
jeho tridni zdjmy, ale odpovidaji dané etapé osvobozeneckého hnuti. Musf
vyjadiovat pozadavky ostatnich pracujicich a vykofistovanych mas. Vidyt
jeho vlastni zdjmy, obraZejici se ve vytyfovanych poZadavcich, jsou ve
své podstaté shodné s Zivotnimi zdjmy v3ech ostatnich pracujicich, orga-
nicky se kloubi s témito zdjmy, i kdyZ s nimi nesplyvaji.

Vzdyt boj proletariatu za své vlastni tfidni osvobozeni by nemohl byt
uspésny, kdyby soucasné nebyl i bojem za tiidni osvobozeni celé spoleé-
nosti. ’

Toto spoletenstvi zadjmu, majici hluboké objektivni pfi¢iny, spodivajici
svymi kofeny v ekonomickych podminkéch Zivota proletaridtu a ostatnich
lidovych mas za kapitalismu, neobyCejné znasobuje sfly proletaridtu
a umoZiuje mu svrhnout moc vykofisfovatelll, aniZz by musel &ekat, a?
bude tvofit v zemi vé&tsinu obyvatelstva.

,»Sila proletaridtu v kterékoli kapitalistické zemi je nepomérné vétsi nez
podil proletaridtu na celkovém poétu obyvatelstva. Je to proto, Ze proleta-
ridt ekonomicky ovldda centrum a nervstvo hospodédiského systému kapi-
talismu, a také proto, Ze proletariat ekonomicky i politicky tlumoé¢i sku-
teéné zdjmy ohromné vétsiny pracujicich za kapitalismu.*6

Sila a revoluéni schopnosti proletaridtu se méri z tohoto hlediska stup-
ném jeho revolucionizujiciho vlivu na ostatni neproletdfské pracujici
vrstvy, stupném jejich semknutosti kolem né&ho, stupném ochoty téchto
vrstev prijmout jeho hegemonii. :

5 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 17, SNPL 1957, str. 223—224.
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Prevest objektivni moZnost seskupeni neproletafskych pracujicich mas
kolem proletariatu a pod jeho vedenim ve skute&nost, to je iikolem revo-
lugni proletdfské strany, jejimZ prostfednictvim se stdva proletariat, jak
jiz bylo uvedeno, politicky zralou spoleéenskou t¥idou.

»Proletariat je skuteéné revoluéni, opravdu socialisticky jednajici tfidou
jen tehdy, vystupuje-li a poéina-li si jako predvoj viech pracujicich a vy-
kofistovanych, jako jejich videe za svrieni vykotrisfovatell...«?

Jde o to, aby revoluéni proletifska strana vidy nasla, vystihla stupen
spojeni a podfizeni zvladtnich zajmu téch nebo onéch vrstev neproletai-
skych pracujicich mas v3eobecnym z4jmim danéhc stupné osvobozenec-
kého boje, aby nasla to, co je spoleéné t&mto spoledenskym sloZkam a dél-
nické tridé jako vedouci sile, aby krok za krokem, stupen po stupinku, za
podpcery spojenci, postupovala k svému konednému cili.

A to neni jinak mozné, nez skloubenim jejich tfidnich zajmu se zijmy
délnické tridy, se zajmy pokrokového vyvoje spolefnosti, naleznutim toho,
co délnickou tfidu jako socialistického éinitele spojuje s témito demokra-
tickymi slozkami a dovoluje ji pestupovat s nimi ruku v ruce dal, vpted
za splnéni Ukoll socialistickych. '

Nelze zapominat, Ze jedinou socialistickou slozkou kapitalistické spoleé-
nosti je délnicka tiida. Ostatni pracujici vrstvy spole¢nosti — patfici svym
socidlné ekonomickym postavenim do tfidy maloburZoazie — jsou sloZkou
demokratickou. Jako takové jsou pro zachovani zdkladu kapitalistické eko-
nomiky. Z toho vyplyva mimo jiné, Ze nemohou stat v &ele osvobozenec-
kého boje, nemohou jej fidit, ale pouze byt spojenci proletariatu, ktery je
nejen daslednym bojovnikem za socialismus, ale i nejduslednéj$im bojov-
nikem za demokratismus.

Ukolem proletariatu je proto vést v tomto boji ostatni neproletaiské
pracujici masy, jejichZ revoluénost je brzdéna riznymi zibranami (pfede-
viim vlastnickymi) a jeZ nemohou bez pomoci proletariatu prekrodit ramec
’kapitalismu, nebot nejsou nositeli nového, pokrokové&jsiho zptisobu vyroby,
nez je kapitalisticky.

Proletaridt se také neujima obrany zajmt maloburZoazni tfidy s cilem
-zajistit jednou providy jeji drobné podnikini, malovyrobu, ale s cilem
‘postupné pievychovy této tFidy drobnych vyrobci a soukromych vlast-
nikd vyrobnich prostfedkl v tiidu socialistické spoleénosti, s cilem zruSeni
‘malovyroby jako zaostalého vyrobniho zptsobu, nesluéitelného se socia-
lismem. -

Ukolem proletaridtu vzhledem k maloburZoazii, a tim i k pracujicimu
rolnictvu, jako svému spojenci v boji proti vykorfistovani, je zastavit proces
proletarizace této ti{dy, uspokojit jeji demokratické pozadavky, a v pod-
'minkéch diktatury proletariatu ji postupné pfeménit, pfevychovat v so-
cialistickou spole¢enskou tfidu.

Z ttidniho rozboru kapitalistické spoleénosti, z postaveni a ilohy jed-
notlivych t¥id a jejich vyvojovych tendenci je ziejmé, Ze osvobozenecky
boj, ma-li byt uspéiny, je nemyslitelny bez ziskani neproletdiskych pra-
-cujicich vrstev na stranu proletaridtu, bez jejich zapojeni do aktivni revo-
luéni ¢innosti po boku proletariatu.

Dulezitost spojenectvi proletaridtu s témito vrstvami je dana jednak
‘tim, Ze neproletifské pracujici masy tvofi zna¢nou ¢ast obyvatelstva,
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a proto jejich spojeni s proletaridtem vytvaii onu potiebnou poéetnou silu
nutnou k svrZeni burzoazie, a ddle tim, Ze se vytvaii bojové spoledenstvi
viech pracujicich, jejichZ spoleénym, jednoticim zajmem je boj proti ka-
pitalistickému vykofisfovani.

V podstaté jde o svazek délnické tiidy s daldi pracujici tfidou kapita-
listické spole¢nosti, o svazek s maloburZoazii, revoluéné demokratickou
silou, majici tendenci zachovat si socidlné ekonomické postaveni malovy-
robce, o svazek dvou nejpofetnéjsich tiid kapitalistické spoleénosti.

Vysledek revoluéniho boje proletaridtu zavisi predeviim na tom, kdo
ziskd na svou stranu tuto spoletenskou mezitfidu, zda burZoazie ¢éi pro-
letariat.

MaloburzZoazie, zaloha burZoazie v burZoaznich revolucich, v boji proti
feudalismu, v dobé, kdy proletariat netvoril samostatnou politickou silu,
musi byt ziskdna za spojence proletaridtu v burZoazné demokratické re-
voluci, v novodemokratické a socialistické revoluci, v historickych pod-
minkach epochy imperialismu a epochy prechodu od kapitalismu k socia-
lismu ve svétovém métitku.

Revoluéni proletaiska strana musi prote splnit v zdjmu uskuteénéni
historického poslani délnické tiidy z tohoto hlediska piedevsim dva dkoly:

a) ztvarnit proletariat politicky ve tfidu (tzn. uéinit jej zpusobilym vést
politicky boj, vystupovat jako samostatna politickéa sila);

b) ziskat pro proletariat spojence (tzn. vytvorit, organizovat bojové spo-
leenstvi proletaridatu piedevs&im s ostatnimi vykofistovanymi a utlaéova-
nymi masami a pak i s dalS§imi opozi¢nimi spole¢enskymi slozkami za
vedeni proletariatu).

Cim Sir§i je toto bojové spoletenstvi, tim je Uspéinéjs§i a rozvinuté&jsi
i osvobozenecké hnuti lidu, tim dilezit&jsi je i hegemonie délnické tridy
v tomto hnuti, jehoZ politicky a socialni zaklad tvori svazek délnikt a rol-
nikud.

Skuteéni revolucionafi musi spolupracovat se viemi spole¢enskymi sku-
pinami, které néjakym zptisobem protestuji proti kapitalistické skute¢nosti.
Tato spoluprace je nerozluéné spjata s kritikou jejich nedtslednosti, omy-
la, s jejich postupnym vymanovanim z vlivu nepiatel délnické tfidy.

Pri vytvareni Sirokych tfidnich svazkQ se nesmi opomijet diferenciace
mezi spojenci. Pomér délnické tfidy k pracujicim neproletarskym masam
je kvalitativné odl1§ny od jejiho poméru k vykorisfovatelskym skupinam,
které mohou rovnéz byt za uréitych situaci spOJenc1 délnické tridy, sou-
¢asti bojového seskupeni 11dovych mas.

Je tieba znovu pfipomenout, Ze vzhledem k masovosti pracujiciho rol-
nictva jako souédsti maloburZoazni tfidy ve vét$iné& kapitalistickych zemi,
ma boj proletaridtu o ziskani spojencit své tézisté pravé v boji o tyto rol-
nické masy.

Politika vytvofeni a neustdlého upevitovani svazku délnikd a rolnikd
je jednou z nejdalezitéj$ich podminek uspésné Vedeneho osvobozeneckého
boje proletariatu.

Jednim z éiniteld, majicich rozhodu]1c1 vyznam pro pevnost a akce-
schopnost dé&lnicko- rolmckeho svazku, je jednota délnické tfidy a jeji
strany, vychazejici z ideologickych zékladﬁ marxismu-leninismu.

Jednota strany, jednota délnické tiidy, jsou nezbytnou podminkou bo--
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jové jednoty délnicko-rolnického svazku, jsou zirukou jeho uéinnych
a uspeésnych akei.

Neshody v zasadnich otdzkach uvniti strany a vSechny ostatni jevy na-
rudujici jeji jednotu a tim i jednotu délnické tfidy a piinaSejici -sebou
nebezpeéi rozkolu v fadach strany a délnické tiidy, jsou vzdy — jak uka-
zuji historické zkuSenosti revoluénich délnickych a komunistickych stran
— vainym nebezpedim pro samotnou existenci svazku.

Jednoty strany a délnické t¥idy se dosahuje bojem proti viem projevim
oportunismu v fadach strany a délnické tfidy, v boji proti frakeim a opo-
ziénim skupinam, v boji proti maloburZoaznim strandm a organizacim
snaZicich se desorientovat pracujici masy pod ruznymi ,socialistickymi
a revoluénimi“ hesly, ale ve skuteénosti zrazujici véc pracujicich mas, lidu.

Strezit jednotu strany a délnické tfidy znamena tedy chrénit i. svazek,
jehoZ inicidtorem a organizatorem je pravé strana a hegemonem délnicks
trida.

Upeviiovat a rozvijet svazek znamend mimo jiné prosazovat hegemonii
délnické tridy v revoluénim hnuti a my$lenka hegemonie proletariitu
v osvobozeneckém hnuti je zdkladem marxisticko-leninské teorie t¥id
a tridniho boje.

Hegemonie délnické tfidy uskutefriovana prostfednictvim marxisticko-
leninské strany, stfeZici ¢istotu revoluéniho uéeni délnické tridy, kritické
k vlastnim nedostatktim, je jednim z dalSich ¢&initeldi, ktefi maji neoby-
¢ejny vyznam pro pevnost délnicko-rolnického svazku, pro splnéni jeho
poslani. _ .

Bez hegemonie proletariatu je revoluéni svazek pracujicich mas nemys-
litelny. Jen proletariat, jako nejpokrokovéjsi tfida spoleénosti, je schopen
vyjadrit prostrednictvim své revoluéni strany skuteéné a zikladni zajmy
v8ech pracujicich jak za kapitalismu, tak i po svrzeni panstvi kapitalu.
Jeho zajmy jsou v souladu se zdkonitou vyvojovou tendenci spoleénosti.

Hegemonie proletaridtu v osvobozeneckém Dboji nevznikd pochopitelné
automaticky, samoéinné, ale jeji vytvareni, rozvijeni a upeviovani je slo-
zitym, rozporuplnym procesem, procesem reSeni tfidnich rozpord antago-
nistického i neantagonistického charakteru. Predstavuje zékladni vztah
v bojovém spoletenstvi prosazovany proletaridtem viéi spojencim.

Hegemonii proletaridtu v.osvobozeneckém boji pracujicich a vykofisto-
vanych mas nelze nadekretovat. Hegemonie proletaridtu se vytvari, rozviji
a upeviuje v boji, ve spoleénych akcich zuCastnénych tfid a vrstev. Je
nemyslitelna bez pevné jednoty samotné délnické tfidy a jeji strany, bez
autority délnické tfidy v masich spojenct, vydobyté ve spole¢ném zépase
za lepsi zitfek vSech pracujicich.

Mezi hegemonii proletaridtu a svazkem proletariatu s pracujicimi ma-
sami vibec a s pracujicim rolnictvem zvlasté existuje dialekticky vztah.
Hegemonie proletaridtu neni mozna bez svazku, bez spojencli, vaci nimZz
je uplatiiovana, a svazek, skuteéné revoluéni svazek, je podminén hege-
monii proletariatu. Hegemonie proletariatu déla ze svazku skute¢né revo-
luéni, akceschopnou spoledenskou silu. Je zdrukou toho, Ze svazek splni
své historické poslani. Nejde tedy o vytvoreni jakéhokoli svazku, ale o ta-
kovy svazek, v némzZ vedouci ulohu ma délnicka tfida, o svazek zamé&feny
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k boji proti vykoristovani a utlaku, na disledné splnéni kol demokra—
tického a socialistického charakteru.

Hegemonie proletariatu neni uskuteénitelna bez hledani a nalezeni toho,
co spojuje proletariat s ostatnimi pracujicimi masami. Stejné vsak je ne-
uskute¢nitelna bez vytyéeni toho, co rozdéluje proletariat a ostatni pracu-
jici masy od vykofrisfovatelskych slozek, Predpokldda vzajemnou duvéru,
prohlubovani této vzajemné duvéry zejména na zikladé uplatiovani jedné
z hlavnich taktickych pou¢ek marxismu-leninismu, ktera rika, Ze vést
masy znamend presvédfovat masy na zakladé jejich vlastnich zkuSenosti
o spravnosti politiky strany, délnické t#idy.

Hegemonie proletaridtu je zavisld na nesmifitelném tiidnim boji proti
viem politickym stranam, organizacim, vyjadfujicim zajmy vykoristova-
teld. Tato nesmiritelnost nikterak nevyluCuje, ale naopak predpoklada
uplattiovani pruzné politiky, taktiky wiéi ruznym kolisavym skupinam
a- zivlam, respektovam socialmho rozvrstvem samotného rolmctva aby
nejveétsi izolace tfidniho neptitele.

Vymaneéni zikladnich pracujicich mas rolnictva z vlivu burZoazie patfi
k nejduleZitéj$im, permanentnim tukolim marxistické strany, ktera ve
svém programu, jehoz nedilnou souéasti je i agrarni program, stanovi po-
mér délnického hnuti k rolnické otizce, uréuje vidéi principy politiky
délnické tfidy v agrarni otazce.

Ke splnéni tohoto ukolu je tfeba, aby revoluéni proletafska strana cha-
pala vyznam spojenectvi délnické tfidy s rolnictvem, aby si plné uvédo-
mila nutnost prekonidni kolisavosti vétSiny rolnictva, zpisobené jeho so-
cidlné ekonomickym postavenim, politickou zaostalosti a vlivem burZoaz-
nich a maloburzZoaznich stran v procesu t¥idniho boje.

Strana dé&lnické tfidy musi bojovat proti vSem projevam sektafstvi,
proti nazoru, Ze mezi zdjmy proletaridtu a z&jmy rolnictva je zdkladni
protiklad, Ze rolnictvo nemuze byt ziskano pro revoluéni boj, musi bojovat
proti podcetiovani boje vedeného na obranu z4jmu rolnictva, pomoci néhoz
mohou byt ziskany rolnické masy pro socialistickou revoluci.

Prekonani oportunismu v rolnické otazce, spoéivajici zejména v podce-
riovani vedouci ulohy proletaridtu v0éi rolnictvu, v zastirdni tfidni dife-
renciace vesnice, v opomijeni argumentu, Ze vyreSit potfeby malorolnictva
nelze v ramci kapitalismu — je nezbytnym ideovym piredpokladem vytva-
feni a upeviiovani revoluéniho svazku délnikil a rolnikli jako nezbytné
podminky ke svrZeni kapitalistického panstvi.

Ziskat rolnictvo za spojence predpoklida tedy i boj délnické tiidy za
zajmy rolnictva, pfedpoklada boj vedeny takovym zpusobem, aby rolnici
pochopili, Ze jen ve svazku s dé&lnickou tfidou, revolué¢nim bojem, muze
byt skoncovanc se stdvajicimi socidlnimi poméry, které vedou zcela za-
konité k jejich zbidadovani, proletarizaci. Taktika délnické tfidy, marxis-
ticko-leninské stany, musi byt zaméf'ena tak, aby boj za denni poZadavky
rolnictva byl organicky spojovdn s bojem za vEeobecné politické poza-
davky, aby zbavoval rolnické masy rudznych reformistickych iluzi o moz-
nosti FeSeni rolnické otazky v jejich prospéch v ramci burZoazniho tfid-
niho panstvi.

,,Je povinnosti na$i strany objasfiovat rolnikim vZdy a vSude naprostou
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beznadéjnost jejich postaveni, pokud vladne kapitalismus, naprostou ne-
moznost udrzet jejich parcelové vlastnictvi jako takové, naprostou jistotu,
ze kapitalisticka velkovyroba se prevali pfes jejich mocnou zastaralou ma-
lovyrobu jakowlak pfes trakar.*8

Vytycovana vSeobecnd hesla musi neustile rolnikim pfipominat zisadni
rozpor jejich zajmi se zajmy kapitdlu, to na jedné stran& a na druhé
strané musi pripominat spoleéenstvi délnicko-rolnického svazku v boji
proti vykofisfovani, musi upevriovat jejich svazek s proletariatem.

Rolnici musi byt své vétsiné presvédéeni o tom, Ze pied proletarizaci,
ktera je jejich nezbytnym udélem za kapitalismu, mohou byt zachranéni
pouze socidlni revoluci, jez vyvlastni vyvlasthovatele, vrati vyrobni pro-
stfedky do rukou pracujiciho lidu a da i rolnikovi to, co mu kapitéal vzal —
pudu.

Jen takovym zplUsobem se uvolni obrovskd revoluéni energie skryta
v rolnictvu, rozvijejici se prostfednictvim délnicko-rolnického svazku.

Rozhodujici vyznam pro pevnost délnicko-rolnického svazku, jeho akce-
schopnost, maji tedy tito éinitelé:

a) jednota délnické tridy a jeji strany;

b) hegemonie délnické tiidy uskute¢fiovana prostiednictvim marxis-
ticko-leninské strany, stiezici Cistotu revoluémho uceni délnické tridy,
kritické k vlastnim nedostatkiim;

¢) vytvofeni vhodné zikladny pro vzajemnou spoluprici a boj proti
spole¢nému nepriteli;

d) pruznost v politickém vedeni, uméni uzavirat kompromisy a dohody,
délat ustupky viéi spojencim;

e) dusledny boj proti viéem projeviim sektaistvi, oportunismu viabec.

Respektovanim a prosazovanim téchto ¢initelll mohla naSe komunisticka
strana vytvorit v nadi zemi bojové spolefenstvi délniki a rolniku, které
svedlo vitézny boj s burzoazii, polozilo ve spolupraci s ostatnimi pracuji-
cimi zdklady socialismu a pristoupilo pod jejim vedenim k budovani roz-
vinuté socialistické spolecnosti.
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3AJA9YA MAPKCUMCTCKO-IJEHMHCKONM ITAPTUMU
‘B IPOLUECCE PEBOJIOIIMOHHON CBA3MU PABOYMNX
U KPECTBAH

Coio3 pabouero Kjacca M KPECThAHCTHA, Apo 6G0EBOro CONPYIKECTBA HAPOMAHBIX MacC,
PYKOBOAMMBIX pPaBCumMM KIACCOM, NMPEACTABRIAET cOBOM 3aKOHOMEPHOE OOGILECTBEHHOE ABJE-
HHUE, 3apOXXAAIOIIEECCH HA ONPEAENICHHOM CTYNEHM Pa3BUTMA KNaccoBoit 60pb6u B YCAOBMAX
KaANUTaIN3Ma; OH CAYXUT OPYAMEM OCBOGOAMTENBHOIO ABYOIKEHMA TNpOJETAPUATA.

DTOT CO03 HE CKAAABIBAETCHA ABTOMATHMUECKM, CTUXMIAHO, OH ABMIETCA PE3YJAbTATOM IIO-
JUTUYECKHA BOCMMTHIBAIOLLEH M OPraHM3alMOHHON [ACATENLHOCTM CYOBEKTUBHOrO aKTo-
Pa — MAPKCUCTCKO-JIEHMHCKONM mapTtiu., ITaptis npespamaer OOBEKTMBHYIO BO3MOXXHOCTD
calo3a pabouero Kiacca M KPDECThAHCTBA B JIEMCTBMTENBHLIV, HACTOALLUMA CO103.

Peluaolliee 3HAUEeHME AJA CO3JAHMA CO1033, €r0 YNPOUHEHUA M CNOCOBHOCTM K AKTHUR-
HLIM JIEACTBMAM KMEIOT crepyloume (PaKTOphI:

a) epMHCTBO pabovero Kjacca M €ro NnaprTum,

0) reremcHMs pabouero KJjacca, KOTopa#d OCYIIECTBJMETCA MOCPEACTBOM MapKCUCTCKO-Je-
HMHCKOI mnapTuM, Oeperyiiei uMCTOTY PEBOJUOLMOHHOrO ydeHud pabodero Knacca
M KPUTHMYECKU OTHOCALIEHCA K COOCTBEHHBIM HEAOCTATKAM,

co3fane GrarompusTHBIX yciaoBuii — Oasnca AL TECHOTO COTPYAHMUYECTBA M GOPHOHI
npotus ofiinero Bpara,

r) ry6KOCTb MONUTHUECKOTO PYKOBOACTBA, YMEHME NOCTUYDL COTNALUECHUA M MMOUTH Ha KOM-

NPpOMUCC U YCTYIIKM COIO3HMKAMMH, .

A) nccnepopatebHas Gopp6a CO BCAKMMM [POABJICHUAMM CEKTAHCTBA M ONNOPTYRM3MA

BooO1e.

Ilytem coGOACHMA M IOCTENEHHOTO BBEACHMA B JKU3Hb YKa3aHHBIX (PAKTOPOB KOM-
MYHMCTUYECKas MapTMA CMOrja Co37aTh B Halllel crpaHe 60€Boit co103 paBodero Kiacca
N KPECTBAHCTBA, KOTOphIK, JoGMBUmMICE mnoOeam Hap Oypyxasuel, B COTPYAHMUCCTRE
€ OCTAJIbHBIMM TPYAALMMUCA TPOROIDKAN HYTh U NOJOXIMII HA4YaN0 COUMANMM3IMY M TIOA
PYKOBOACTROM TADTMM TNPHUCTYNUA K CTPOMTENLCTBY Pa3BATOrO COLAJMCTMMECKOro o6-
UKECTBA,
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