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MILAN SPICAK

VESNICE BYVALEHO OKRESU
VESELI NAD MORAVOU NA PRAHU
SOCIALISTICKYCH PREMEN

Prispévek k po&atkium kolektivizace vesnice v byvalém okrese
Veseli n./M.

Neni nikterak snadny ukol, pfed ktery jsem byl v posledni dobé& jako
élen autorského kolektivu, fesictho pod vedenim ¢lena-korespondenta
CSAYV Samuela Cambela vyzkumny kol statniho planu vyzkumu ,,Zemé-
délska politika KSC v etapé kolektivizace &. vesnice® postaven: zpra-
ocovat pocCatky kolektivizace vesnice v byvalém kraji Gottwaldov. V této
souvislosti se zabyvam studiem poéatka kolektivizace vesnice jak v by-
valém Gottwaldovském kraji jako celku, tak i v jeho jednotlivych byva-
lych okresech. Heuristické studium mne postupné vede jak k fonduim
Statniho tstfedniho archivu v Praze, tak i k fonddm byvalého KNV
Gottwaldov a fondim ONYV jednotlivych okrest tohoto kraje.

Nutno na poéatku nasi studie alespoii stru¢né se zminit o stavu archi-
valii, deponovanych k této problematice ve statnich archivech, obhospo-
dafujicich fondy archivalii, vzniknuvsich ve své dobé v institucich statni
spravy: zatimco fondy ve Stiatnim ustfednim archivu v Praze, obsahujici
prevazné materidly ministerstva zemédé&lstvi, jeZ jsou tedy centralni
provenience, jsou pro ndmi zkoumané obdobi prvni poloviny padesatych
let pomérné zpracoviny alespori potud, Ze zde existuji rejstfiky a ruzné
ptehledy o fondech, v pfipadé fondt byvalého Krajského ndrodniho vy-
boru Gottwaldov tomu tak zdaleka neni. Tyto zcela neutfidéné a ne-
skartované spisovenské materidly jsou zatim uskladnény v archivu Jiho-
moravského krajského ndrodniho vyboru v Brné a jsou zde uloZeny
v podstaté tak, jak sem byly v r. 1960 pfivezeny po zruSeni KNV Gott-
waldov. Podle vysoké vrstvy prachu soudim, Ze jsem byl patrné prvni,
kdo od r. 1960 do téchto materiali sahl. Neobycejnd pracnost, se kterou
je prace badatele v takovém materidle spjata, zdaleka neprinesla touzené
ovoce: setkal jsem se zde jen s fragmenty stop po projednavani zemé-
délské problematiky a to jak ve fondu rady KNV Gottwaldov, tak ve
fondu zemé&délského referatu KNV a planovaciho odboru KNV. Probiral
jsem se také materidly cirkevniho odboru, vzhledem k silné religiozité
kraje, jez nesporné proces kolektivizace vesnice ovlivnila.

Postupné jsem se pak propracovaval materidly, deponovanymi v okres-
nich archivech dnesnich okresd, v jejichZz regionech se nachazi uzemi
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byvalych okresi diffvéjitho kraje Gottwaldov. V této souvislosti jsem
také prostudoval materidly okresniho archivu v Hodonfné&, kde jsou de-
ponovany -fondy byvalych ONV Hodonin, Kyjov a Veseli n./M. K nami
sledované tematice jsou zde zpracované, skartované a utifidéné materidly
rad ONV viech t#i dfivéjsich okresu (jedni se o kompletni zdpisy schizi
rad ONV) a dile stejné utfidéné materidly v podobé tzv. , knih“ pokud
jde o archivalie z provenience zemédélskych referatdt ONV ve viech
tfech okresech.

Vechny dostupné materidly jsem v srpnu 1983 peclivé prostudoval.
Pokud jde o zépisy ze schizi rady ONV Kyjov, ty obsahuji pouze heslo-
vité ziznamy ¢ jednidni ONV a mnoho badateli nefikaji. Poéinaje r. 1952
jsou k témto -zapisim sporadicky piilofeny zpravy zemédélskych refe-
rentll o stavu kolektivizace vesnice. Zapisy ze schiizi rady ONV Hodonin
jsou bohatii, divaji vSeobecny piehled o postupu kolektivizace v tomto
okrese. Pro badatele nejpfinosn&j$i a nejzajimav&jif jsou pak podrobné
zapisy ze schiizi rady ONV ve Veseli n./M. Zde se problematika vystavby
JZD v okrese pomérné hojné projednavala a jsou o tom zapisy i se zpré-
vami zemé&délského referenta, které ddvaji pomérné dobry piehled.

Pokud. jde o pisemnosti zemé&délskych referdtd tdchto t¥ diivéjiich
ONYV, lze veelku o viech Fici, Ze obsahuji jen nékteré materialy o proble-
matice kolektivizace vesnice a to vesmés v podobé vzniku a vyvoje JZD
v jednotlivych obcich. V piipadé okresu Kyjov jsou jen jednotlive, stejné
tak ve fondech ONV Hodonin. Materialy zemédélského referdtu ONV
Veseli n./M. jsou pon&kud bohatii pokud jde o zhodnoceni situace v roz-
voji JZD v celém okrese. Veskeré fondy v ONV Hodonin jsou dnes dobfe
usporadény, vyskartoviany a je k nim pfehledny inventdf. (To nelze zda-
leka Fici o ostatnich okresnich archivech, jimiZz jsem na dzemi byvalého
kraje Gottwaldov v posledni dobé prosel.)

Lze-li tedy v archivech stitnf provenience nalézt alespoti nékteré
archivalie, umoZiiujici rekonstrukeci podatka kolektivizace ve zkoumaném
regionu byvalého kraje Gottwaldov (madme zde na mysli region KNV
Gottwaldov, jak vznikl na zdkladé organizace statni spravy k 1. tinoru
1949, tj. po likvidaci zemského zfizeni a vzniku krajského zfizenf), pak
je zatim situace ve studiu archivalii stranické provenience k tomuto té-
matu pro badatele znadn& obtiZnéjsi: materidly byv. KV KSC v Gott-
waldové a byvalych OV KSC v okresech tohoto kraje jsou od r. 1960
deponovany v depozitafi archfvu Jm KV KSC v Brné v objektu mimo
Brno a dle vyjadfeni vedouci archivu jsou zcela nezpracoviny a usklad-
nény v takovém stavu, v jakém sem byly v r. 1960 z Gottwaldova pfi-
vezeny.

Také v archivu Muzea d&lnického hnuti v Brné jsou archivailie byva-
1ého kraje Gottwaldov a jeho okresu jen sporadicky k dispozici a to mj.
proto, Ze toto muzeum vzniklo v r. 1959 jako muzeum dé&lnického hnuti
Brnénska a tudiz prameny z Gottwaldovského kraje nesbiralo. V archivu
UML UV KSC jsou k dispozici protokoly okresnich konferenci KSC z let
1950—1955.

Za takovéhoto stavu heuristické zakladny je préce badatele obtiZna.

NaSe studie, ve které se pokousime o rekonstrukci podatki kolektivi-
zace vesnice v regionu byvalého okresu Veseli n./M. je tedy zaloZena
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na moznostech archivniho studia, jak jsme je shora popsali. Vychazi
z nékterych materidlt Statniho tstfedniho archivu v Praze a z prament
Okresniho archivu v Hodoniné. Netfeba snad zdurazriovat, Ze pokud bude
Fed o okrese Veseli n./M. pak je minén okres v podob&, jak vznikl re-
organizaci stdtni spravy 1. inora 1949 a trval do r. 1960.

* x® *

Jak tomu bylo v celostatnim meéfitku, tak i na Veselsku predzname-
naly historicky proces socializace vesnice zejména dvé zdkladni uddalosti
roku 1949: prijeti zdkona o JZD v unoru 1949 a generilni linie IX. sjezdu
strany, zformulovan4 ve znamych 10 bodech sjezdového vystoupeni Kle-
menta Gottwalda. Na vesnici veliky rozruch vyvolal zejména 4. bod,
vyhladujici nastup k socialistické piestavbé vesnice. Rozhodna a pevna
slova Klementa Gotfwalda o tom, Ze ,,...nebude u nis socialismu bez
pfechodu vesnice k socialismu‘“! jednoznaéné ukazovala, ze vedeni strany
spravné pochopilo, Ze socialistickd prfeména vesnice musi byt nedilnou
soudasti vystavby socialismu v zemi. Tato slova v8ak nebyla vSude na
vesnici prijimana s pochopenim, a to dokonce ani mezi éleny strany.
Mnoz{ drobni rolnici, ktefi v pfedchozi etapé pozemkové reformy dostali
pudu, po které tolik touzili, pfijimali z po¢atku tuto novou linii strany
s pocity: zklamani a rozhoréeni. Obéavali se, Ze prijdou o pidu, kterou
nedédvno dostali a do niz vkladali své nadéje.

Usilf o vytvoreni délnicko rolnického svazku v duchu myslenky Kle-
menta Gottwalda o tom, Ze ,,...nebude u nés prechodu vesnice k socia-
lismu bez bloku, bez svazku délnické tfidy se zdkladni masou drobnych
a strednich rolnikt .. .“2 se stfetdvalo se snahou malého a stiedniho rol-
nika udrZet v soukromém vlastnictvi pliidu, ziskanou v pozemkové reformé
po r. 1945. Soucasné je vSak jejich zkuSenosti z let krize v tricdtych
letech spojovaly s délnickou tfidou. MaloburZoazni kolisavosti drobného
a stfedniho rolnfka se snaZili vyuzit vesni¢ti bohdéi a reakéni Zivly na
vesnici a v8emozné ji Zivili. Znovu vytdhli strasdka kolchozi a snazili
se viemozZné oddélit pracujiciho rolnika od druZstevni myslenky. Nej-
uvédoméleji funkcionafi, kteli se na vesnici podjali myslenky agitace
pro zaloZeni JZD a ktefi se také stavéli do &ela vytvafeni pfipravnych
vybord JZD se mnohdy v téchto otdzkach je§té pfili§ nevyznali, vérili
viak, Ze strana vi, co chce. Netusili, jak obtiZna priace je &eki. Drobny
a stfedni rolnik vSak vahal a vyckdval. A tak i na Veselsku prvnimi
prukopniky zdruZstevnéni vesnice byli mnohde bezzemci, vesniéti fe-
meslnici, vesnickd inteligence a Zeny v domdcnosti, ktefi zakladali pri-
pravné vybory a prvni JZD. Tato JZD byla nutné z pocitku vesmés
mensinova a zadpasila s Fadou obtiZi. Tyto. pak tfidni nepritel na vesnici
zvelidoval, nafukoval a odrazoval tak pracujiciho rolnika od vstupu do
druZstva, pitipadné jej pfimél pouze k pasivnimu élenstvi. Tradi¢ni vliv
cirkve a religiozity na moravském Slovacku problematiku jen dale zt&-
Zoval a nejednou i dramatizoval.

1Gottwald, Klement: Spisy XV, str. 243, SVOBODA 1961, Praha.
2 Tamtéz.
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Vychodiskem zkouméni poitkli kolektivizace vesnice v regionu by-
valého okresu Veseli n./M. bude alespoi naértnuti stavu, do néhoZ se
vesnice v tomto koutu Moravského Slovacka dostala koncem &tyficatych
let.

Okres Veseli n,/M. patfil mezi vyznamné a lze Fici i vétsi okresy by-
valého kraje Gottwaldov. Se svymi 50 368 obyvateli na podatku r. 1949
byl po okrese Gottwaldov a Kromé#iz tfetim na obyvatele nejpofetnéj-
Sim okresem. Se svymi 6089 obyvateli, ¢innymi v téZe dob& bezprostfedné
v zemé&délstvi se téméf vyrovnal okresu Kromé&fiZ, ktery byl v tomto
ohledu na prvnim misté v kraji. S poétem 12916 zemé&délskych zivodit
byl na druhém misté v kraji hned za okresem Uherské Hradis§té a cel-
kovou rozlohou 47 561,35 ha zemédélské pidy byl na étvrtém misté mezi
11 okresy Gottwaldovského kraje.?

Sam okres Veseli n./M. mél 35 obci s vyrazn& zemédé&lskym charakte-
rem. Bliz8{ analyza velikostnich skupin zemédélskych zavodu v okrese
nidm povi o tfidnim a socidlnim rozvrstveni vesnice v okrese. Ta ukazuje
na roztfisténost a nerovnomérnost vlastnictvi pudy, na hlubokou t#idni
diferenciaci vesnice jako dusledek stoletého kapitalistického vyvoje na
moravské vesnici.

Jak jsme jiZ shora uvedli, byla celkova rozloha zemédélské puady
47 561,35 ha rozdé&lena mezi 12 916 zemédélskych zavodi. Znameni to
tedy, Ze pfi rovnomérném rozloZeni pidy by byla primérnd velikost
rozlohy zemédélského zavodu 3,68 ha. Skuteénosti, uvedené v tabulce I.
v piiloze viak ukazuji zcela jinou situaci. Zatfmco 11 067 zemédélskych
zavodl drobného rolnika do rozlohy 5 ha vlastnilo celkem 17 704,35 ha
pudy, tj. 37,22 %, celkové rozlohy v okrese, pak 41 zemédélskych zavodu
o rozloze nad 50 ha vlastnilo 16 785,50 ha, coZ je plnych 35,29 /!

V zdvodech o nejmensi velikostni rozloze do 0,5 ha pripadalo na 1 zi-
vod prumérné pouze 0,27 ha, zatimco v zdvodech s nejvétsi velikostni
skupinou nad 50 ha to bylo 409,40 ha. Tento kiiklavy nepomér vynikne
jeSté vice, zkoumame-li poméry konkrétné v jednotlivych vesnicich., Tak
napf. v Bzenci 4 zemédélské zavody nad 50 ha vlastnily 2089,65 ha pudy,
zatimco 464 zavody o rozloze do 0,5 ha vlastnily pouze 140,7 ha pudy,
nebo ve Straznici, kde 3 zivody vlastnily 9622,31 ha pudy a naopak
251 nejmensich zavodl se délilo o pouze 70,14 ha pudy. Podobnych p¥i-
klada lze z piiloZené tabulky vydist vice.

Tabulka v pfiloze koneéné umozfiuje vyéist i hlubokou tfidni diferen-
ciaci vesnice v okrese Veseli n./M. jak se vyvinula koncem 40. let.
Z celkového poétu 12916 zemédeélskych zivodi totiz pfipadalo 11 067
zavodu o rozloze do 5 ha, coz je 85,68 0/, Mezi témito nejmenSimi zemé-
délskymi zavody bylo ov3em tieba rozliSovat mezi témi, u nichz Slo
o jediné ¢i hlavni zaméstnani. provozovatele a témi zavody, jejichz ma-
jitel provozoval je$té i jinou ¢innost (délnik, Femeslnik aj.). Zna¢né byly
také rozdily mezi moZnostmi rolnika v produktivni a v podhorské oblasti
okresu — nap#. v OstroZské Nové Vsi a v Javorniku. Usedlosti stfedniho

3 Viechny dosud uvedené tdaje jsou z fondu Ministerstvo zemédélstvi VIII, Kar-
totéky a evidence JZD 1949—1951, Statni ustfedni archiv Praha, karton 49 a 50,
inv. & 428—439. Udaje postihuji stav k potatku roku 19489.
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rolnika o rozloze 5—20 ha o celkovém poétu 1725 pfedstavuji 13,35 9
usedlosti vesnického bohade o rozloze 20—50 ha pfedstavovaly celkovym
poétem 14 celkem 0,10 9, a konedné& statkd¥ské a velkostatkaiské used-
losti nad 50 ha o poétu 41 pfedstavovaly 0,3 9, celkového poétu zemé-
délskych zavedh v okrese. A téchto 55 kulackych a statkafskych zavodu,
co je 0,49, vSech zdvodu vlastnilo celkem 17 299,16 ha pudy, coZ je
plnych 36,3 %/, zeme&d&lské pudy v okrese.

Je tedy na prvni pohled zcela markantni kiiklavy nepomér ve vlast-
nictvi pidy, jenZ ukazuje na hluboké zbidafenf nejchuddich vrstev na
vesnici, jeZ souéasné predstavovaly nejpodetné&jsi skupinu obyvatelstva.
A proti této pocetné vrstvé obyvatelstva stila skupina zidmoZnych stfed-
nich rolnikd a koneéné uzka vrstva vesnickych bohdéi—kulaki a velko-
statkdrd. Takovd tedy byla v okrese konkrétni situace a to jiZ i sem
vnesla do pavodniho obrazu jistou korekci pozemkova reforma po kvétnu
1945 a odchod jistého poétu nejchudsich rolnikti do pohraniéi.

Charakteristickymn rysem vesnice ve zkoumaném okrese je také vy-
sokd roztfi§ténost parcel v jednotlivych obeich jako dédictvi kapitalis-
tické éry v zemédélstvi. Tak napf. ve StraZnici byla plda 883 zemé-
délskych zivoda roztfi§téna na asi 19 000 parcel, tak?e zde byla poli¢ka
pouze 2 m S§irokd, nebo ve Veseli 843 zidvodi meélo pidu roztiisténu do
12 077 parcel, v Ostrohu mélo 1274 zdvodd pidu v 8990 parcelach,
v Ostrozské Nové Vsi bylo 755 zavoda s pudou roztfiiténou na 9 102
parcel, v Lipové mélo 432 zemédélskych zdvodd pldu v 7 848 parcelach,
v Hrubé Vrbee bylo 233 zivodt s 6 041 parcelami atd., abychom uvedli
jen ndkteré ptiklady.* Takovito roztfiténost plidy v Fadé pripada v pod-
staté vyludovala jakoukoli moznost nasazeni i té nejjednodus§i zemé-
délské techniky a odsuzovala zejména drobné a stfedni zemédélce
k tvrdé ruéni praci. Byla pfirozené brzdou jakéhokoli agrotechnického
pokroku, i kdyZ nelze popfit, Ze v fadé piipadu rozloha pozemku vyuZiti
zemé&délské techniky umoziiovala.

Zkoumime-li stav vesnice v okrese pfed zapocetim socializaéniho pro-
cesu, musi nas zajisté zajimat i nékteré dalsi aspekty, mj. napi. celkovy
stav vybavenosti zemédélskych zavodii stroji a potahy, stav hospodar-
skych zvifat, nebot z téchto tidaji lze uvazovat na celkovy stupen rozvoje
zemédélstvi v okrese na konci éry soukromého podnikéni.

Prehled o stavu strojni vybavenosti v okrese, ktery mame k dispozici,
ukazuje, Ze vesnice — podobné jako i jinde — byla vybavena pouze
lehkou, v nejlep$im piipadé stfedni zemédélskou technikou. Tézké stroje
(kombajny) viibec neexistovaly. NejbéZnéji uZivanym pomocnikem ze-
médélce byl Zaci stroj. Na poéatku r. 1949 bylo v okrese 79 Zacich stroju
obilnich a 688 Zacich stroji travnich. Druhym nejpouzivané&jsim stro-
jem byly mlati¢ky, pfevdiné motorové, c¢asteéné vSak jeité i parni, kte-
rych bylo celkem v okrese 190 kusi. V celém okrese bylo ddle k dispo-
zici celkem 10 samovazaéli.b Lze-li tedy vyéislit celkové strojni vybaveni
v okrese cifrou 967 stroji, pak podstatnou &ist z nich (6888) predstavuji
travni Zaci stroje (71,1494) a 190, tj. 19,64 9, pripadlo na mlati¢ky.

4 ONV-VM-1105 Okresni archiv Hodonin.
5 Fond Ministerstvo zemeédé&lstvi VIII, shora citovany.
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Znameni to tedy, Ze nejt&2%i zemédélské prace, jako je orba, sklizen
okopanin a obilnin aj. byly provadény pievainé, & pouze ruéné Uva-
Zime-li pak, Ze 12916 zem&dé&lskych zavodi v okrese bylo vybaveno
pouze 987 stroji, pak je nasnadé, kde asi tyto stroje byly — mél je
vesnicky bohi¢ a velkostatka¥, take drtivé vétsin& pracujicich rolnika
byly tyto stroje bud zcela nedostupné, nebo slouZily jako nastroj vy-
kofisfovani pracujiciho rolnika vesnickym bohadem a velkostatkifem.
Tyto udaje ndm umoziiuji mj. také lépe pochopit, pro¢ vykup hospo-
dafskych stroji od vesnickych boha&id byl jednim z prvnich opatieni
strany a vlady pfi zahajeni procesu kolektivizace vesnice.

Pokud jde o potahy a dopravni prostfedky, pak zde byla situace ne-
prili§ radostni. V okrese byla pouze dvé ndkladni auta v zemédélstvi
a dile zde bylo 55 traktord, pri¢emZ v 9 obcich okresu nebyl ani jeden
traktor.8

Neni pfitom bez zajimavosti, ¥e pokud jde o strojni vybaveni a vo-
zidla, byl tento znafné& zemé&d&lsky okres pomérn& slabé vybaven ve
srovnani 8 ostatnimi okresy kraje Gottwaldov — to plati zejména o obil-
nich Zacich strojich, samovazaéich a mlati¢kach, kde se svymi poéty
patfil okres ke tfem nejhife dotovanym okresim,

Nejbéznéjsi potahovou silou byla za uvedené situace sila koriski. Po-
¢4tkem r. 1949 bylo v okrese 2384 koni,” ém?Z okres dosahoval prumér
v krajském méfitku. Nelze pochybovat o tom, Ze koné byly op&t piede-
v8im na statku a u vesnického bohéatle, takZe pracujici rolnik byl nucen
k potahu pouZivat bud vlastni kravitku, nebo si od bohatého sedlidka
kon& pronajimat, coZ bylo dalsim zdrojem vykofistovani pracujiciho
rolnika vesnickym bohadem a statkafem.

K dokresleni urovn® zemédélstvi v okrese lze uvést udaje o stavu
dobytka. V okrese bylo poditkem r. 1949 celkem 16243 kusi skotu,
15 789 kusid prasat, 8 201 krav.?2 T&mito poéty dobytka se okres zafazoval
mezi prumérné poéty v ostatnich okresech kraje. Ani zde nelze pochy-
bovat o tom, Ze i dobytek a hospodatské zvifectvo byly rozdéleny velmi
nerovnomérné — velké poéty ve velkych zavodech a malé podty, mnohdy
i jedinci & vibec nic v zdvodech malych a nejmensich. Nelze si také ziej-
meé délat Zadné iluze o zdravotnim stavu stida a o jeho uZitkovosti —
vysoké procento tuberkulozniho skotu jako neblahé dédictvi upadku
stdda v dobé valky, obvyklé po valce v jinych okresech, bylo b&inym
zjevem i zde.

Zkoumdme-li stav byvalého okresu Veseli n./M. koncem ¢&tyficatych
let, nemiZeme se nepodivat alesponn struéné na celkovou socialné poli-
tickou situaci v okrese, protoZe i ona ukazuje na celkovou pfipravenost,
schopnost ¢i neschopnost akceptovat ideu socialistické pfemény vesnice,
zv1ast®é pak schopnost a plipravenost tuto ideu realizovat. Zde nelze
pfirozen& uvést exaktni udaje a proto lze na tyto otdzky usuzovat jen
na zdklad& nékterych nepifimych ukazateld, které jsou k dispoziei.

V okrese existovalo 11 067 zemé&délskych zavodi o rozloze do 5 ha

6 Tamtéz.
7 Tamtés,
8 Tamtéz.
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a to ukazuje na pomérné pocetnou slozku vesnické chudiny. Pro Ve-
selsko je v této dob& typické, Ze znatnd &ast vlastnikd téchto malych
zemédélskych zavodd se rekrutuje ze stavebnich délnik\, Zelezniénich
zi{zenci apod., ktefi vedle svého zaméstnidni obdélavali jeit& malé po-
litko, v némz vidéli zaruku své existence. Jejich dvojaké postaveni je
¢inilo kolfsavym Zivlem, protoZze na svém kousku pady neobyéejné lpé&li.

Pomérné znacénid ekonomickd viha vesnickych bohiéu a statkaii na-
opak naznadéuje jejich ekonomicky i politicky vliv na vesnici v regionu.

Pro okres Veseli je ve zkoumané dobé na prelomu 40. a 50. let dale
charakteristickd mala piitomnost délnického Zivlu. V okrese nebylo v této
dob& vyznaméjSich primyslovych zavodit a pokud lze hovofrit o délni-
cich, pak jsou to pievainé délnici, zaméstnani na stavbé vodniho kanilu,
Zelezni¢ni délnici v Zelezniénfm uzlu Veseli apod. Tato situace éinila ob-
tiznym budovan{ délnicko rolnického svazku — zikladu socialistickych
piemén vesnice a bylo ji nutno nahrazovat pfichodem délnickych brigad
z krajského mésta a z ostatnich primyslovych oblasti Gottwaldovska
na Veselsko.

Pomér sil pokroku a reakce, jeZ méla svoji podporu v tradiénim poli-
tickém klerikalismu uZ pfed valkou, byl ovlivnén i odchodem nejradi-
kalnéjsich %ivla do pohrani¢i po kvé&tnu 1945. Podle udaji, které jsou
k dispozici, ode$lo z uzemi pozdéjsiho okresu Veseli n./M. v dobé od
1. kvétna 1945 do 22. kvétna 1947 celkem 6 600 lidi do pohraniéi, coz
bylo 12,6 9, na 100 obyvatel v r. 1930. V ramci Gottwaldovského kraje
to byl sice slab$i pramér (v jinych okresech kraje se 9, pohybovalo ko-
lem 159), nicméné& i zde odchod né&kolika tisic 1lidi do pohranidi byl
sice vyrazem jejich podpory politiky lidové demokratického statu, sou-
éasné viak ve vnitrozemi znamenal i oslabeni revoluénich sil v okrese
protoZe kadr téchto lidi byl tvoren piislu$niky vesnické chudiny a drob-
nych rolnikd. Tak tomu ostatné bylo v celém Gottwaldovském kraji, ze
kterého do pohranidi ode$lo celkem 86 900 osidlenct, coz predstavovalo
15,19 9/, obyvatel v r. 1930 v tomto regionu.?

Tato skuteénost spolu s tradi¢nim vlivem politického klerikalismu
a agrarismu v tomto kouté Moravského Slovicka byly nesporné pfi¢inou
vysledki voleb do UNS v r. 1946.

V dobé voleb do UNS v r. 1946 okres Vesell n./M. jeSté¢ neexistoval
— byl soudasti drivéj§ich okresti Uherské Hradiité a Hodonin a proto
neméame po ruce pfesné vysledky voleb na tzemi pozdéjsiho okresu Ve-
seli n./M. Lze na né viak usuzovat z vysledku voleb v okresech Uherské
Hradisté, Hodonin a Kyjov, jichZ byl souéasti. Ve viech téchto okresech
v r. 1946 zvit&zila kandidatka klerikAlnf Cs. strany lidové, kterd v okrese
Hodonin ziskala 36,8 %, v okrese Uherské Hradi$té 37,49 %, a v okrese
Kyjov 39,53 %, hlasi, zatimco na druhém misté se v téchto okresech
umistila kandidatka KSC, jez v okrese Hodonin ziskala 32,44 %, v okrese
Uherské Hradisté 33,74 %, a v okrese Kyjov 27,75 9,. Volebni zisky zby-
vajicich dvou stran nér. soc. a soc. dem. byly daleko pod ob&ma uvede-
nymi nejsilnéjsimi stranami.f0

8 Zprévy Stat. Gfadu statistického, 1953, Osfdlovani pohreniéf, SUS Praha, 1953.
10 Rovnost 27. 5. 19486.
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Vitdzstvi lidové strany bylo tedy dikazem silného vlivu politického
klerikalismu v tomto regionu, i kdyZ vysledky, jichz dosihla kandiddtka
KSC ukazuji také na pomé&rné silné pozice strany v tradiénfch oblastech
primyslovych zdvodi. Hlasy, odevzdané pro kandiditku lidové strany
mély ziejmé& prevahu privé na vesnici. To také uzce souvisi s vysokym
stupném religiozity na vychodnf Moravé obecné&, kde se v r, 1948 hlasilo
80 9/, obyvatelstva aktivné k Fimskokatolické cirkvi.it

Po porazce reakénich sil v tnoru 1948 se v nami zkoumané oblasti
politicky pomér sil ptili§ nezménil. Jestlize to byl pravé kraj Gottwal-
dov, kde byl v kvétnu 1948 odevzdan rekordni pocéet bilych listkh ve
volbich do Néarodniho shromazdéni, pak se na tomto vysledku podilely
patti¢nou mérou i bilé listky, odevzdané na Veselsku.

Lze tedy usuzovat, Ze politickd situace v tomto regionu nebyla pro
nastup k socialistickym prfeméndm vesnice nikterak zvl4sté priznivd —
spife naopak. Celkova politickd zaostalost vesnického obyvatelstva, pie-
trvavajici vliv cirkve a klerikalismu i agrarismu spolu s men$imi po-
zicemi délnické {fidy vytvarely celkovou situaci, kterd zt&Zovala nastup
k socializaci vesnice. Vytvifely také méné pi#iznivé pfredpoklady pro
realizaci délnicko-rolnického svazku, zédkladni podminky visp&Sné sociali-
zace vesnice, nebof velmi nizky stupenn industrializace regionu zpiso-
boval malou poletnost dé&lnické tfidy. Specifikou regionu byl pomérné
znaény pocet Zelezniénich délnikii — vlastnikih malych kouski ptdy,
o jejichz ekonomické i politické dvojakosti jsme se jiZ zminili.

Smérnice krajského vyboru KSC v Gottwaldove, vybizejici k zakladani
JZD nalezla ohlas i v okrese Veseli n./M. JiZ v prib&hu roku 1949 jsou
zalozeny piipravné vybory JZD v prvnich tfech obcich — 17. kvé&tna 1949
zaklad4 pripravny vybor JZD 6 rolnikt, 1 dichodce a 2 zameénici pod
vedenim predsedy PV JZD rolnika Jifiho Nejezchleba v Moravském Pisku
a jiz 21. ¢ervna téhoz roku je v této obci zalozeno prvni JZD v okrese,
které patfilo soucasné k prvnim JZD nejen v Gottwaldovském kraji, ale
v Ceskoslovensku viibec. Prikladu piseckych ndsledovalo 9 rolnikii a jed-
na Zena v domdcnosti v Domaniné, ktefi pod vedenim rolnika Severina
Junka 9. éervence 1949 zalozZili prfipravny vybor JZD, ktery 2. zatri téhoz
roku zalozil v obeci JZD. A kone¢né vznikl 22. f¥ijna 1949 ptipravny vybor
JZD v Lipové, kde jej s malorolnikem Martinem JagoSem zalozili dalsf
élenové PV JZD — 6 rolnikd, 2 uditelé a tajemnik okresni odborové
rady. Tento pi{pravny vybor pak 27. dubna 1950 zalo%il JZD v Lipové.12

Nejaktivnéji si z poéatku vedlo JZD v Moravském Pisku, které jiZ na
jafe 1950 provadélo planovini jarnich praei. Rozvoji druZstva vSak brzy
branila velikd rozdrobenost pudy, protoze ¢&leny druZstva byli vesmés
drobni zemédélci, coz ve svém dusledku znemoZfiovalo uzZiti mechani-
zacnich prostfedki. Naproti tomu konstatovala rada Okresniho narodniho
vyboru koncem biezna 1950, Ze piipravny vybor JZD v Lipové nevyka-
zoval Zadnou ¢innost,13 coZ bylo zfejmé pro Lipovské pobidkou k tomu,
Ze koncem dubna zalozili JZD.

11 Ceskoslovensk4 statistika, sv. 98, ¥ada VI, seSit 7.
2 Ministerstvo zemé&délstvi VIII, Kartotéka a evidence JZD 1949—1951, Statni
ustfedni archiv Praha, karton 49 a 50, inv. & 429—439,
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Po ptikladu prvnich t#{ obci se zafal v pribéhu roku 1950 rozvijet
proces zakladdni PV JZD a samotnych JZD i v dalSich obcich v okrese.
Do konce tohoto roku vznikl pripravny vybor JZD ve Veseli n./M., Blat-
nici, Blatni¢ce, Bzenci, Hrubé Vrbce, Javorniku, KuZelové, Louce, Milo-
kosti, Ostrozské Lhoté, OstroZzské Nové Vsi, Uherském Ostrohu, Radé&jové,
StraZznici, Tasové, Témicich, Velké, Vnorovech a Zarazicich?® a z nékte-
rych z nich jiZ v r. 1950 byla zaloZena dalsi JZD — stalo se tak ve
Veseli n/M., Bzenci, Hrubé Vrbce, Lipové, Louce, Rad&jové a Velké,15
takZe koncem listopadu 1950 bylo v okrese celkem 8 JZD a 14 PV JZD.
Tento proces pak v prubéhu roku 1951 pokracoval, takze k 9. kvétnu 1951
bylo jiz v okrese 5 PV JZD, 7 JZD I. typu, 10 JZD II. a 3 JZD III typu.16
Jen v dobé od konce r. 1950 do 20. dubna 1951 bylo v okrese ziskdvaci
kampani, organizovanou OV KSC ziskdno do JZD 359 bezzemki, 98 rol-
nikd do 1 ha, 56 rolniki s ptidou o rozloze do 2 ha, 43 rolnikG do 5 ha,
dva do 10 ha a 1 nad 10 ha, celkem tedy 559 zemédéleii.1’” Uvedena ¢isla
ukazuji, Zze v této dobé vstupovali do JZD pievaZné bezzemci a drobni
rolnici, zatimco stfedni rolnik vyékaval. Nova druistva byla v disledku
toho druzstvy men$inovymi a proto se ONV za podpory OV KSC sou-
stiedil v pribéhu roku 1951 predevSim na roz$ifeni ¢lenské zdkladny
v obcich, kde pro to byly podminky — v Blatnifce a Domaniné, které
také byly pro r. 1951 vytypovany jako obce, kde pfichazi nejdiive v uva-
hu hospodatsko technicka tprava pudy (HTUP). Stfedem pozornosti stra-
nickych organi i narodnich vyboru se stala také JZD v Moravském Pisku,
Hrubé Vrbce, Veseli a Radéjoveé, kde — s vyjimkou Hrubé Vrbky —
méla ziskdvaci akce pomérné dobry uspéch. V Hrubé Vrbce nastala
v r. 1951 jistda stagnace ve vyvoji JZD predevsim z toho duvodu, Ze
v obci nebyla moZnost adaptace kravina.

Podle hodnoceni okresnfho nirodniho vyboru byla tato prvni JZD
v r. 1951 po pracovni a hospodarské strance celkem velmi dobra. Jarni
polni prace skonéila v8echna JZD drive, nez soukromi zemédélei. Hospo-
darska situace JZD vys$ich typh (Moravsky Pisek, Veseli n.,/M. a Hrub4a
Vrbka) byla vSak zhorSovana tim, Ze v téchto druZstvech byly velmi
Spatné vedeny pracovni zdznamy a vykonand préice byla stdle jesté hod-
nocena odpracovanyml hodinami a nikoli pracovnimi jednotkami, coZ
podvazovalo pracovni iniciativu a moralku druzstevniki. Prvnim JZD
v okrese, které zalalo v r. 1951 evidovat vykonanou préaci podle pracov-
nich jednotek, bylo JZD Moravsky Pisek. Vzhledem k tomu, Z¢ v3echna
‘prvni JZD v okrese byla v r. 1951 stale jeSté druZstvy meniinovymi,
nepfichdzelo v tomto roce #4dné JZD v uvahu k pfevedeni na vyssi typ
— potty vykonnych zemeédéled zde byly vesmés velmi malé. Proto usili
stranickych a statnich orgind se naprelo predevsim na rozsifeni ¢lenské

13 z4apis z 36. schuze rady ONV ve Veseli n/M. dne 29. 3. 1950, ONV-VM-kn.
¢. 14 — OA Hodonin.

% Ministerstvo zemé&délstvi VIII, Kartotéka a evidence JZD 1949—1951, citovany
fond SUA Praha.

15 Tamtéz.

16 Zapis 80. schiize rady ONV Veself n./M. dne 8. 5. 1051 -— p¥iloha — ONV-VM-kn.
¢, 15 — OA Hodonin,

17 Tamtés.
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zdkladny vybranych men$inovych druZstev ziskdnfm malych a stfednich
rolniki do JZD. AvSak pravé v rozdifovdni ¢&lenské zidkladny JZD se
projevovaly veliké téZkosti. Drobni a stfedni rolnici p#ili§ lpéli na svém
majetku a obavali se jakychkoli novot. Reakce roztrusovala, Ze JZD zna-
menid konec nejen soukromého vlastnictvi pady, ale i konec soukromého
Zivota, kolektivizovdni rodinného Zivota. Reakce #ifila zpridvy o skuted-
nych & domnélych netisp&ich JZD z jedné obce do druhé a tak stra-
niéti referenti a politiéti pracovnici, ktefi pfichazeli do obef, hovofili
k reakci pfedem ovlivnénym rolniktim. V fad& obci okresu viibec ne-
existovala vesnickd organizace strany a i tam, kde existovala, mnozf
¢lenové strany nepochopili vyznam zaklddini JZD a se vstupem do JZD
véhali.

» .. Na ¢lenské schazi KSC, Konané v nedé&li 24. zafi 1950 odpoledne
byle u nas hlasovanim potvrzeno provéfovani éleni vyboru... Po hod-
noceni provérek se rozproudila Ziva debata o pfipravich k zaloZeni JZD
v na${ vesnici. Re& a dotazi bylo mnoho pro i proti. N&ktef{ soudruzi
odesli dokonce ze schuze, aby pry doma neméli peklo. Nakonec viak po
nednavném vysvétlovan{ se nialada mezi soudruhy podstatné zménila.
Vysledek schiize byl ten, Ze 12 ¢lent podepsalo prihlasky do PV JZD. .,
dalsich 7 soudruhd si vzalo prihlisky domi, aby se poradili se svymi
Zenami.“18 — tak popisuje soudoby tisk prvni krol(:iy JZD v Boréicich
u Blatnice. Ukazuje, Ze i mezi, éleny strany byla #ada nejasnosti o této
tak zdvainé otdzce. Také pfi hodnoceni prace vyboru vesnické organizace
strany ve StraZnici vySlo najevo, Ze organizace se mailo zaméfovala na
presvédéovani a ziskdvani rolniki do JZD. ,,...Soudruzi se zabyvali
piiéinami tohoto tak vaZného nedostatku a shodli se na tom, Ze pfidinou,
pro¢ se organizaci tak malo dafilo pfesvédéovat rolniky o vyhodiach JZD
je hlavné to, Ze otdzka JZD neni dosud fiddné vyjasn&na ve strané. Po
zhodnoceni dosavadni price Se usnesli, Ze vyuZiji stranické provérky
také k diukladnému vyjasnéni otizky ve stran& a k ziskdni ¢lenli strany
pro praci v JZD. Clenové vyboru sami $li ptikladem a viichni se za-
véazali ke vstupu do JZD. Vysledkem diskuse bylo, Ze na této &lenské
schizi se 51 &lenll organizace zavézalo ke vstupu do JZD.“1? Svizel oviem
byla &asto v tom, %e i kdyZ do JZD nakonec ¢lenové strany v obci vstou-
pili, zustdvalo JZD i nadédle menSinovym, nebof se jednalo vesmés
o vlastniky drobnych pozemkd, zatimco vykonni zemédélei v obci nadale
setrvavali mimo JZD.

Na ziskdvaci kampani se podilely vedle stranickych organizaci i mistn{
narodni vybory, které v nékterych obcich v tomto sméru udélaly znadny
kus price. Nebylo tomu tak v3ak zdaleka vSude a tak je rada ONV
v kvétnu 1951 nucena konstatovat, Ze ,,...vézla &nnost instruktorského
sboru lidové sprivy a patroni JZD — mailo se zidastfiovali jednan{
vybort JZD a proto byl maly kontakt mezi JZD a ONV “%©

Nicméné ndrodni vybory a pfedeviim zemé&délsky referdt ONV, do

18 JISKRA 30. 9. 1950.

% JISKRA £. 18 z 1. listopadu 1850.

2 Z4pis z 60. schize rady ONV Veself n/M. dne 9. 5. 1951 — piflcha — ONV-VM.
kn. &. 15 — OA Hodonin,
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kterého se béhem r. 1950 soustifedila téméf vefkera organizadni &innost,
souvisejici se zakladddnim JZD, sehrily v procesu rozvoje JZD vyznam-
nou roli. V druhé poloviné roku 1950 pievzala rada ONV kompetenci
vys8ich druZstevnich organt pfi schvalovani nové ustavenych JZD a vy-
tvorila soudasné i organy, jejichz ukolem bylo podporovat ustavovani
a rozvoj JZD. 19. &ervna 1950 byla na schiizi rady ONV ustavena na
pokyn ministerstva zemédélstvi komise zemédélského referatu ONV pro
pomoc JZD, jejimiZz ¢leny byli zemédélsky a finanéni referent ONV,
tajemnik okresni odborové rady, tajemnik druzZstevni rady a reditel
spofitelny. Tato komise byla pak v Fijnu 1950 rozsifena o zastupce OV
KSC, JSCZ a OV CSM. Problematika vystavby a rozvoje JZD se pak
objevovala na pofadu jednani ONV stile ¢astéji.

V zimnim obdobi 1951—1952 se stranické i statni orgdny v okrese
soustfedily na ziskdvani daldich ¢lenti do JZD. V okrese bylo celkem
v r. 1951 ustaveno 6 PV JZD, z nich 5 pfeSlo na 1. typ JZD, 7 druZstev
na II. typ a 4 druZstva na IIL. typ, takZe koncem r. 1951 bylo v okrese
7 PV JZD a 21 JZD, z nich 5 JZD III. typu (Domanin, Hruba Vrbka,
Lipov, Moravsky Pisek, Veseli n./M.) a 11 JZD II. typu (Blatni¢ka, Bze-
nec, Louka, Ostroh, Ostrozska Lhota, OstroZska Nova Ves, Radéjov, Té-
mice, Velki n./Vel.,, Vnorovy a Zarazice).

Upevitovani JZD a roziifovdni ¢lenské zdkladny se v§ak v tomto ob-
dobi nesetkdvalo s oéekdvanym vspéchem. VSechna JZD a PV JZD
dostala pokyny, aby pfi naboru novych ¢lentl bylo vybréano vidy nékolik
malych rolnikti a aby byli presvédéovaci akci ziskani za éleny druZstva.
To se v8ak vSude nedafilo a naopak se ¢lenskéd zdkladna podstatné snizila
v dusledku tzv. listkového opatieni.2!

Pohyb v é&lenské zakladné JZD v okrese Veseli n/M. na prelomu
r. 1951—1952 vystihuje tabulka na str. 98.

Doslo tedy k ubytku 612 ¢lent JZD v okrese. Vedle zminéné pridiny
to bylo také disledkem $patného hospodafeni fady druzstev i toho, Ze
sama piedstavenstva JZD se malo zabyvala ndborem do JZD.B

Problém ziskdni daldich, zejména drobnych a stfednich rolnikii do JZD
byl trvalym problémem — a to nejen v okrese Veseli n./M. V nami
sledovaném okrese se s nim potykaly stranické a stidtni organy, které
musely pracujicim rolnikim ukazovat, Ze JZD je uréeno piedevS§im pro
né, sleduje jejich prospéch. Na nejednom misté byla situace podobna
té, kterou popisuji okresni noviny JISKRA z obce Vnorovy: ,,... Vno-
roviti &lenové KSC si dali béhem provérky velmi dobry zadvazek. Pri-
hlasilo se 16 soudruhti ke vstupu do JZD. Na é&lenské schuzi 1. prosince
1950 byla na potadu otazka zalozeni PV JZD. A ptihlasilo se jen 7 sou-
druhii. Drobni zemédélei totiz prohlasili, Z2e vstoupi do JZD, az v ném
budou vykonni zemeédélci. Ceho se boji kovo a stavozemédélci ve Vnoro-

M V letech 1851—1852 se v dusledku napéti, zpisobeného zvy¥enym nebezpetim
vélky, projevil nedostatek n&kterych potravin, takZe bylo tfeba op&t na jistou dobu
zavést vazany listkovy systém prodeje chleba, mouky a mouénych vyrobki. To-
hoto opatfen{ zneuZili odpirei socialismu mj. k Gtoku na JZD.

B Zapis 83. schlize rady ONV Veseli n/M. dne 13. Gnora 1852 — ONV-VM-kn.
¢. 16 — OA Hodon{n.

B Tamtéz.



98 MILAN SPICAK

JZD III. typu: Polet &end Polet &lentt
koncem r. 1951 v unoru 1952
Domanin 149 61
Hrubé Vrbka 57 28
Lipov 71 67
Moravsky Pisek 293 7
Veseli n./M. 150 32
Celkem 720 259
JZD 11. typu:
Blatnitka 48 46
Bzenec 176 126
Louka 4 30
Ostroh 154 154
OstroZska Lhota 68 62
OstroZskd Novd Ves 128 128
Radé&jov 117 38
Témice 28 27
Velk4 n./Vel. 61 61
Vnorovy 78 78
Zarazice 43 43
Celkem 1665 1053%)
vech? Snad toho, Ze budou mit mmoho prace? . Podivejte se na JZD
v Zarazicich, kde méli také stejnou poéadteéni nedivéru. A dnes nahra-
zuji jim stroje to, co se zdilo byt kamenem trazu — pracovni sﬂy

Pravé drobni zemedelm jsou zakladem JZD a jim pfinasi JZD tolik vy-
hod. Proto neni tieba &ekat, aZ né&kdo jiny vstoupi do JZD. P

V ¢&ervnu 1952 bylo prijato usneseni strany a vlady o upevnéni a dal-
8§im rozvoji JZD. Dalsi zlep3eni zisobovani obyvatelstva potravinami
mélo byt dosazeno zvySenim zemédélské vyroby a v JZD pak hospodar-
skym, politickym a organiza¢nim upevnénim JZD, rozsifenim jejich
¢lenské zdkladny a pfechodem na vyssi typy hospodarenl jakoZz i zakla-
dinim novych druistev. _ ,

Ke splnéni tkold, obsazenych v tomto usneseni strany a vlady a usne-
seni Krajského narodniho vyboru v Gottwaldové o rozsifeni ¢lenské
zdkladny JZD byla 31. srpna 1952 ve Veseli n./M. svoldna okresni kon-
ference lidové spravy, na které byly pro jednotlivé obce okresu rozpra-
covaflng'5 tkoly. S pomoci strany mélo byt do JZD ziskdno 600 novych
clent.

Usili o napln&ni zAv&rd usneseni strany a vlady o dalsim rozvoji
a upevnéni JZD piineslo v .okrese Veseli n./M. jisté pozitivni vysledky.
Odrazilo se pfedeviim ve snaze existujicich druZstev o zvySeni produkce

% JISERA & 24 z 8. 12, 1950.
% Z4apis z mimofadné schlize rady ONV Veseli n/M. dne 30. srpna 1952 —
ONV-VM-kn. &. 17, OA Hodonin.
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jak v rostlinné, tak i v Zivofisné vyrobé&. Projevilo se to ve vystavbé
a adaptaci Fady objektl pro ZivodiSnou vyrobu (viz déle), snahou o zlep-
$eni organizace price v rostlinné vyrob& — organizovidnim pracovnich
éet a dodrZovanim agrotechnickych lhit. Pokud $lo o upevnéni stivaji-
cich druzstev pak v r. 1952 pfeSlo v okrese Veseli n.,/M. na vys§i typ
hospodaieni 10 JZD na III. typ, mezi nimi i 1 v&t$inové druzstvo. {(JZD
Blatni¢ka.) Zavazek ziskani 600 zemédélcd do JZD byl k 1. listopadu
splnén. Bylo ziskdno 578 &lent s vymérou 1489,65 ha pudy. Dobfe si
pfi tom poéinali zejména v obcich Bzenec, Bor§ice, Lipov, Moravsky
Pisek, StraZnice a Veseli n./M. kde funkcionéfi lidové spravy spolu se
stranickymi organizacemi usilovali Gspé$né o rozsiteni ¢lenské zakladny
JZD. Rada ONV naopak musela konstatovat, Zze v Hrubé Vrbce, Malé
Vrbee, Nové Lhoté a Suchové nevénovali tamné&j§i funkcionali pozornost
roziifovani zdkladny JZD.26

V dobé od vyjiti citovaného usneseni strany a vlady byly v okrese
zalozeny dal§i 2 PV JZD a to v Kozojidkdch a Hroznové Lhot&. Nedo-
statky viak pietrvdvaly v tvofeni vétSinovych druZstev — v okrese bylo
v r. 1952 pouze jedno (Blatni¢ka).

Po splnéni zdvazku na ziskdni 600 novych druZstevniki se rada ONV
na mimoradné schiizi dne 6. prosince 1952 usnesla provést dals§i kampan
ke ziskani novych 1320 zemédéleti do JZD, a to do 11. ledna 1953 v obcich
Borgice, Veseli, Tasov, Domanin, Moravsky Pisek, Rad&jov, Hruba Vrbka,
Lipov, Louka a Zarazice. Avsak tento ukol nebyl zdaleka splnén. V r. 1953
nebylo v okrese zaznamendno vétsi rozsifeni ¢lenské zikladny JZD a to
i pres pomérné uspéSny prubéh Zni ve vétS§iné JZD. Pouze v JZD Hruba
Vrbka byl prirdstek v poétu 3 novych &lent s vymérou asi 12 ha. Nové
JZD nebylo zaloZzeno a ani pfechod na vyssf typ JZD nebyl v r. 1953
v okrese proveden. Bylo to projevem docasné stagnace socializace vesnice
v okrese, jenZ byl odrazem celostatni situace, k niz v letech 1952—1954
doslo. V radé novych druzstev byla obtiznd hospodéiska situace a mnozi
rolnici zagali z JZD vystupovat. Bylo tomu tak zvlasté tam, kde v pred-
chozich ziskivacich kampanich byl poruSen princip dobrovolného vstupu
do druzstva. K vystupovani rolnikt z druZstev do$lo i na Veselsku, mimo
jiné i po projevu prezidenta republiky Antonina Zapotockého na Kli¢ave,
kde v srpnu 1953 prohlasil, Ze tém vahavym é&lentim, ktefi chtéji z druz-
stva vystoupit, nebude nikdo branit. Dalsi z fady priéin vystupovani
druzstevnikd z JZD byla také ménova reforma, kterd negativné ovlivnila
politické nalady druiZstevniku, protoze ztratili své uspory, ddivéru v po-
litiku statu, ale i opatfeni v listkovém systému, nékterd ustanoveni
novych stanov JZD, nizkd hodnota pracovnich jednotek atd. Vychodisko
z této situace, které patri¢né zneuzil tiidni nepfitel na vesnici, vidéli ve
vystoupeni z druZstva a v navratu k soukromému hospodareni. Také
v okrese Veself bylo nutno éelit tendencim mnoha JZD, kterd chtéla
vracet pidu MNV nebo rolnikéim. I v této obtiZné situaci razila strana
zadsadu, Ze je tfeba jit kupfedu cestou lep$i organizace price a roziifenim
¢lenské zdkladny JZD a nikoli vracenim ptdy.

2 Z4pis z 121. schiize rady ONV ve Veseli n/M. dne 5. listopadu 1952 —
ONV-VM-kn. & 17 — OA Hodonin.



100 MILAN SPICAK

Nicménd i v okrese se projevily disledky celostdtni situace, i kdyZ
pondkud pozdéji ne? jinde. JestliZe kraj Gottwaldov byl v celostdtaim
métitku krajem, kde vystupovalo z druZstev nejvice druZstevnikd, pak
se na tomn podflel i okres Veself, jak ukazuji nasledujici idaje o pohybu
tlenské zikladny v okrese v dobd mezi zaHim 1953 a prosincem 1954.
V okrese bylo jiz koncem r. 1952 rozpuiténo JZD Louka a to na zidkiad&
usneseni KNV v Gottwaldové, nebof &lenové drufstva nedivali zaruky
dobrého hospodafeni.?? V disledku nedodrfovén{ t¥idnfho hlediska pii
piijiman{ ¢lentd do druzstva bylo likvidovano JZD Tasov.

Pohyb tlengké zikladny JZD v okrese Veseli n./M. od za¥ 1953 do
prosince 1954 ukazuje tabulka:

Z4H 1953: Potet JZD Polet zemédEl. Podet Bend
e JZD zévodd

1. 4 86 ncuvedeno
II. 4 109 383
111, 15 853 1128
PV JZD 6

Rijen 1953:

I 4 84 neuvedeno
II. 4 109 383
II1. 15 628 900
PV JZD 4

Leden 1954:

I. 4 84 130
11, 4 109 116
II1. 15 465 512
Prosinec 1954:

1. - — —

II. 2 23 -

III. 20 534 644 %)

Z tabulky tedy vyplyvé, Ze v okrese Vesell n./M. doilo v dob& od
zAHi 1953 do prosince 1954 k znaénému poklesu pottu &lenu JZD —
celkem o 864, coi je 59 9, puvodniho stavu. To byla jisté zdvaZna gku-
tefnost, kterd ovlivnila dal$i rist JZD v nasledujicim obdobi. Pfesto
vipk, Ze doslo k znaénému poklesu &lenské i ptdni zikladny, bylo moZno
zaznamenat ponékud lep¥i hospodaiské vysledky fady JZD, ne% v ptred-
chozich letech.

Zna¢ny vyznam pro rozvoj JZD v dob& prvniho pétiletého pldnu mélo

¥ Zépis 2z mimoFadné schiize rady ONV ve Vesel{ n./M. dne 6. prosince 1952 —
ONV-VM-kn. & 17 — OA Hodonin.
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jednéni a vysledky I. sjezdu JZD, zejména pak Vzorové stanovy JZD,
pfijaté timto sjezdem a schvilené vlddou 17. Unora 1953. Ve viech JZD
okresu Veseli byly projednany navrhy Vzorovych stanov, pfi¢emZ byla
pomérné hojna diskuse a k navrhu byla poddna rada pripominek. Nej-
vice diskuse sméfovala k otizkam, jez v8echny v té chvili nejvice zaji-
maly — k zdhumenkdm, predani Zivého a mrtvého inventaie druZstvu
a k odménovani prace podle pracovnich jednotek. 31. ledna 1953 se také
konala 1. okresni konference JZD, ktera se stala piehledem dosavadnich
vysledkd kolektivizace v okrese a na které byli také zvoleni delegati
okresu na I. celostatni sjezd JZD. Delegaci okresu Veseli tvorili soudruzi
Josef Galuska — ucetni JZD Veseli n./M., Jifi Nejezchleba — predseda
JZD Moravsky Pisek, Pavel Lipar — piedseda JZD Hruba Vrbka, Anto-
nin Simlik, pfedseda JZD Lipov, Martin Stodoldk — predseda JZD Blat-
ni¢ka a Anna Cundrlovdi — nahradnice z JZD Straznice. Tito soudruzi
po svém navratu ze sjezdu informovali druZstevniky o prabéhu a vy-
sledcich jednani.

Vzorové stanovy, prijaté I. sjezdem JZD byly v daném okamziku snad
nejdilezitéjsim predpokladem dalsiho upeviiovani a rozvoje druzstev.
Prijimini novych stanov druistvy vSak probihalo velmi obtizné. Ve
viech JZD nedo$lo ihned k jejich fddnému probrani a uvedeni v Zivot.
Do srpna 1953 piijalo vzorové stanovy na ¢lenskych schiizich 16 JZD
okresu Veseli n./M.: JZD Blatnicka, Borsice, Bzenec, Lipov, Hruba Vrbka,
Moravsky Pisek, Ostrozska Novd Ves, Ostroh, Veseli n./M., Kuzelov,
Radéjov, Straznice, Domanin, OstroZzskid Lhota, Zarazice. K témuz datu
zatim neprojednaly ani nepfijaly vzorové stanovy JZD Blatni¢ka, Knéz-
dub, Tasov, Tvarozna Lhota, Zeravice, Louka, T&mice, Vnorovy, Lide-
fovice a dale PV JZD Hroznova Lhota, Javorniky, Kozojidky a Syrovin.®
V 1été 1953 se vSak ani jedno JZD v okrese nefidilo disledné vzorovymi
stanovami a dokonce .ani jediné v té dobé vét$inové druzstvo na okrese
— JZD Blatnicka — neprovedlo zdkladni opatfeni ke spoleénému hos-
podafeni — prevzeti Zivého a mrtvého inventife. Ani v jednom druZstvu
nebylo v té dobé zavedeno dopliitkové odmeéfiovani za praci nad plnéné
nikoly. Druzstevnici v mnoha JZD mnedodrZovali pracovni kdzen a pred-
sednictva, ani ¢lenské schize tyto pfipady nefesily. Neznalost, ¢ mala
znalost stanov byl zakladni nedostatek ve vSech druZstvech, nebot je
radné neznali ani funkcionari, tim méné druzstevnici.

Pomérné nejlépe podle stanov v r. 1953 hospodafila JZD Hruba Vrbka,
Moravsky Pisek a Ostrozskd Novad Ves. Pres veikeré usili instruktort
z OV KSC a ONV se v prubéhu Zni v r. 1953 nepodarilo zvysit podet
JZD v okrese, kterd by pfijala stanovy a hospodafila podle nich. Tento
nedostatek bylo moZno resit az pozdéji a to za pomoci vesnickych orga-
nizaci strany a masovych organizaci.30

Ponékud malo se v tomto ohledu zlepsila situace koncem roku 1953.

B Vykazy o &lenské zdkladnd a o postupu zdruisteviiovdni — ONV-VM-kart. 127
a 120. OA Hodonin, Poéty ¢lend JZD 1. typu nejsou uvedeny.

™ Z4pis 32. schiize rady ONV ve Veseli n/M. dne 19. srpna 1953 — ONV-VM-kn.
&. 20 — OA Hodonin.

M Viz, Zapis z 32. schiize rady ONV ve Veseli n./M. 19. srpna 1853 — ONV-VM-kn.
€. 20 — OA Hodonin.
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Dle poznatkll pracovnikd druistevniho oddé&leni se v nékterych dru2-
stvech, jako v Moravském Pisku, Domanin®, Blatnici, Veseli n./M. ji&
alesponi ¢asteéné ridili vzorovymi stanovami. Av3ak i v t&chto druZstvech
se dile projevovaly nedostatky — napf. vét$i vyméry zdhumenkd, od-
méfovani za prici nikoli podle pracovnich jednotek, ale podle odpraco-
vanych hodin, nedostateéné vytvafeni podminek pro rozvoj spoleéné
%ivoéiné a rostlinné vyroby apod. Znaénym nedostatkem bylo to, Ze
nebyl dosud proveden odhad a nebyl pfevzat mrtvy a Zivy inventaf od
druZstevniki druZstvem. Do konce roku 1953 to dle zpravy ONV bylo
provedeno pouze v JZD Blatnitka a JZD Ostroh, &astetn& pak v JZD
Bzenec, Veseli n./M., Moravsky Pisek a Domanin.3® To se pfirozené
odréielo v pracovni morélce a mnohde i ve lhostejnosti aZ zdporném
postoji druistevnikdi k dalsimu rozvoji JZD. V nékterych druZstvech
v okrese — napf. v JZD Tasov a KnéZdub — to dospélo af tak daleko,
%e ¢&lenové JZD se necitili druzstevniky a neméli zidjem na dal3i spoledné
praci a doZadovali se likvidace druZstva.32

K zlepSeni price JZD a na podporu jejich rozvoje byla v okrese né-
kolikrat organizovdna socialistickd souts, jez prob&hla s rozdilnymi
vysledky. Jiz v r. 1950 organizoval ONV spolu s OV JSCZ sout&%, do
které byla zapojena v¥echna schvialend JZD a obce s PV JZD. V JZD
Hrubéd Vrbka a Moravsky Pisek byly stanoveny normy a pracovalo se
le podle vypracovaného planu. DruZstva soutéZila v téchto ukazatelich:

glocha, na které je proveden podzimni osev,
— 9/, vymeéry spoleéného osevu,
— rozSifeni &lenské zikladny J ZD,
— doba provedeni spole¢nych praci a hodnoceni price ve skupinich.
V této soutéZi se umistila v r. 1950 druZstva v okrese takto:
. JZD Moravsky Pisek
JZD Hruba Vrbka
JZD Veseli n./M.
JZD Lipov
JZD Bzenec
. JZD Velk4 n./Vel.
. JZD Domanin
. PV JZD Témice
. PV JZD Radé&jov
. PV JZD Louka
PV JZD Blatnice3

Také v r. 1952 prob&hla v okrese soutéZ mezi jednotlivymi JZD. Byly
vytvofeny dvojice, pfip. trojice sout&zicich JZD, pfedmétem soutéZe byl
rychly a kvalitni prub&h podzimnich praci. SoutéZila mezi sebou druZ-
stva podle typu:
ITI. typ: JZD Lipov — JZD Hrub4 Vrbka

JZD Moravsky Pisek — JZD Veseli n./M. — JZD Domanin

HOOOIO Uk~

[Sray

K Zspis 45. schize rady ONV Vesell n./M. dne 11. listopadu 1853 — ONV-VM-kn.
€. 20 — OA Hodonin,

2 Tamtéz.

3 JISKRA €. 18 'z 1. 11. 1950,
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II. typ: JZD Blatni¢ka — JZD Louka
JZD Bzenec — JZD Té&mice
JZD Radé&jov — JZD Zarazice
JZD Ostroh — JZD Ostr. Nova Ves — JZD OstroZska Lhota
JZD Vnorovy — JZD Velki n./Vel.
I. typ: JZD Blatnice — JZD Bor3ice
JZD StraZnice — JZD Lidéfovice
JZD Tasov — JZD TvaroZzna Lhota
PV JZD: Hroznovd Lhota — Knézdub
Javornik — Knézdub — Suchov
Syrovin — Zeravice¥

V roce 1953 uzaviely podle vzoru druzstevniki z JZD Kyselovice sou-
téini smlouvy dvojice JZD v obcich
Lipov — Hrub4 Vrbka
Moravsky Pisek — Domanin
Ostrozska Nova Ves — Ostroh
Témice — Bzenec
Veseli n./M. — Blatni¢ka
Zarazice — Vnorovy.

Druzstva méla tentokrdt soutézit v dosaZeni vy3Sich hektarovych vy-
nosii, lepdich vysledki v Zivoéisné vyrobé atd. Podle hodnoceni ONV
viak nebyla soutéZ dostateéné organiza¢né& a politicky zajiSténa a proto
nesplnila sviij dkol.3

Velmi pfinosnd byla soutéZ, kterou v roce 1952 vyhlisilo JZD Lipov
— souté? o novostavbu kravina. Ve snaze splnit usneseni strany a vlady
a vyzvu ministerstva zemédélstvi k vystavbé JZD a rozSifeni zastavy
skotu se lipoviti v mésici SCSP rozhodli vyzvat viechna JZD kraje Gott-
waldov k soutéZi o urychlenou vystavbu spoleéného zafizeni v JZD.
Podminkou soutéze bylo, e stavbu kravina tfeba provést vlastnimi sila-
mi s vyuzitim mistnich zdroji, co nejrychleji a nejlevnéji a to v ramei
mésice &s.-sovétského pratelstvi. Slo o vystavbu kravina pro 100 kusi
dojnic.36

Tato soutéZz byla tedy zaméfena na urychleni fe§eni jednoho z dalSich
zdvaznych ukoli a problémil vystavby a rozvoje JZD — totiz vystavbu
spoleénych zafizeni pro Zivoéisnou vyrobu. Stoupajici niroky na vyZivu
obyvatelstva bylo mozZno pokryt pouze podstatnym rozvojem Zivodisné
vyroby. To v8ak nebylo moZné bez soustfedéni vyroby hovéziho, vepfo-
vého a drtbeziho masa do velkych celkit a proto bylo nutno pristoupit
k urychlené vystavbé kravina, vepiind a ‘dribeZaren, aby do nich mohl
byt proveden svod dobytka a drubeZe a jejich p&stovdni na raciondln&jsi
zdkladné s vyuZitim vysledkl zemédélské védy.

V okrese Veseli n./M. bylo k plnéni tohoto ukolu p¥istoupeno férmou
adaptace stdvajicich budov a vystavbou movych spoleénych zafizeni pro
ZivoéiSnou vyrobu. Na jafe 1951 byla ukonéena jedna z takovych prvnich

% ONV-VM-1088 — OA Hodonin.

% Zapis 45. schuze rady ONV Veseli n./M. dne 11. listopadti 1958 — ONV~VM-kn.
&. 20 — OA Hodonin.

38 JISKRA ¢&. 48 z 13. prosince 1952,
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akei — adaptace kravina v OstroZské Nové Vsi, kam byl spoleéné ustijen
dobytek druZstevniki spolu s daliimi druZstvem zakoupenymi kusy. Slo
o adaptaci stdje pro 40 kusi krav. Také ve Veseli n./M. byla v tomto
roce dokonfena adaptace stije a ustijeno v ni 48 kus nakoupeného
dobytka. V JZD Moravsky Pisek bylo ustijeno 36 kusii hovéziho dobytka,
mimo to planovalo JZD stavbu vepf#ina. JZD Domanin skonéilo adaptaci
staje pro 40 kust a poc¢inaje 20. dubnem 1951 zde bylo postupn® ustijeno
40 kusu zvifat. V JZD Velka n./Vel. plinovali stavbu ovéarny pro 200
ovei, JZD Louka adaptaci kravina pro 100 kusti dobytka, JZD Vnorovy
dribeZarnu pro 500 kust hrabavé a 200 kust vodni drubeze.37

V zah4djené vystavbé spoleénych zafizeni bylo postupné pokradovino
i v dal$ich letech i kdyz nékde dosti' liknavé, protoZe narazela na odpor
nékterych druistevnika, ktefi se snaZili spoleéné ustdjeni dobytka spige
oddalit, nez uspisit. V r. 1953 bylo v okrese rozestavéno 5 novych kravinu
(v JZD Borsice, Bzenec, Ostrozska Lhota, Veseli n./M. a Rad&jov) viude
pro 100 kust dobytka, celkem tedy ustijeni pro 500 kusi. S vyjimkou
JZD Veseli viak vystavba nepokrafovala dosti uspokojivé. Nicméné pres
éetné obtiZe materidlniho, ale i politického razu pokradovala vystavba
spoleénych zaiizeni pro Zivoéi§nou vyrobu v okrese a byl zde postupné
realizovidn rozsdhly plan vystavby: v r. 1953 byla dokonéena vystavba
6 vepfini po 250 kusech vepfll na vykrm a to v Blatni¢ce, Domaninég,
Lipové, Ostrohu, Veselli a Zarazicich, dile na 50 kust v Témicich a 3 pro-
dukénich stanic pro prasnice po 30 prasnicich (v Blatni¢ce, Moravském
Pisku a Ostrozské Nové Vsi). Dale se v tomto roce jiz dokonéovaly novo-
stavby 20 drubeZiren po 250 kusech nosnic (2 v Blatnici, BorSicich,
Lipové, Nové Vsi, Vnorovech a Zarazicich, po jedné v Blatniéce, Hrubé
Vrbce, KuzZelové, Radé&jové, Tasové, Témicich a Velké n./Vel). Dale se
v okrese budoval vétSi poéet silaZnich jam o celkové kapacité 1500 m3
a dalsi stavby.® Tento ndroény plan nariZel na fadu obtizi, mj. v pra-
covnich sildch. Bylo proto tfeba mobilizovat nirodni vybory a masové
organizace v okrese ke zvladnuti vystavby spoleénych zafizeni, nebot
tato soucéasné vytvaiela dobré materidlni podminky k pieklenuti jisté
stagnace a krize vystavby JZD v okrese v letech 1953—1954. NeobeSla
se v8ak bez problémt, které zdaleka nespoéivaly jen v materialni oblasti.
Svod dobytka od druiZstevnikii do spoleéného kravina byl — obdobné&
jako rozorani mezi — nejednou dramatickym okamzikem v Zivoté druZ-
stva i druzstevnikd a bylo tfeba hodné politické priace k tomu, aby bylo
moZno pomoci druZstevnikim — a zv1isté druZstevnicim — pfeklenout
tento vpravdé historicky piedél v jejich Zivoté.

Jinou otdzkou, ktera silné rozproudila Zivot slovacké vesnice byla
problematika hospodaisko technické tpravy pudy. Byla jednim z nej-
aktuilnéjiich problémi vzhledem k obrovské roztfisténosti parcel, o které
jsme se jiZ shora zminili a byla tudiZ jednou z hlavnich podminek dalsiho
uspéiného rozvoje JZD a jejich hospodafeni. Také slovacka vesnice pro-

%7 Zépis 60. schize rady ONV Veseli n/M. dne 9. kvé&tna 1951 — piiloha —

ONV-VM-kn. ¢ 15 — OA Hodonin.
38 Zapis 32. schuze rady ONV ve Veseli n/M. dne 19. 8. 1853 — ONV-VM-kn.

¢. 20 — OA Hodonin.
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8la v kapitalistické éfe vyvojem, obdobnym v celé nasi zemi, kdy pivodni
velké lany byly po zdniku feudalismu po r. 1848 stdle Castéji déleny,
nejdffve na pualliny, ty opét na étvrtlany, osminy, takZe za nékolik
generaci se ptvodni vzhled katastru obce zménil k nepoznini. Délenim
se postupné vytvérely tzké pasy poli, rizné nepravidelné tvary, troj-
thelniky, cipy apod. K déleni pavodnich velkych zemédélskych celki
dochazelo predev$im dédictvim, kdy vlastnik gruntu podélil své syny
a dcery, ponévadZ konec konetl jiného vlastnictvi nez pudu nemél. K tomu
jesté nutno pfipoéist to, Ze pida byla také sménoviana kus za kus, priku-
povana, prodavana apod. V dobé vrcholného stadia kapitalismu, v éfe im-
perialismu nastava pak velké déleni pidy. Délnici bezzemci, Zijici na ven-
kové o prekot kupovali pidu. Byly to riizné odiezky, kusy z parcelace na
okraji katastru a to zvlaité pidy méné hodnotné, vzdilené od obce,
kterych se silni jedinci — vesniéti bohdéi a statkdri — hledéli zbavit.
Pravé do této pidy délnici ukladali téZce vydélany gros, aby jim v dobé
kapitalistické krize zajistila velmi skromné, ale pfrece jen jakési Zivo-
byti. Zhoubné nasledky cyklickych krizi za kapitalismu pak byly dalsi
pfiéinou tfisténi pozemkového vlastnictvi.

Cela dlouhd desetileti trvaly snahy pokrokovych zemédélskych pra-
covnikli o odstranéni kapitalistického dédictvi — roztfiSténosti pady.
Kroky, které v tomto sméru ucinila v mezivile¢ném obdobi burzoazni
vlidda nebyly nikdy v zajmu pracujiciho rolnika, naopak vzdy jen v zajmu
statkaia a vykotisfovatelt. Dokladem toho je napt. stary Moravsky zakon
o scelovani plidy. Tento zdkon daval ucastnikiim scelovani pravo na
uhradu v primérné vzdalenosti vSech pozemka. V praxi to vypadalo
asi tak, Ze statkaf, ktery mél napf. 30 ha pudy, mél 10 ha vzdilenych
2 km od vesnice, 15 ha vzdalenych 1 km a 5 ha pfimo u vesnice. Souéet
téchto vzdalenostf éini u 30 ha 40 km, tj. primérné na 1 ha néco pres
kilometr. Tento statkdf mél pak pravo na ndhradu v primérné vzda-
lenosti, takzeé svych 30 scelenych ha dostal v 5 ha na 1,5 km od dédiny
a ostatnich 25 ha ve 3—4 kusech u dédiny. Dostal tak pudu do velkych
celkt a v lepii jakosti a mnohem blize. Naopak drobny rolnik, ktery
mél celkem 2 ha, mél 1 ha v 6 kusech 3 km od vesnice a 1 ha ve tfech
kusech 2 km vzdilenych. Primér vzdalenosti byl u n&j 3 km na jednu
parcelu. Proto dostal jako ndhradu ptidu vzdilenou a horsi bonity. Zna-
menalo to, Ze ,,primér souétu vzdalenosti“ byl princip, ktery zvyhod-
fioval bohage, daval mu ndrok na pirihodné umisténi, zatimco drobni
a stfedni zemédélei byli timto scelovanim vytladeni az na okraj katastru
obce. Pri parcelaci panovala rozsdhlad korupce a uplatkafstvi v duchu
hesla ,kdo maze, ten jede“. Vesnicky bohaé meél z éeho ,,mazat” a take
tak ¢inil, podplacel byrokraty, zeméméfide, inZenyry a zajistil si tak
nadvladu v obeci.

Podobné tomu bylo se scelovanim pied unorem 1948 i v nami sledo-
vaném regionu. Svédectvi o tom podava piipis JZD Blatni¢tka minister-
stvu zemeédé&lstvi z r. 1951, kde se vedeni druistva dozaduje provedeni
HTUP v jejich obci a svoji Zadost zdavodiiuje takto:

w-- V r. 1947 bylo v na$i obci zapodato se scelovanim pozemku za
vlady lidové strany. Scelovani bylo provadéno na podkladé uplatki a na
podkladé politické moci nékolika lidi, ktefi celou operaci vedli podle své
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libovtile s vyloudenim vefejnosti. Scelovaci vybor, atkoli byl zvolen,
nebyl voldn k feSeni vaZnych probléma a nebyl sezndmen s celym sce-
lovacim Fizenim, takZe nakonec celé scelovani probihalo za rozhodujici
moci nékolika lidi, ktefi dnes vedou organizovany odpor proti HTUP
a proti JZD. Scelovani tehdy provadél Urad pro agrarni operace a tech-
nicky ho provadél ing. Husek.

Cela scelovaci kampan byla provedena tak, Ze n&kolik jedincit — a to
hlavné& politickych éiniteld a t&ch zemédélcl, ktefi provadéli uplatky —
bylo sceleno velmi dobie, zatimco ostatni se marné& dovoldvali svych
opravnénych pozadavku. Piiklad tohoto sceleni je vidét u byv. hostin-
ského A. Minafika, u kterého byli scelovaci technici stilymi hosty a vy-
sledek je, Ze dotyény dastal vSechny pozemky v jednom celku u samé
vesnice ve vyméfe 30 mir. Dalsi piiklad je J. Kubica z & 70, ktery je
taktéZ velmi vyhodné scelen a dnes podnikd akei proti JZD i tim zpa-
sobem, %e inzultoval &lenku JZD. Dalsim piikladem je nejvét§i rolnik
z obce' A. Mi¢ulka z & 11, ktery ma viechna pole za stodolou v jednom
celku a podobnych pfikladii je zde na desitky.

Za uG&elem vylepseni uvedenych zemédélci bylo tehdy pouZito pole
obce, které bylo vesmés dobré bonity a na dobré poloze a jako nihradni
celky obdrZela obec pole na misté nepiistupném a pidu neplodnou.

Rolnici, ktef{ byli sceleni $patné, se marné dovolavali ndpravy a byly
jim jen &inény sliby, Ze se celd véc urovna. Ing. Husek mylné informoval
prisluiné éinitele na byv. Zemském uradé Ze scelovadni je provedeno
spravné a Ze stiZnosti nejsou opravnény a opodstatnény a kazdé odvolani
ztroskotalo na vypovédi tohoto jedince.

Celd situace v na$i obci je dnes takovs, %e pravé z téchto lidi, ktef
neopravnéné ziskali pidu a vyhodné scelili, se utvofila organizace od-
poru proti JZD a proti provedeni HTUP i tito odpurei socialismu si zajeli
i do JZD v jiné obci, oviem ne proto, aby se pfesvé&d¢ili o vyhodach
spoleéné price v JZD, .ale aby se informovali u odpiurcu JZD, jakym
zplisobem maji{ bojovat proti JZD. Daile ovliviiuji dokonce &leny strany
a cely problém HTUP je zde touto situaci velmi stiZen... PoZadavek
élend JZD na provedeni HTUP je: velmi nutny a oprdvnény, nebot do-
posud na&i &lenové trpéli jenom usmésky a celd prace JZD byla stiZena
uvedenou situaci. Doufame, Ze celd véc bude urychlené provedena a na-
stoupena koneénd cesta spravedlnosti a pofddku v na$i obci...“¥

Nové zemédélské zékony, které po uUnoru 1948 ptfijalo Narodni shro-
méaZdéni vytvolrily podklad pro to, aby staré poméry byly na vesnici
zmé&nény i na useku scelovani pidy a aby mohla byt skuteéné ,,... na-
stoupena cesta spravedlnosti a pofadku“. Mezi 6 navrhy zemédélskych
zélconl, jeZ predloZil jiz pfed Unorem ministr zemé&délstvi byl také zakon
47/1948 Sb., o nékterych technicko hospodafskych tpravich pozemkl.
Byl to tzv. scelovaci zdkon, ktery byl jesté pozdéji doplnén vladnim
nafizenim & 211 ze dne 20. zati 1949. Az do Unora mafili pledstavitelé
statkaia a agrarnikii v parlamenté i ve vladé snahy ministerstva zemé-
'délstvi o vydani takového z4kona, ktery by pfinesl vyhody malym
a stfednim rolnikiim a zejména pak kolektivhimu hospodafeni v JZD.

® ONV-VM-1105 — OA Hodonin.
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Citovany zdkon umoznil provadét HTUP na novych zisadich, podstatn&
zjednodusil cely postup a odstranil ve$keré byrokratické pruatahy. Zakon
nejen %e netrval na pfidélovdni nahrad podle stfednich primérnych
vzdilenosti, ale pfindsel vyhody pfedeviim JZD, drobnym a stfednim
rolnikim a to pfedeviim v umisténi ploch a hona. Podle zdkona vyko-
navajf HTUP scelovaci druZstva. Jejich funkce byla po vzniku JZD na-
hrazena jednotnymi zemé&dé&lskymi druzstvy. Zakon stanovil, Ze navrh
na zahdjeni fizeni o pozemkové upravé muZe podat nékolik drZitelt
zemeédélskych pozemkii, MNV nebo ONV. V praxi viak o upravu Zidalo
zpravidla JZD a to JZD II. typu. P#ihlasku k provedenf HTUP prozkou-
mal ONV a postoupil ji krajskému narodnimu vyboru, ktery se ke
kazdému ndvrhu vyjadiil. Byly-li ddny podminky pro scelovani, pro-
vedlo se hlasovani vSech drZiteld piidy o souhlasu k zahajeni praci. Bylo
proto otdzkou politické prdce na vesnici, aby se zdafilo ziskat vétsinu
zeméd&led pro souhlas s provedenim HTUP.

V roce 1951 bylo na zdkladé tohoto zdkona Okresnim narodnim vybo-
rem ve Veseli n./M. navrieno provedeni HTUP v r. 1952 v 7 obcich
okresu, v nich% byly ptedpoklady pro provedeni HTUP. Ve vétiiné pfi-
padd se stile jeit® jednalo o mendinova druZstva, tj. takova, kde JZD
obdéldvalo men3f rozlohu pudy ne? soukromé zemédélské zévody, kde
vSak se postupné datilo ziskat souhlas i soukromé hospodaficich rolnikd
s provedenim HTUP, coZ pozdé&ji zpravidla vedlo i ke vstupu do JZD.

Jednalo se o tato druistva: JZD III. typu Veseli n./M., kde é&lenskou
zdkladnu tvofilo 120 muZi a 48 Zen, z nich bylo 78 majiteld pudy. JZD
a jeho &lenové obhospodafovali v r. 1951 174 ha pady, zatimco soukromé
hospodafici rolnici v obci obhospodatovali 969 ha. Pida v obci byla roz-
tiist&na do 12 077 parcel! V JZD Uhersky Ostroh bylo druzstvo I. typu.
Clenskou zdkladnu tvofilo 117 muZzi a 26 Zen, z nichZ bylo 68 majitelu
pidy. JZD a &lenové obhospodafovali 71 ha, celkovd vyméra orné pudy
v obci v8ak byla 889 ha, roztfidténych do 8 990 parcel. Dalsi vybrané
JZD bylo JZD Ostrozskd Nova Ves s JZD II. typu. Clenskou zikladnu
zde tvofilo 71 mu2d a 57 Zen, z nich 55 vlastnikii pidy. JZD a é&lenové
obhospodatovali zatim 201 ha pidy, soukromé hospodafici rolnici 1 121 ha.
Puda zde byla roztfisténa do 9 102 parcel.

JZD Blatni¢ka bylo druzstvo II. typu s tuzkou é&lenskou zdkladnou
28 muza a 22 Zen, z nich vykonnych rolnikid bylo 46.

JZD Lipov — dalsi vybrané druistvo — bylo JZD II. typu. I toto
druzstvo bylo zatim men$inové s élenskou zdkladnou 56 muza a 15 Zen,
z nichZ bylo 29 vlastniku pudy. JZD a élenové obhospodarovali v r. 1951
150 ha puady, soukromi rolnici v obci 846 ha. Puda v obci byla roztfifténa
do 7 848 parcel.

JZD Hruba Vrbka — druistvo III. typu — mélo 27 muzi a 12 Zen,
z nich pidu vlastnilo 19 druZstevniki. Druzstvo s €leny hospodafilo na

67 ha, soukromi rolnici na 568 ha, pada byla roztfiténa do 6 041 parcel.

A konedné bylo mezi vybranymi JZD jesté¢ JZD II. typu, Témice
s mali¢kou élenskou zadkladnou 20 muzi a 8 Zen, pida zde byla roztri$téna
do 2 668 parcel.®0

% ONV-VM-1105 — OA Hodonin.
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Samotn4 piiprava provedenf HTUP v3ak probihala zpodatku dosti
liknavé. Rada ONV ve Veseli konstatovala v tnoru 1952, Ze rozprava
o pripravé HTUP sice prob&hla v radich MNV vytypovanych obci, aviak
pouze rada MNV v Ostrozské Nové Vsi vzala celou véc vazné a zacala
s piresvédéovaci akei v obei ke ziskini souhlasu vétiiny zemédélca s pro-
vedenim HTUP.t Postupné se v3ak zdafilo pFesvédéovaci akei ziskat
souhlas vé&tSiny druZstevnikli s provedenim HTUP a to nejen v 5 vy-
typovanych obcich, ale i v dalsich obcich a JZD v okrese takze v r. 1953
jiz byla provadéna HTUP v Bzenci, Hrubé Vrbce, Kozojidkich, Kuzelové,
Lidéfrovicich, Ostrozské Lhot& Ostrozské Nové Vsi, Radé&jové, StraZnici,
Té&micich, Ostrohu, Velké n./Vel, Vnorovech, Zeravinich a Zeravicich.52
A tak k obci Moravsky Pisek, kde byla provedena HTUP jiz v r. 1950,
postupné pfes fadu obtiZi pfibyvaly dalsi obce v okrese, kde doslo ke
sceleni pudy, rozordni mezi a k provedeni snad nejzavaznéjsiho a nej-
obtiZné&jiiho kroku celého procesu kolektivizace vesnice, jenz sice leckde
probihal slavnostné, s prapory a hudbou, ale pfi némZ nejednomu druz-
stevnikovi bylo té3ko u srdce a druZstevnice uronily nejednu slzu. ..

Provadéni HTUP se neobello bez chyb. Napf. v JZD Veseli n./M.,
Pisek, Blatni¢ka, Domanin a Zarazice nebyla HTUP provedena dukladné
a bylo proto nutno provést opravu po ziskani vétSiny zemédélch do
JZD.%3 Avsak i pfes privodni nedostatky bylo i v okrese Veseli n./M.
mozno na konkrétnich piikladech doloZit, 2e po provedeni HTUP se
v JZD vytvaii podminky pro lepSi hospodafeni, protoZe na scelenych
lanech bylo moZno lépe vyuzit mechanizaci. Tak napf. v JZD Blatni¢ka
se poprvé nejlépe prokazala piednost velkych celku a to jak vyuzitim tézké
mechanizace nikdy pred tim zde nepouZité, tak i vynosy. Napf. u pSe-
nice, kdy primérny vynos byval v Blatniéce kolem 23 q dosahlo JZD
v r. 19563 v pruméru 25 q a misty az 32 qg.

Aviak pres prokazatelné prednosti HTUP a presto, ze rada ONV
i OV KSCP se problémem HTUP nékolikrat zabyvaly a pfijaly patfi¢na
usneseni, neprobihaly prace s HTUP v okrese dostate¢né rychle.

S hospodaisko technickou tipravou pady tzce souvisela i otizka me-
chanizaénich prostfedkd. Vyznamnym opatfenim v tomto sméru, byl
vykup mechanizatnich prostfedki od vesnickych bohaé¢ld a jejich pii-
déleni JZD a STS. Timto opatfenim se soucasné fesilo oslabeni hospo-
dirskych a politickych pozic vesnického bohafe na vesnici. Vykup
mechanizaénich prostiedkl v okrese Veseli n./M. provadély statni organy
za pomoci mistnich organizaci KSC. Vykup mechanizaénich prostiedkt
zde zapodal 5. inora 1950 a byl zakonéen 28. dubna téhoZ roku. Celkem
bylo vykoupeno 65 mlatiéek, 65 elektromotort, 65 samovazi, 17 traktord,
9 vlecek, 5 pluhii a 1 fezatka. Tyto polty pfedstavuji asi jednu tfetinu
zemé&délské' techniky, kterd byla v okrese k dispozici. PF¥i¢iny pomérné
nizkého poétu vykoupenych stroji byly rtizné. Cast byla neupotiebitelns,
¢éast byla zatajena, ¢ist zdmérné znehodnocena (napf. demontazi motori),

41 Zipis 83. schize rady ONV Veseli n/M. dne 13. Ginora 1952 — ONV-VM-kn.
& 16 — OA Hodonin

475pis 10. schize rady ONV Veseli n/M. dne 11. bfezna 1953 — ONV-VM-kn.
¢. 18 — OA Hodonin.
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na jiné stroje nebyly nahradni dily atd.¥4 Vykoupené stroje byly pfi-
dé&leny STS, JZD, piip. PV JZD a MNV. V né&kterych obcich nebyl po-
liticky vyznam vykupu mechaniza¢nich prostfedki dobfe pochopen
a staly se i pfipady, Ze nékteré vesnické organizace strany se dokonce
pisemné dozadovaly zastaveni vykupu.®®

Uéinnym pomocnikem socializace vesnice v okrese byla od poditku
Statni traktorova stanice v Uherském Ostrohu, ktera byla vybavena vel-
mi dobrym strojnim parkem a méla k dispozici vSechny potfebné me-
chanizaéni prostfedky. Pracovnici STS pomaéahali pfirozené jednotinym
zemédélskym druzstvim, ale i malym a stfednim rolnikiim.

Obdobné jako ostatni STS v kraji proila i STS v Ostrohu vyvojem,
aby mohla zdarné plnit své posldni. Musela pfekonat fadu obtizi — po-
¢ate¢ni nedostatek zemédélské techniky, nezkuSenost Fidicich kadra
i nedostatek kvalifikovanych traktoristd, kombajnér, udribaiti apod.
Udaje, které méme k dispozici ukazuji, jak postupné STS v Ostrohu
rostla a jak rostl i jeji vliv na proces kolektivizace vesnice v okrese.
Vznik STS je spojen s vykupem zemédé&lskych stroji od wvesnického
lgol'lllz(iée. Celkovy prehled o ristu STS v prvni pétiletce poskytuje ta-
ulka:

Potty
Rok . . trakt.
: . kolovych pdsovych trakt. b

stiedisek  zaméstnanci traktor celkem jednotek

15 HP
1949 2 142 32 — 32 29
1950 7 160 69 — 69 63
1951 7 158 54 4 58 60
1952 6 152 46 4 50 51
1953 6 148 42 3 45 47

Prehled o vykonech STS Ostroh pak poskytuje tabulka nasledujici:

Z toho
Rok vykony v & polni price vymlat doprava
ha celkem v & ha v 2 ha v ¢ ha
1949 8 458 5026 — 3432
1950 34 256 10 526 2 0000 22 000
1951 35706 13 534 3500 18 652
1952 32 661 12 183 3640 16 838
1953 19 849 4 634 - 5 2154%8)

4 Z4apis 35. schize rady ONV Veseli n/M. dne 15. bfezna 1950 — ONV-VM-kn.
¢. 14 — OA Hodonin.

4 zprava 2. okresni konference KSC ve Veseli n/M. dne 15. a 16. 4. 1850,

$5a Zemedél. spriva rady KNV Gottwaldov, ZEM-10, V-10,archiv JmKNV Brno,
nezatazeno.
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(Ve sniZenych vykonech STS v r. 1953 se obraZi sniZeny zijem JZD
o préace STS jako disledek stagnace vyvoje JZD v r. 1953).

Pokud jde o hospodafské vysledky JZD v okrese, umoZiiuje nim
nahlédnout do nich zprava okresni komise pro zemé&délsky uvér a pro
finanéni otazky JZD ve Veseli n./M., kterou tato komise pfedloZila radé
ONV 13. unora 1952.48 Ukazuje n&které vysledky, dosaZené v JZD v okre-
se v r. 1951.

K 31. prosinci 1951 hospodarila podle provozniho fadu III. typu JZD
Domanin, Hrub4d Vrbka, Moravsky Pisek, Veseli n./M. a Lipov. V téchto
JZD éxmla penéZitd a naturdlni hodnota 1 pracovni jednotky toto:

1. JZD Veseli n.,/M.: Ké&s 90,—, 1,75 kg pSenice, 0,54 kg Zita, 1,68 kg jed-
mene a 2 kg brambor.

. JZD Lipov: Kés 103,50, 1 kg pSenice, 1 kg jemene, 1 kg brambor,

0,30 kg kukufice, 0,5 1 vina.

. JZD Moravsky Pisek: K& 80,—, 1 kg pSenice, 1 kg Zita, 1 kg je¢mene,
1 kg kukutice, 5 kg brambor.

JZD Hruba Vrbka: Kés 100,—, 5,34 kg pSenice, 2,18 kg Zita, 3,75 kg
jetmene, 5 kg krmné fepy, 0, 46 kg kukufice a 5, 03 kg brambor.

JZD Domanin: Ké&s 93,—, 1, 7 kg pSenice, 0,7 kg Zita, 1,2 kg jefmene
a 2,2 kg brambor.

Podle provozniho fadu JZD IIL. typu konéila k 31. prosinci 1951 JZD

Blatni¢ka, Bzenec, Louka, Ostroh, OstroZska Lhota, OstroZzskid Nova Ves,

Radéjov, Té&mice, Velkd .n./Vel., Vnorovy a Zarazice. Z poétu 11 JZD

II. typu v okrese vykéazalo bilanéni zisk 7 JZD, JZD Ostroh nevykazalo

ani zisk, ani ztratu, 3 JZD byla ztritova (Louka, Radé&jov a Velka). Tato

druZstva jeSté vé&tf§inou odmeénovala é&leny podle poétu odpracovanych

hodin a nikoli podle pracovnich jednotek. Podle vy%e dosaZzenych ziski

(coZz v3ak nenf smérodatné pro ocenéni kvality druZstev) bylo v roce

1951 toto potadi druZstev:

o s W

1. JZD Bzenec zisk Ké&s 298 623,20
2. JZD Vnorovy , Ké&s 168 673,40
3. JZD Témice ,» Ké&s 144 093,40
4. JZD Blatni¢ka ,», Kés 6872430
5. JZD Ostrozska Nova Ves ,» K& 57927,60
6. JZD Zarazice ,, Kés 51925,60
7. JZD OstroZska Lhota , Ké&s 21990,80
8. JZD Ostroh " —_
9. JZD Velk4 n./Vel. ztrata Kés 3 877,20
10. JZD Radé&jov ,, Kés 7530,40
11. JZD Louka , Kés 238196,80

Pokud jde o ztratova druZstva, nutno konstatovat, Ze JZD Velkd n./Vel.
bylo v r. 1951 postiZeno krupobitim, které znidilo tirodu tém&f na 100 %.
Nihrada pojistovny nekryla utrpénou $kodu. Naproti tomu ztrita JZD
Louka byla vysledkem nezodpovédného hospodafeni, nepofddku ve skla-

4.Z4pis 83. schize rady ONV ve Veself n/M. dne 13. 2, 1953 — ONV-VM-kn.
&. 16 — OA Hodonin.
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d&, ve stajich a v vdetnich zipisech. Toto JZD bylo rozhodnutim KNV
v Gottwaldové zlikvidovano, nebotf nedivalo zaruky dobrého hospodafeni.

Pro porovnini, jakou &innosti se 11 JZD II. typu v okrese Veseli n./M.
v r. 1951 zabyvalo, 1ze uvést tato ¢isla, jeZ ukazuji, Ze zna¢na &8st jejich
¢innosti pripadala na jiné, neZ vyrobné zemédélské ¢innosti:

JZD Triba z %ivolifné Triba z rostlinné Triba z ostatnich
vyroby vyroby &innosti
Blatnifka - 109, 84 9%,
Bzenec - 39 9%, 519%
Ostroh - 369 509,
OstroZské Lhota 0,7 % 30 9%, 67 %
OstroZ. Novié Ves 25 ? 26 9, 89,
Louka 19 219 48 %
Rad&ov 6% 379, 2994
Témice - 75 % 239,
Velki n./Vel. - 39, 389,
Vnorovy 15 7 339, 529,
Zarazice 38 689 17 %o7)

Ukazuje se tedy, Ze nejvétsich ziskit dosahovala pravé ta JZD II. typu,
kterd se zabyvala vice nezemédélskou ¢innosti. JeSt&€ vice nez ostatni
druzZstva se na vedlejsi ¢innost zaméfila JZD 1. typu, ktera pravé z téch-
to ¢innosti éerpala zdroje svych vynosti. Napf. na trzby z Zivoéi§né vs}—
roby pfipadala v r. 1951 v JZD Blatnice 3,9 %, v JZD BorSice 219,
a v JZD StraZnice 38 9),. Zna&nou polozku ve vynosech tvofila v nékte-
rych JZD (napf. v- BorSicich) triba z prodeje travy z obecnich pozemki.
JZD BorSice se zabyvalo ponejvic zaopatfovanim razného zbozi pro své
¢leny. Hodnota prodaného obchodniho zboZi éinila v tomto JZD v r. 1951
celkem 211 093,80 Kés. Byla tedy zna¢né vy3si, neZ u nejvétsich JZD
ITIL. typu. Toto JZD tedy bylo jakymsi svépomocnym sdruZenim, nééim
jako byvalé rolnické nakupni druZstvo, které levnéji nez na normalnim
trhu zaopatfovalo rolnikim osiva, hnojiva, krmiva a jiné potfeby. Spo-
le¢né bylo zde hospodafeno pouze na druZstevni padé, na svém pak pra-
coval kazdy zemédélec sim. Zemédélci se tu tedy sdruzili proto, by se
jim individualné lépe hospodafilo. To byla vaina deformace a zneuZiti
druZstevni myslenky.

V nékterych JZD se projevila nedostateéna péce o investice, které
nebyly fadné uloZeny a zustivaly vystaveny povétrnostnim vliviim. Tak
nap¥. JZD Vnorovy ponechalo venku pfes zimu traktor, u néhoZ pak
vlivem mrazu praskla dualezitd souéastka. V mnoha JZD se rozmdhal
nezdravy tzv. ,traktorismus“. Tak napf. v JZD Zarazice nakoupili dva
pary koni a v kratké dob& je zase prodali se ztratou 13 tisic Kés. Misto
koni si pak opatfili traktor, do jeho opravy investovali asi dalsich 15 000

47 Z4pis 83. schize rady ONV Veseli n/M. dne 13. 2. 1952 — ONV-VM-kn. &. 16
— OA Hodonin.
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Kés, nadez jim ho odebrala STS a poslala jinam. DruZstevnici v Zara-
zicich, misto aby adaptovali kravin a zaméfili se na rozvoj Zivo€iiné
vyroby, se rad&ji pidili po formankich v domnéni, Ze na tom néco vy-
délaji. Jesté hor¥i situaci li¢i ONV v JZD Blatnice a JZD Louka, kde
zaméstnivali traktoristy a platili jim mzdy a oni pak pohonnymi hmotami
plytvali, ob&as vyinkasovali néjakou tu uplatu za prici pro sebe.
..V JZD Louka si zajede traktorista na traktoru i k holidovi, stroj
necha b&Zet pred oficinou na prazdno a pfi tom JZD dluZi nér. podniku
Benzina 45 000,— K¢s jiZz deldi dobu za dodané pohonné hmoty a o uhra-
du se nestard. V JZD Moravsky Pisek se zase druZstevnikim zdalo, Ze
3 prasnice jsou malo, %e by potfebovali nejméné 10 i vie, krmivo v3ak
zajisténé neméli...“ tak li¢1 hospodiafskou situaci v né&kterych JZD
zpriva pro radu ONV podiatkem r. 195248 Neni divu, Ze v nékterych
druZstvech pak byla hospodarska situace neradostna.

Vystavba a rozvoj JZD v okrese Veseli n./M. probihala — obdobné
jako i jinde — v podminkach ostrého odporu a tfidniho boje vesnickych
boha¢li a sil reakce. Nejednou jsme svédky rady Stvavych feéi, ale
i ¢inl proti zalozeni a prvnim krokim JZD. Do poli JZD byly napft.
zasazovany Zelezné tyée, ostnaty drat a rtzné kovové predméty, které
mély poskodit hospodaiské stroje a zemédélskou techniku. Vesniéti bo-
hadi se sna%ili riznymi pomluvami zastrait zeméd&lce pfed vstupem
do druZstva a tam, kde jiZ druZstvo presto vzniklo, se zase naopak snaZili
vetfit se do druZstva, rozvracet je zevnitt a vyuzivat pro své icely.
Z4askodnickou ¢innost vesniéti bohaéi rozvijeli také na tseku zasobovani
obyvatelstva potravinami a zemédélskymi vyrobky a to tim, Ze neplnili
predepsané dodavky. To byla zpodatku zdvazni éinnost, protoZe mnozi
vesniéti bohaéi méli stile je§té v rukou znadné vyrobni moZnosti. Ne-
plnénim dodédvek podle stitem predepsaného planu okradali pracujici
ve méstech o celé tuny potravin. Tak napf. vesni¢ti bohaéi okresu Ve-
seli n./M. jen za prvni pololeti r. 1952 ztstali dluzni vefejnému zisobo-
vani 4400 kg hovéziho a 3000 kg vepfového masa, 16 000 kusi vajec
a 17 000 litrti mléka 49

Stranické a stdtni orgdny v okrese se snazily vést boj proti vesnickym
bohadtim prostredky, které mély k dispozici — vykupem tézké mecha-
nizace, tfidnim rozpisem dodavek, postihem neplnié¢i doddvek i soudni-
mi prostfedky, zverejhiovanim jmen vesnickych bohaéu, ktefi neplnili
dodavky, v tisku apod. Nicméné boj proti vesnickému bohaé¢i nebyl vidy
a viude veden disledné a tak tam, kde funkcionari lidové spravy a JZD
dokazovali, Ze v jejich vesnici Zddni vesni¢ti boha¢i nejsou, se mnohdy
podvratna éinnost kulakd dafila. Vliv kulakli na malé a stfedni rolniky
byl ve viech obcich okresu nesporné zna¢ny. Rozsifovali riizné teorie —
napf. udalosti v NDR a v Madarsku, kde doslo v dusledku nékterych
chyb ke zpomaleni procesu kolektivizace, vysvétlovali podle svého a ve
sviij prospéch a li¢ili je jako ustup od budovani socialismu na vesnici —
zvelicovali a publikovali obtiZe, chyby a nedostatky n&kterych JZD apod.
K rozSifovani svych teorii a pomluv nejednou pouzili jako nastroj mno-

4 Tamtéz.
4 JISKRA ¢&. 31 z 12. 9. 1952 ,,Skiidci nafeho okresu — vesniét{ bohadi*,
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hych drobnych a stfednich rolnikd, dé&lnikG a nejednou i funkcionafta
JZD. Orgény lidové spravy v nékterych obcich, kde nejedhou neexisto-
vala vesnickd organizace strany, misto odhalovani éinnosti tfidniho ne-
pritele jeho ¢innost kryly. Tak napf. v obei Syrovin se funkcionari MNV
bali velejné oznaédit kulaky a PV JZD se stal hii¢kou v rukou mistniho
kulaka. V Tasové pres nékolikeré upozoritovani funkcioniii dopustili,
Ze se stal élenem JZD kulak Jaro3, ve Bzenci, kde bylo az do r. 1953
asi 25 vesnickych bohaéu, pripoustél MNV, Ze je jich zde jen pét apod.
O podobnych pripadech bylo moZno hovofit i v Blatniéce, Lipové, Knéz-
dubu, Malé Vrbce, Hrubé Vrbce, Javorniku, Kozojidkiach, KuZelov&
a v daldich obcich okresu, kde nebyl boj proti vesnickym boha¢ium veden
dosti uéinné&, coZ bylo nejednou i jednou z hlavnich pfié¢in neuté$eného
stavu tamnich JZD.50

Ve snaze ridit boj s vesnickym bohiéem a otazku vyjasnit aZ do jed-
notlivych obci dal ONV v r. 1953 pfikaz vSem MNV, aby vypracovaly
jmenné seznamy vesnickych bohadti ve své obci. Pri realizaci tohoto
pfikazu mnohé MNV postupovaly zna¢éné liknavé, takZze rada ONV mu-
sela v bfeznu 1953 konstatovat, Ze ,,...funkcionadfi na MNV nemaji
zajem nebo chuf vesnické bohaée oznaéit . . .5t

O tom, Ze v okrese v této zdvainé otdzce panovalo mnoho nejasnosti,
svédei napf. diskuse, ktera zaznéla na schuzi rady ONV ve Veseli n./M.
v unoru 1953: ,,...k otadzce kulakid: my v tom stdle bruslime. Nap¥f.
s tim Jakubi¢kem. J4 ho néjak nezndm, ale stile o tom sly3im. Hovoiil
jsem s té&mi lidmi z Louky, jak oni bojuji proti kulakim. Podle feéi jsem
zjistil, ze Jakubiéek neni néjakym hmotnym kulakem, ale proto, Ze ne-
pracuje v JZD a chodi s aktovkou. Pfi tom ale JZD pfijalo jako élenku
mlynafku FiSerovou, kterd je kulakem. Dale tam maji za kulaky vy-
hlisené 4 hektarové zemédélce, pfi tom ale nemaji Zidnou jinou ziv-
nost... V pfedsednictvu OV KSC jsme otazku Jakubi¢ka jako kulaka
probirali nékolikrat a zjistili jsme, Ze Jakubitek charakter kulaka ma.
Za prvni republiky mél pacholka, kterého nejenom Ze vykofisfoval, ale
ho i bil. A nyni ze sebe d&la lidumila . . .*“52

Téchto nékolik fakth ukazuje, Ze i na Veselsku probihaly poéatky so-
cialistickych pfemén v ostrém tfidnim boji s vesnickym bohidem a si-
lami reakce.

14. Gnora 1954 se ve Veseli n./M. konala okresni konference druistev-
nikd. Projednala dosavadni vysledky budov4ni JZD a ve svém usneseni
rozpracovala ukoly pro jednotlivd JZD okresu.

Slo zejména o

— zajisténi protokolarniho pfevzeti a ocenéni Zivého a mrtvého inven-
tafe druZstevniki;

— zavedeni spravné organizace prace a evidenci pracovnich jednotek,
aby bylo zajiSténo spravedlivé odménovani za vykonanou praci.

Soucasné zavést doplitkové odmény.

® Zipis z 32. schize rady ONV ve Veself n./M. dne 19. srpna 1953 — ONV-VM-kn.
¢ 20 — OA Hodonin.

5 Zipis 10. schize rady ONV ve Veself n./M. dne 11. bfezna 1953 — ONV-VM-kn.
¢, 18 — OA Hodonin.

53 Tamtéz.
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— zajisténi rozvoje socialistické soutéle v JZD;

— tUpravu vymény zdhumenek na velikost dle stanov JZD;

— zajifténi dokonéeni rozestavénych staveb spoleénych zafizeni v ter-
minech.53

V téchto ukolech se soudasné obrdZel stav, do n&hoZ dospélo budo-
vani JZD v okrese Veseli n./M. v dob& prvni pétiletky.

Nelze oviem nevidét, Zze i kdy? koncem prvni pétiletky bylo z 33 obcf
okresu JZD ve 23 obcich, byla to pfece jen — snad a% na jeden pfipad —
druzstva vyslovené& men$inova: vidyf koncem r. 1953 se podet ¢lent! viech
JZD v okrese dohromady sniZil na 900 a mél jeité tendenci daliiho sni-
Zeni. A také rozloha zemédélské pudy, kterou tato JZD obdélivala, byla
stile jen zlomkem zemé&dé&lské pudy v okrese. Socializace postupovala zde
velmi pomalu, pomaleji, neZ v okolnich okresech a v kraji Gottwaldov,
ktery i v celostitnim méfitku byl v tomto ohledu na jednom z poslednich
mist. Procento socializace pudy v kraji Gottwaldov bylo v r. 1953
33,15 9%,. V jednotlivych okresech kraje pak byl stav nasledujici:

Okres 9% socializace v r. 1953

Gottwaldov 40,8
Hodonin 39,46
Holelov 54,98
Kroméiiz 86,58
Kyiov 23,47
Uherské Hradifté 25,8
Uhersky Brod 15,11
Valaiské Klobouky 3,66
Valafiské MeziH& 19,48
Veself n./M. 12,96
Vsetin 6,83%4)

O obtiznosti procesu socializace vesnice v okrese Veseli n./M. svédéi
mj. i to, Ze ani v nasledujicich nékolika letech nezaznamenala vét$iho
rozmachu — je$té na podéatku r. 1959 bylo socializovano pouze 14 9,
zemé&délské pudy v okrese — tedy mnohem méné, nez v okolnich okre-
sech, kde v té dobé jiZ byla socializace vesnice pfed dokonéenim. Teprve
v r. 1959 se zdafilo usilovnou pfesvédéovaci kampani zvysit %, sociali-
zace na 84 9.

Byl tedy proces socializace vesnice ve zkoumaném regionu neobyéejné
obtiZny. Pusobila zde silné tradice soukromého hospodateni, rolnici velmi
1péli na své pudé, pusobil zde politicky klerikalismus, plsobeni zbytka
agrarismu v nekomunistickych stranach, mala pfitomnost délnictva a tedy
i obtiznost budovani délnicko-rolnického svazku. Plsobily zde i chyby
a pfehmaty, k nimZ dochazelo pfi pfresvédéovani rolnikt, plsobil zde

5 Z4pis z 11. schize rady ONV ve Veself n./M. dne 17. bfezna 1854 — ONV-VM-kn.

& 31 — OA Hodonin.
8 Zemd&délskA spriva rady KNV Gottwaldov 1952—1953, ZEM-10, V-10-¢&-146,

archiv JMKNV Brno, nezafazeno.



VESNICE NA PRAHU SOCIALISTICKYCH PREMEN 115

silny politicky a ekonomicky tlak vesnického bohdée na pracujiciho rol-
nika. To vie velmi ztéZovalo praci stranickych a stitnich orginu, takZe
socializace probihala jen velmi pomalu a s obtiZemi.

- " L]

V na$f studii jsme se vénovali pfedpokladim a po&itkim socialistic-
kych pfemén vesnice v byvalém okresu Veseli n./M. v dobé& prvni pé&ti-
letky, tj. v letech 1949-—1953. Opirajice se o dosud dostupné prameny
jsme se snaZili podat plasticky obraz tohoto obtiZného procesu. Domni-
vame se, Ze prvni pé&tiletka piedstavuje ve zkoumaném regionu pifed&l —
je to doba jakési prvnf viny v budovani JZD. V nésledujicim obdobi doslo
k stagnaci a v zdvéru padesatych let k dalsirnu vzmachu kolektivizace
vesnice na Veselsku. Sna?ili jsme se také poukédzat na jistd specifika
regionu, dand predchozim historickym vyvojem i na jejich konkrétni
dopad pfi prvnich krocich socializace vesnice.

Byt byly tyto kroky sebeobtiZnéjsi, pfece jen oteviely cestu, kteri
v historicky kratké dobé vyustila v zivazné spoledensko ekonomické
pfemény nejen vesnice, ale i celého tohoto malebného a razovitého koutu
na¥i vlasti.

Okres Veseli n./M. dnes jako sprédvni jednotka neexistuje. Existuje
a Zije viak dilo prukopniki socialismu na vesnici — socialistickd zemé-
délskd velkovyroba a jeji nesporné a vyrazné uspéchy. Dnes by se jiZ
ani na Veselsku nikdo nechtél vratit k soukromému hospodareni a d¥iné
na malych kouscich pudy, na nichZ je§té pfedchozi generace tolik lpéla.

Touto studif jsme chtéli pfispét k pozndni neddvné historie Veselska,
zachytit ji a i pfipomenout t&m, kdo ,,u toho byli“ i tém, kdo dnes v je-
jich dile pokraduji, ale i viem, kdo maji rddi tento mily kus Zirné jiZni
Moravy.
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Tab. I. Velikostni skupiny zem&d&lskych zévodi v okrese Veseli n./M. podle vyméry (stav na poé.

r. 1949)

Obec

do 0,5ha Po& 0,51—1,0ha Po& 1,01—2,0ha PoZ. 2,01 —-5,0 ha
ha a ziv. ha a zév. ha a zdv, ha a

Veseli n./Mor.
Blatnice
Blamicka
Borlice
Bzenec
Domanin
Hroznové Lhota
Hrubé Vrbka
Chylice
Javornik
Kné%dub
Kozojidky
KuZelov
Lidéfovice
Lipovw

Louka

Malé Vrbka
Milohost

Mor. Pisek
Nové Lhota
OstroZ. Lhota
Ostroz. N. Ves
Uhersky Ostroh
Radé&jov
Strainice
Suchov
Syrovin

Tasov

Té&mice
TvaroZns Lhota
Velkd
Vnorovy
Zalazice
Zeravice
Zeraviny

113 25 43 119 97 165 122 80 90 208 16
45 79 87 53 117 160 18 110 778 93
22 6 10 67 13 25 08 16 258 15
98 12 25 39 34 106 30 69 464 26
70 464 129 48 183 188 59 228 415 38
52 51 73 08 94 108 17 73 208 32
85 41 22 01 3 69 34 46 387 18
47 9 18 70 24 34 00 23 363 27
48 80 33 94 45 59 28 41 166 45
88 10 8 08 12 41 17 27 232 56

N
(Y]

94 25 24 17 32 73 12 50 557 39
04 8 8 86 11 17 69 12 141 81
69 11 6 25 8 17 97 12 142 N

05 22 21 49 27 47 75 35 230 54
80 72 39 20 52 97 74 64 544 33
87 38 25 87 33 84 73 59 402 99
34 1 - - - 20 07 12 186 81
21 74 30 28 41 66 29 44 197 43
07 117 104 61 145 194 88 133 328 72
18 11 21 86 30 52 58 35 328 55
19 65 53 67 31 88 191 16 127 457 16
72 42 219 135 98 179 212 43 141 591 45
155 05 763 155 02 213 153 69 109 367 22
11 32 47 27 96 38 51 39 37 248 83
70 14 251 96 60 132 184 14 123 907 98
1 9 5 7 17 11 37 56 26 339 63

9 49 29 33 69 44 51 02 34 158 66

4 01 14 13 81 17 33 7 25 258 72
10 47 37 37 33 48 79 09 53 205 73
2 26 9 22 78 30 62 40 44 368 26
13 17 38 27 60 38 114 34 75 533 70
31 06 107 65 88 87 132 70 95 460 87
20 24 69 46 06 61 64 15 46 154 26
10 61 34 51 31 65 89 34 61 272 48
1 75 5 5 15 7 8 21 5 104 51

—
o285 BBanuanBuiiBun

887 03 3254 1605 06 2155 3053 14 2080 12159 12

Pramen: Stitni Gstfedni

archiv Praba, fond Ministerstvo zemé&d&lstvi VIII, kartotéky a evidence

JZD 1949 —1951, karton 49 a 50, in. &. 429-439. Sled obci je podle Seznamu obci v zemich Eeskych
podle sprivniho rozdéleni z 1. 2. 1949.
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Pot. 5,01—10,0 Poé. 10,01—20 Pol. 20,01— Pol. viceneZ Pod. Celk. Pot.
ha ha 50 ha 50 ha ha

zév. ha a zdv. ha a zédv. ha a zdv. ha a zdv. ha a zév.

91 260 95 40 154 60 12 — — - 219 64 2 1294 45 843
232 305 62 43 53 27 4 - - - 193 60 1 1604 48 586
74 279 89 39 110 50 9 - - 101 8 1 788 36 158
137 346 63 54 4 96 4 — - - 263 67 1 1257 19 311
124 263 69 36 71 55 3 319 1 2089 65 4 3300 99 943
94 227 74 ;7 24 40 2 3439 1 - - - 779 62 352
112 325 4 51 22 38 2 2537 1 58 49 1 921 86 285
105 422 73 62 83 58 7 50 00 1 202 61 2 1177 36 233
49 157 06 24 36 39 2 - - - - - - 476 60 241
70 376 62 51 195 21 16 — — -— 485 52 3 1342 04 189
164 490 41 72 126 11 10 — -— -— 228 98 2 1507 12 355
39 122 80 19 20 68 2 - - - - - - 314 88 91
10 41 59 63 75 68 7 — - = 244 37 2 931 26 143
73 48 38 8 - - - - = - 81 52 1 436 73 166
158 546 98 83 33 21 3 - = - - — ~— 1281 26 432
116 362 27 57 23 60 2 3236 1 118 14 1 1062 83 307
53 202 03 28 10 84 1 - = = 57 51 1 477 60 96
64 176 39 27 - — — 238 1 - - - 511 44 251
109 162 23 26 22 09 2 - - - 120 09 1 970 69 533
103 621 95 90 14 76 11 — — — 373 37 2 1537 25 282
149 174 76 26 —-— - — - - - 118 05 1 1028 09 444
179 224 32 33 38 99 3 - - - 106 68 1 1382 27 755
101 476 37 70 190 12 14 — — -— 527 22 4 2024 69 1274
74 273 39 40 45 22 4 40 36 1 222 25 1 920 72 242
264 620 42 97 155 73 12 47 09 1 9622 31 3 11704 41 883
98 379 95 57 91 96 8 — — - 540 61 1 1398 79 206
51 97 07 14 32 82 3 500 1 - - - 432 75 176
78 205 94 30 19 22 1 575 2 - - - 593 00 167
62 86 35 3 - - - = - - — - - 418 97 213
108 427 96 66 54 50 5°30 10 1 - - - 968 26 263
160 653 47 95 215 56 19 — — -— 782 4 5 2376 28 438
148 219 9 36 — - — - - - - - - 910 91 473
46 138 36 21 11 88 1 - = - - - = 434 95 244
83 179 46 28 40 13 3 9061 2 - - - 733 94 276
3 85 81 13 54 42 4 - - - - - - 259 85 65
3578 10384 93 1549 2232 36 176 513 66 14 16785 50 41 47581 35 12916







