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RECENZE

Pan D. Bierens de Haan objevuje ,,védeckou filosofii“

Soudasna zépadni burzoasni spolefnost si nestoji pFilis dobfe. To si konec koncii uvédomuji
dnes i mnoz z jejich zastinei. Burfoasnf ideologové si zejména viimaji té okolnosti, Ze jejich
spole¢nost prodélava tdzkou krizi ideji schopnych nadchnout masy pro zdjmy vykohisfovateld.
Hledaji svétovy nézor, filosofii, naboZenstvi, zkritka mnéco, co by bylo lze upotfebit jako
wprotijed” jednak proti uipadkovému nihilismu a pesimismu, jednak proti védeckému uéeni
marxismu-leninismu. Z poslednich. praci tohoto druhu je moZno jmenovat napf. knihu The
Public- Philosophy, kterou napsal v roce 1955 znamy obhéjce amerického imperialismu Walter
bLippmann,

Také holandsk)'r sociolog Bierens de Haan se dal na cestu vytvifeni — jak Fikd — ,védecké
filosofie”, aby zachrédnil ,zdpadnt své&t“. Tento tdzky ukol mé splmit 177 strdnek knihy
Guiding Principles of Activity, Based on ‘the Application of .Scientific Method. — What
sociologists should know for the radical improvement of the life of man (Leiden, E. J. Brill,
1958). (Vidéi zédsady aktivity, zalofené na pouziti védecké metody. — Co by sociclogové
méli védst pro radikélni zlepSeni Zivota lidského.) Podle nézoru Bierense de Haana je otézka
svBtového nédzoru piimo otizkou zéchrany burZoasni spoleénosti pfed revolucf, kterou L&
jako ,zficeni do propasti“, ,boj vSech proti viem", ,vladu teroru“ atd:. (Guiding Principles,
str, 171—172.) Bierens de Haan chce proti tomu .ukazat cestu k lepsimu lidskému svétu®
{(str. 1). Diivejsi filosofie, které si kladly podobny eil, nemohly pry uspét, nebof byly vy-
sledky dogmatického, tj. o viru a nedokazatelné doktriny opfeného mysleni. 0 své vlastni
filosofii se autor domniva, Ze je produktem mysleni védeckého, tj. o rozum opieného.

Z autorovych uvodnfch proklamaci o jeho kladném postoji k filosofii by se dale soudit,
Ze se jeho kniha bude odliSovat od spisii empirickych sociologii hlub$im, filosofickym chépémm‘
spoledenského déni. Ve skuteénosti tomu tak nenf, nebof talo filosofie je filosofii positivismu
a novokantovstvi, filosofii, kteréa jakékoli jednoznaéné, neeklekuicistické Yedeni dilezitych své-
tovondzorovych otdzek oznaluje jako ,dogmatismus® a zikladni filosofické a nékteré jiné
nepohodlné pojmy odsuzuje z pozic agnosticismu piedem jake nnejasné“. V feleni zakladni
filosofické otizky Bierens de Haan kolisd mezi materialismem a idealismem. Odsuzuje mate-
rialismus, tj. ,nepochybujici divéru ve schopnost vnimat viechno podle pravdy® (str. 57),
jeko dogmausmus, zéroven zamitd naivni realismus, solipsismus, racionalismus i empmsmus
a za spravny néazor vydava .krilicismus®, ktery pry je ,synthesou racionalismu a empirismu®
a ktery ,ukazal, Ze nale védem zaloZené na zku3enosti obsahu]e apriorni prvky, které isolo-
vané nejsou skuteénym v&dénim, takZe nase poznéni zlistivd omezeno na i zku§enost1
(str. 58). ,Apriorni prvky" autor pievzal s jistymi obménami od Kanta, poéitaje k nim
rovnost, podobnost, shodnost, jednotu, mnohost, prostor, &éas a spoledenstvi. Bierens de Haan
zastrd svoje kolisini mezi materialismem a idealismem maximalni neuréitosti svych tvrzen.
Vlastni tezi, %e ,pfirodovéda by méla zadinat s pfedpokladem, Ze se vztahuje ke svétu vnfma-
telnych v&ci existujfcich oddélend od my&lenky” (str. 59), povaZuje napf. za pkili§ ,dogma-
ticky* materialistickou. Proto ji uvAdi neurditym .zd4 se ndm“ a oslabuje k bezcennosti do-
datkem, Ze ,tento pfedpoklad nemiZeme dokédzat”. (Tamtéz.)

Tak vypad4a Bierens de Haanovo zékladni filosofické hledisko v teorii. P#i praktickém
feseni soclologlckych problémd se pak tento pOStO] pro;evu]e uz v celém uspofddani obsahu
knihy, kterd nema vnitfni logiku, ponévadZ tu miZe dét jen jasné, o filosofii opfené stano-
visko o. mistu a o vyznamu jednetlivych &initeld ovliviiujicich spoledensky vyvoj. Pon&vadi
autor takové stanovisko nemd, pfeskakuje zmatené z problému na problém, od etiky se
dostavé k estetice, vraci se zase k etice, pak prechézi k politické ekonomii, od ni k hygien&,
k epistemologii, vychové, kultufe a civilisaci, geograﬁckému prostiedi, déjmém atd. Autoruv
boj proti dogmatismu a nejasnym pojmim v teorii iid sice nestranné postihovat materialis-
mus i idealismus, v praxi vSak postihuje jen materialismus. Na jedné strané materialistické
vira v poznatelnost svéta, v existenci pfiinnosti a zékonitosti ve spoleénosti je vydavéna za
ndogmatismus®, na druhé ‘strané se tu véif v apriorni ideje a s jejich pomoci, zejména s pomoci
opravdu nejasného pojmu ,idea Spoledenstvi“ se. konstruuji Bierens de Haanovy subjektivis-
tické spolefenské idedly. A nejen to, n&S pfisny ,védec” a ,antidogmatik® v&H i v existenci
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onoho svéta. Proé jinak by v paséZich o etice hovoiil ne prosté o #tésti, ale o ,¥18sti pozem-
ského #ivota?* Zkratka, ,védeckéd metoda“ pana Bierense de Haana vede jedhak k povrchnimu
popisu spoledenskych jévil, jednak k subjektivismu a fideismou.

Spoledenské jevy chéipe Bierens de Haan v duchu idealistickém. Autor odmitd viechna
udenl, kterd se snaZi vysvétlit spoledenské jevy na zdkladé ,jednostranného kausélnibo vztahu.
Mezi tato udenf zafazuje i marxismus, zamlénje viak, Ze uzndnf ekonomické zikonitosti jakoZto
zékladu spoledenského vyvoje marxismu nikterak nebrénf uznévat pisobnost i neekonomic-
kych faktord na tento vyvoj. Po vzoru ideografisti Bierens den Haan popira zikonitost a pi-
&innost v lidskych d&jinach, poukazuje na to, Ze se v oblasti spoledenské na rozdil od- piirody
wnachizime v F& mysli(mind)“, a tudiZ v oblasti jevii jedineénych a neopakovatelnych. Ideje
jsou mu posledni instanci, z které lze vysvétlit spoledenské udilosti. Vyvoj civilizace se pak
jevi jako vyvoj ,vidéich ideji* jako ,ideje matematiky, fysiky, mediciny, tepelného inZenyr-
stvi, tkalcovské techniky, ideji penéz, d&lby prace, mechanické techniky, svétového obchodu
atd.“ (str. 43). A pondvadZ ,tvirci ideji“ nemohou byt pfece masy, ,je svou povahou vyvoj
civilisace uskutedfiovan praci jednotlivet* (tamtéz). JelikoZz Bierens de Haan popird obeoné ve
spoletnosti, popira — af chce nebo nechce — i moZmost védy o spoleinosti a konee koncd
i moZnost na z4kladé védy cokoli v spolednosti pfedvidat a ménit. Tak se dostiva do rozporu
s vlastnim tvrzenfm, e jeho (Bierens de Haanovo) zkouméni ,ném umoifiuje pfedvidat v§-
sledky ... (spoletenské) é&innosti“ (str. 2); reformovat svét na zdkladé ,védecké filosofie®.
Idealistické stanovisko v aplikaci na historiografii pak vede ke krajnimu relativismu, presen-
tistického raZenf, k popirdni moZnosti objektivntho dé&jepisectvi (Srov. str. 95).

Z materidlnich podminek Zivota spolenosti uzndvé Bierens de Haan za vyznammné jen
spolefensko-biologické faktory. Chépe je oviem v duchu pavédecké eugeniky Galtonovy
a Pearsonovy. Ignoruje spoledenskou podminénost bidy a bohatstvi za kapitalismu, vydéva
oboji za nésledek biologické dédiénosti: chudi jsou chudf proto, Ze jsou biologicky a mentdln&
ménécenni, a bohati se stali bohatymi pro svoji biologickou a mentiln{ nadfazenost. Svij
tidnf rasismus korunuje n4§ me3ték tim, Ze uvddi v pochybnost uZiteénost ,moderni hygieny,
omezovan{ nakaZlivych chorob, sniZovéni détské timrtnosti dobrou lékafskou a socidlnf pé&“,
ponévadZ to vie vede ke ,zhorfovani dédiénych kvalit lidu“ (str. 51). Bierens de Haanovi
jakoZto zastdnel odumfrajief tFidy se ovSem jevi novd pokrokovd tiida jako ,.neinteligentnf,
ménécennd chitra“. V tomto svétle vidéla kdysi $lechta i mladé méStanstvo a stejné se jevily
pfed 40 lety burZoasii negramotné narody SSSR. Jek znamo, toto opovrienf méitdkd nepie-
kézelo témto nérodim vychovat ze svého stfedu inteligenci, kterd dnes pifedéf rychlosti svého
ristu a vynikajicimi dspéchy v &etnych oblastech védy inteligenci na Zipadé. Tato fakta
dokazujici Ze ,d&diéné kvality“ eugenikit jsou podminény pFedeviim socidlné a. nikoli biolo-
gicky, pan Bierens de Haan pro jistotu neuvadi.

Bierens de Haanovo ckonomické uéeni sv&déi o tom, Ze mu idealistické pojeti spoleéenskych
jevii nejen znemoZiuje spatfovat v ekonomickych jevech materidlni zékladnu spoleénosti, ale
e ho vede pimo k tomu, aby tyto jevy samy chdpal idealisticky. Rozvoj vyrobnich sil
chépe jako vyvoj technickych a prirodovédeckych ideji. 1 d&lbu préice, penize a obchod vy-
dévé za produkt myglenf. V§robni vztahy odtrhuje Gplné od vyrobnich sil a zamé&tiuje je idea-
listicky za hospodatskou politiku. Bierens de Haanovym ideilem je kapilalismus volné sou-
téZe, pfimlouva se za ,nekontrolované ceny, tj. neomezené moZnosti pro tvorbu ziskii a svo-
bodny obchod se zahraniéim“ a za zdkaz ,tvofeni soukromych monopolii nebo trustt, ponévadi
soukromy-monopol by vedl (jeité nevede?) k vyuziti situace podnikateli* (str. 128). Bierens
de Haan se nezmifiuje o tom, Ze vychvalovany systém volné konkurence vedl a vede k drav-
&mu boji mezi kapitalisty, v kterém jsou nifeny miliény drobnych a stfednfch podnikateld,
k boji, kiery zcela zdkbnité vytstuje v tvofeni téch’ monopolii, které si pieje ,zakazat“. Nevi
ani o tom, Ze- konkurenénf boj vede burZoasii soustavné ke snifovani vyrobnich nékladd
cestou’ sniZovani redlnych mezd délntkd, takZe si zbidaéovany proletarist za svoji mzdu mize
koupit jen zlomek toho zboZi, které sam vyrobil, Ze se proto pfes viechny ,obchodni kandly*
zbozi hromadf ve skladech, misto aby se podle pfedpisu pana Bierense de Haana dostalo za
»podminek co nejpfiznivéjifch pro kupujici“ ke spotfebitelim. Bierens de Haan vytyk4 kapi-
talismu v podstaté jen jedinou vé¢ — reklamu. Ta pry je vinna tim, Ze se lidé nikdy necit
spokojeni, protoZe je seznamuje stile s novymi a novymi druhy zbb. V reklamé luxusntho
zboz#i vidi Bierens de Haan kromé& toho nebezpedi proto, Ze se tak lidu ukazuje Zivot vyigich
t¥id, &mZ jsou v ném vzbuzovdny nesplnitelné tufby a kaZen jeho ,Zivotni styl“. Nespokoje-
nost lidu nevyvolava tedy kapitalistickd spoleénost tim, Ze plodi t¥idni nerovnost, ale reklama,
kterd tuto nerovnost stavi lidu denné na oéi. .

Védeckd hodnota toho, co autor fika o socialismu, je pokud mo¥ni na je$té niZd tirovni
neZ Gvahy o kapitalismu. ,,Argumentace” je toho druhu, %e se 6 tomto spolefenském fadu
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mluvi zisadné hypoteticky jako o nééem, co vlastné nikde neexistuje. Redlné vysledky bu-
dovani socialismu v SSSR a v ostatnich zemich socialistického tibora se peélivé zamléuji,
a to autora zbavuje nepfijemné povinnosti, aby se s nimi vypofidal. Naznatuje se jen,
Ze se socialismus nebo vlastné to, co autor za socialismus vydava, nehodi pro ,moderni eivi-
lisovany nérod“, Naj védec ignoruje i takova fakta, kterd sami burZoasni ideclogové byli nuceni
uznat, jako je z&vratn& rychly vzrist vyroby v socialistickych zemich, predstihujici vie, co
kdy v kapitalismu byloe znimo, neustilé zvySovani Zivotni Grovné pracujicich, predstihovani
kapitalismu v pfednich oblastech védy a techniky. Zamléuje oviem 1 to, Ze se tusp&chy socia-
lismu v plné mife projevuji i v dfive relativné pokroéilych burfoasnich zemich (u ,modernich
civilisovanych narodi“), jakymi jsou CSR a NDR. Pfimo neuvéfitelné je to, Ze autor nevzal
na védomi Cinskou lidovou republiku po deviti letech jeji existence. Zafazuje Cinu a Indii
do stejné kategorie ,orientalnich kultur, kterym pfisuzuje chudobu, nepofadek, nedistotu,
hladomor, krajni bidu, nelidskon existenci kuliti atd. Ze spolu se viemi ideology burZoasie
nevidf rogzvoj lidové iniciativy, demokratismus socialistického ¥idu, je pak uZ samozfejmé. Ve
snaze ospravedlnit kapitalisické zisky, uchyluje se Bierens de Haan k oteviené I, kdyZ
tvrdi, Ze 1 za socialismu ,by musili vedouci pracovnici mit plat, ktery by byl desetkrat, sto-
krat nebo tisickrat vy33i, neZ jsou platy manudlnich délnika (str. 135). V které socialistické
zemi zjistil pan Bierens de Haan takové platy?

»Opravdovym komunismem, takovym, jaky snad (?!) zamy¥lel Marx, nemusime se dlouho
zabyvat, protoZe je neuskutednitelny“ (str. 132). Tato v&ta, svidéici o neznalosti marxistické
teorie, nemusi nas udivovat u ,,védce“ ignorujiciho socialistickou praxi. Neznalost Marxe mu
oviem nijak nebrini v tom, aby pfece jen vyvracel své vlastni, pfipadné cizi smyslenky
o Marxové predstavé komunismu. Doviddme se, e stat nelze ,odstranit“,! Ze nelze uskutednit
systém rovnych pfijmi viech &lend spoleénosti atd.

Stit a prdvo uvadi Bierens de Haan sice v souvislost s ekonomikou spoleénosti, ale neodha-
luje jejich tf¥idni podstatu. Apriorni mlhava ,jidea spoledenstvi® ma byt kritériem spravnosti
zadkonk. Jako orgin nasili je pr§ stitni malinerie namifena proti zlo&incim, mé zabrafiovat
krideZim, podvodim a vrazddm. ,Hrozby (trestd) je tieba proto, aby velkd vétSina lidi byla
odstraiena od zloéinu® (str. 49). BurZoasnimu sociologovi lu uklouzlo pfiznéni, Ze burZoasni
stat je namifen proti vétiiné, kterou povazuje za potencidlni zlodince. Hrozi se déjionych p¥i-
padid, kdy statni moc byla ,dodasné neGéinna pro rebelie nebo pro vilky. V takovych pii-
padech lidské bestie se okamZité utrhla a uvrhla spolecnost do nésilného boje vSech prou viem“
(tamtéZ). Revoluéni masy, to jsou ti ,zlodinci®, jichZ se na§ mé&iték boji. Jidrem Bierens de
Haanovych spoledenskych ivvah jsou Gvahy etickoestetické, odirZené jako vSechny ostatni
spekulace od spoleenskovyrobni zikladny, chdpané v duchu burfoasniho individualismu.
Autor, neznaje ziejmé& nikoho neZ pfesycenou, unudénou a o nic jiného neZ o povrchni zi-
bavu se starajici burZoasii a jeji odchovance, pouduje nis, abychom se vyhybali ,kratké cesté
ke 5tésti“, kterd vede k dobrému jidlu, piti, tabaku, pohlavnim rozkofem atd. a abychom
st zvolili ,dlouhou cestu ke ¥t&sti“, ktera vede k blaZenosti. BlaZzenost pak vznikad z hlubokého
a trvalého zdjmu na nééem, ze zijmu, ktery dodéva teprve ,styl“ lidskému Zivotw. Bez stylu
pry Zivot nemé smyslu. BlaZenost celé spoleénosti pak zavisi na mife, v jaké se dosahuje
jednoty stylu, tj. kultury. Podle Bierens de Haanovych fantazii vznikd zfejmé spolefenska
kultura jako jakysi souhrn kulturnich styli jednothvych. osobnosti, coZ plné odpovida jeho
teorii o tom, Ze civilizace je produkt &nnosti jednotlivelr. Celé starovEké nirody Igecka, Indie
a Ciny — bez ohledu na jejich tfidni sloZeni a v§voj — jsou vyhldSeny za ,blaZené“. O kolo-
nidlnich nérodech se pravi, Ze nachézeji blaZenost ve skromném Zivotd, v nicned&lani a v ob-
divovani piirodnich kras. To k& mluvéi burZoasie, kterd z tohoto ,nicnedélani po staleti
tyla. Zato sebekriticky pFiznavé, Ze v zipadnim sv&t& Zivor vtiny (?) je prézdny, nebof ji
chybi hluboky zijem na &emkoli.

Vzhledem k ,tfidam“ — chdpanym jako skupiny lidi s rozdilnymj pFijmy bez ohledu na
jejich pomér k vyrobnim prosttedkiim — se konstatuje, e se jim v nestejné mife podafilo
dosdhnout blaZenosti. Vy&si tiidy ji dosahly vice. To vSak pry nikdy nebylo vysledkem jejich
vétifho bohatstvi, nybrz vysledkem jejich vyssiho, kulturngjsiho Zivotniho stylu. Naproti tomu
pro niZ§i tFidy kulturni hodnoty znamenaji jen maélo nebo nic, nebof jejich pozornost je obré-
cena na vydéleénou éinnost. (Fi donc!) Neitésti je v tom, Ze, zatim co se dfive o vysiich,
tj. kulturnéjdich tiiddch mluvilo vidy s respektem, jsou dnes zesméiSovany, jake by (!) se
do maSeho svéta uZ nehodily. — O obdobich hlubokého dpadku kultury vlidnoucich vyko-
fistovateli, o kulturni ivorbé lidu ami slove! Tak burZoasni snob navzdory v&decké pravdé
vynasi vykofistovatele a pomlouva lid.

Stéstf viak podle naieho autora, shlizejiciho se v Kantovi, nema byt koneénym cflem nadf
¢innosti. Tim m4& byt dobro. ,Dobro je bezpodmineény p¥ikaz kategorického imperativu: . .:
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Jednej takovym. zptisobem, %e by sis mohl pi4dt, aby se princip, podle n&éhoZ jednaS, mohl stat
vieobecnym zékonem* (str. 36). A ,princip® je blize urden jako ,ten zptsob jednini, ktery se
vztahuje ke spolefenstvi lidi vizanych povinnostmi. (Tamté%z) Opravnéné byla a je tomnuto
pravidln moralnihe chovani vytykdna jeho ahistori¢nost, formélnost a neuréitost, dovolujic
jeho, pouZiti a zneuitfi ve prospéch nejrizn&jSich spoleéenskych skupin. Bierens de Haan
formalnost povazuje viak naopak za prednost kategorického imperativn, kterd ma umoznit jeho
pruzné pouZiti v riznych spolednostech s rdznymi kulturami. Bierens de Haanovo uznéni
relativnosti morilky je oviem samo relativni. Je zfejmé uréeno jen k morAlnimu ospravedlnéni
existujicich, tj., jak ukazuje celek knihy, burZoasnich spoleénosti Podkopavat iyto spoleé-
nosti nap¥. 14 a'kradezi se zakazuje ,Nelhat a nekrast je bezpodmineénd povinnost* (str. 37).
Podle mordlky pana Bierense de Haana nesméli tedy napf. holand$ii vlastenci vyslychani
gestapem své mutitele mast nepravdivymi vypovédmi, ale napoméhat jim niléenim nebo
pravdomluvnosti; vykofistovany lid nikdy nesmi ,ukrast® vyrobni prostfedky vykofisto-
vateliim, ale je povinen zistat vééné zotroden, pfechod od jednoho spoleéenského Fédu k dru-
hému, historicky vyvo] je ,zapovézen®. Jesté Stésti, Zze se lidstvo mefidilo a nefidi, nemohlo
a nemuZe ridit kategorickym umperativem. Podle Bierense de Haana by kategoricky impe-
rativ mé] byt aplikovin také jako regulator vztahfi mezi narody a v této funkei zabranit do-
byvaénym valkdm, neplaceni mezindrodnich dluhi (ma to méifak starosti, kdyZz kolonie
odmitajf plnit ,staré zdvazky“!) a jinym pohromam. Omiely Kantiv kategoricky imperativ,
je vrcholny ,objev Bierens dec Haanova filosofického usili. Autor se zcela vaZné domnfva,
Ze viechny utrapy lidstva povstaly- proto, Ze se narody kategorickym imperativem nefidily.

Bierens de Haanovu prici nelze hodnotit jinak neZ jako vyplod bezradunosti a tipadkovosti
burzoasni sociologie. V Sociologii vidi autor jednu z pFitin souasné krize Zapadu v tom,
Ze duchovni hodnoty spolefnosti neodpovidaji novémn materidlnimn vyvoji.2 (Rozpory ma-
teridlnfho Zivota samého oviem nevidi) ;Vudé zasady” mély ziejmé chybéjici duchovni
hodnoty decdat. Nedodaly viak nic jiného né% desitky a stovky let staré léky na spoledenské
ncduhy, kieré byly nedéinné vz v dobég, kdy spatiily svétlo svéta. Spojeni filosofického novo-
kantovstvi s historickym a sociologickym subjektivismem, burZoasni eugenikou, freetraderskymi
ckonomickymi idedly, cpikurejskymi tvahami o §tésti a kantovskym kategorickym impera-

tivem, 10 viechno vedle nékolika dalsich pFimésf — tvoii obsah ,nejnovéjsi“ ,védecké” filo-
sofie. Aviak autor nejen nedodaviA nové¢ ideje hurZoasni spoleénosti, ale nevidi ani fakta,
anmi — byt burZoasni — teoric soudasného vyvoje. Pfipomind Wellsova hrdinu, ktery po dvou

stoletich spanku vstupuje do novych spoledenskych pomérti se svymi starymi pFedstavami.
Wellstiv Spaé oviem je aspoii ochoten nové poméry vzit pa védomi. Bierens de Haan nikol.
Pro ného je kapitalismus stile v piedmonopolistickém obdobi, socialismus neexistuje viibec
a osvobozené kolonidlni narody se 188" stale  kultufe” bidy, §piny atd. I kdyZ nés pan
Bierens de Haan obvini 7 obskurantismu, jak slibujec svym oponentdm na str. 177, musime
véiné pochybovat o oprivnénosti jeho nadéji, Ze svou ,védou“ zachrani ,nasi zépadni civi-
lizaci.

Poznidmky

1V Sociologii Bierens de Haan je%t# v&d&l, Ze Marx mluvi o odumirdni stdtu a nikoliv
o jeho odstranéni. (Srov. J. Bierens de Haan, Sociologie-Ontwikkeling ‘'en Methode; Den
Haag 1956, str. 50—51.)

2 Dfivéjéi hodnoceni a méfitka se jiz nehodi do zménéné skuteénosti, nemohou uZ orien-
tovat, nejson pfijimina jako platnd, nova je$té nevznikla. Stalo se, Ze vznikl protiklad mezi
skuteénym vyvojem na poli techniky, politiky, organizace, koncentrace moci, obrany ald. na
strané jedné, a vyvojem morilnich hodnost, kuliury a ducha na strané druhé.” (Sociologie,
str. 128). — Ani zde oviem Bijerens de Haan neni ariginilni. Srov. napf, pod. nézory disled-
néji domyslené u H. Elmera Barnese (Society in Transition, New York 1946).

Hanu$ Steiner

Adam Smith: Pojednini o podstaté a piivodu bohatstvi nirodi. SNPL, 1958, 2 sv.,
402 4 572 stran.

Série stéZejnich praci klssické burzoasni ekonomie, jeZ se u nas v poslednich letech
objevila na kniznfin wrhu, je nyni dopliiovéna dal§im, svitovEé proslulym dflem Adama
Smitha — Pojedndni o podstaté a ptivodu bohatstvi ndrodii. V Ceském jazyce vychazi toto



