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vat spotichu a Zivotni wroveii. Spravné Siskind fik4, Ze nakonec oba sméry schvaluji 1 vysoké
vojenské rozpoéty a zajisténi stdtnich vvdajfl stoupajfcim dluhem (alesponi v praxi, i kdyZ ne
vidy v teorii). Aviak liberslové samoziejms ne]sou proti podpofe soukromych iny estlc, napf.
daiiovymi vyhodami, Vibec cely program zajlstem efektivni poptivky stdtem m4 slouZit
i podpote rozmachu soukromého podmkém, ovéem jaksi nepfimou cestou.

Posledni, $estd kapitola je vérovéana praktické strance I\eynesovstw a poméru ameﬂckych
marxistd k nému. Siskind fika, Ze v&tlina marxisti soudi, ¥e keynesovsk4d opatfeni mohou
pozitivné ovlivnit cyklus, ne vSak zabranit krizi. Autor sdm konstatuje, Ze v ¢asopise Political
Affairs, orgdnu americkych marxistd, se projevuje ve vztahu ke keynesovstvi jisty rozpor:
keynesovské leoric je sice odmitana, aviak v praxi se obdas pf'ipouéti, Ze opalieni na ni zalo-
Zend mohou odvratit krizi, Ukazuje vSak téZ, Ze ameriéti marxisté si velmi dobfe uvédomuji,
- Ze v polemice s keyvnesovstvim ne]de jen o ekonomické programy a ideologické iluze, pro né’
ho vyuziva burfoazie, nybri té# o to, jak ziskat délnictvo pro b0] proti militarizaci (jez mu
je pfedkladana jako alternativa ke krizi a nezaméstnanosti), v niZ v praxi keynesovskou teorii
inspirované programy vatim vyutstily. Z toholo hlediska je tedy nutné liit od sebe boj proti
Keynesovd teorii a Gsili o programy proti krizi, v némz je moZnd jistd spoletni platforma
levicovych sil.

V zavéru kapitoly (a tim i préce celé) se autor zabyva faktory, které mohly piisobit na
hospodaisky vzestup v povileiné dobé Ukazuje, Ze tu $lo o fadu specifickych skuteénosti
souvisicich s vilkou a se zménami v technice (napi. s aulomatizaci). Ukazuje také, Ze pes
ve$kerou snahu stabilizovat v¥voj cxistovala ve skuteCnosti znaéni nejistota a nervozita jak
v konkrétnim vyvoji nirodntho hospodafstvi, tak i u ideologii kapitalismu.

Celkové lze hodnotit Siskindovu pr-im jako kladny piinos pro orientaci v souéasnych zg-
kladnich smérech ekonomickych nazori USA a pro jejich marxistickou kritiku. I kdyZ je kniha
psina popularné a pfistupné, neni jeji detba snadnd a s uZitkem ji proéte jen ten, kdo mé dost
_ solidni pfehled o ckonomice kapitalismu. Proto je zasluZna i jeji editni \iprava, ktera knihn
doprovodila hlavnimi Gdaji o burZoaznich ekonomech, jejichz jména se v knize nejéastéji vy-
skytuji, jukoZ i bliziim vykladem pojmi typickych pro soucasnou burZoazni ekonomickou
terminologit. Jiri Setinshy

Bruzio Manzoc¢chi: Ekonomika Itdlie (Praha 1962, SNPL, stran 181).

Pomérné znaény rist primyslové vyroby a investiéni ¢innost, k némuz doflo v Ffadé
zapadoevropsk¥ch statit v souvislosti s expenzivni fazi kapltahstlckého hospodéfstvi v letech
1953—1957, vyvolal iluzi, a to nejen u burZoaznich ekonomd a politikii, nybr? také u nékte-
rych piisluduiki délnické tidy kapitalistickych zemi, %e formy ,starého® kapitalismu jsou jiZ
pfekonany ,,novymi“, které jsou pry schopny vyiedit ekonomické a socialni protiklady kapita-
listické spole¢nosti. Vznikla fada novych ideovych doktrin: nejv&tsi monopolistické skupiny
rozvinuly $irokou ideologickou kampaii, jiZ obhajuji souf‘asny kapitalismus a otupuji tiidni
bdslost pracujicich. Kriticky rozbor této problematiky, u nds zhusta publikované, vyznamné
roziifil také neddvno zesnuly marxisticky ekonom Bruzio Manzocchi. Vydal kniiku, v niZ
fesi fadu zésadnich problémi soudobého kapitalismu v Ttalii, Kniha vy$la roku 1960 v Rimé
pod titulem Lineanenti di polmca economica in Italia (1945—1959); ]e]{ Sesky preklad, jejs
poiidil Tlja Setlik, vydalo u nis SNPL zalitkem roku 1962 a nese nizev Ehonomika Itdlie.

Préce Bruzia Manzocchiho neni encyklopedif italské ekonomiky a nenf ani obsahlyra synte-
tickym dilem: zahrnujicim viechny otazky italského nédrndniho hospodafstvi. Je to vlastné
cyklus kniZné vydanych predndsek, jeZ autor pfednesl v ckonomické sekel Institutu Antonia
Gramsciho v Mimé& ve $kolnim roce 1958—1959

Po struéném dvodu, v némZ seznamuje " Manzocchi &tendie s pramennym materidlem
a s ohsahem kniliy, nasleduje tfindct samostatnych, chronologicky usporddanych studii pojed-
pévajicich. o hlavnich problémech ekonomiky” Ttdlie po druhé svétové véalce. Autor roztfidil
problemaliku do péti zakladnich etap zahrnujicich obdobi od r. 1945 do r. 1959. Zavér tvoii
&tyfi samostatné studie, které Manzocchi vydal jiz diive v odbornych Casopisech a které hlavni
otazky. spife dopliiuji a ilustruji. V¥jimkou je posledni studie, jeZ je jakymsi zavéreénym
shrnutim celé knihy. Dokumentaéni &ast tvoii statistické tabulky, pfehledné zachycujici nékters
vyznamnégjii hospodiiské a politické jevy povﬂeéné Ii,ahe

Bruzio Manzocchi ptistoupil ke zprdcovam znaéné obtirného 1ématu se v§i odpovédnosti.
Hodnota vybrangch studii dokazuje. Ze je autor hluboce védecky a marxisticky vzdélan a ze
dokonale ovlad4 nejen problémy italského ndrodnfho hospodaistvi, ale i soufasnou politickou
situaci v zemi, '

Periodizaci italské ekonomiky provedl Manzocchi hned v prvni kapitole, ktera ivofi zéroverl
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jakousi osnovu. Skuteénost, Ze hned v tivodu ukazuje na nejdilezit&j§i ekonomické jevy a na
- Jejich spojitost s politickou situaci v daném obdobi, pfispivd zcela nepochybn& k dobré pre-
hlednosti celého tématu.

Manzocchi se ve své prici soustfedil hlavné na objasnénf pod;mty hlubokych rozport
italské ekonomiky, jeZ se projevuji zejména strukturdlnimi rozdily mezi primyslovym severem
a zemédélskym jihem s ostrovni G4sti- Autor se zmifiuje o téchto rozporech hned zpodatku
a ukazuje pak na mnoha dalSich mistech cyklu na jejich ekonomické, socidlni a politické dé-
sledky; jejich pri¢iny osvétluje blize ve &tvrté kapitole v souvislosti s vykladem o nové italské
fistavé. Spravné zde Manzocchi zdiraziiuje zndmou historickou skutednost, na niZ jiZ upozornil
Bedrich Engels, Ze totiZ italskd burZoazie na rozdil od vé&tsiny ostatnich evropskych zemi,
které nastoupily cestu kapitalistického vyvoje, nedovriila v drnhé poloviné minulého stoleti
svou revoluel; naopak, z obavy pied rostouci silou lidovych mas uzaviela radéji kompromis
s velkymi feudalnimi latifundisty, kterym ponechala nékdej$i ekonomické 1 politické vysady:
Tak vzniklo jiZ pii vytvofeni jednotného italského stitu ,spojenectvi” mezi dvéma vladnoucimi -
tiidami, které vyznaéné ovlivnilo daldf vyvoj italské ekonomiky. Zatimco v severni ¢asli zemé
doséhl kapitalismus zadhy monopolistického stadia, ve stfedni Itdlii a zejména na jihu statu
i na jeho ostrovni éasti pfevladalo feudélni a polofeudalni zemédélstvi, které se vyznafovalo
velmi nizkou produktivitou prace a bezmeznym vykofisfovanim zemédélskych délnikd i na-
jemci pidy. Manzocchi ddle ukazuje, jak v obdebi monopolistického kapitalismu doslo za
silné podpory centralistického stitu k dalSimu utuZeni vztahi obou vladnoucich tfid. Ekono-
mickym disledkem tohoto zvlaitniho tfidntho svazku byla mimotddné nizkd Zivotni drovei
italského lidu provizena chromckou nezamg@stnanosti, jeZ nabyla trvalého charakteru; pOlltlL-
kym disledkem tohoto .,spojenectvi® byl pak fagismus. Fasistickd ekonomika, jak autor spravné
vysvétluje, prohloubila za nadvlady monopolu viechny disproporce italského narodniho hospo-
dafstvi, takze b&hem véleéného konfliktu doséhly pfimo katastrofilnich rozmé&rt. Manzocchi
rozebird hned v prvmich kapitolach stav italské ekonomiky bezprostfedné po skondenf valed-
ného konfliktu. Objasfiuje zde pfedevsim, Ze italské nérodni hospodafstvi utrpélo znaéné §kody
nejen primymi véleénymi akcemi, vojenskou okupaci (nejdiive némeckou a pak anglo-ame-
rickou) a dvacetiletou fadistickou ekonomikou, ale Ze piiéiny téchto skod tkvi i v samotném
historickém vyvoji italského kapitalismu. Autor vénuje prvni povileéné fazi znaénou pozor-
nost. Ukazuje na odli$na tfidni hlediska, kterd k obnové& italského hospodafstvi zaujimaly
ruzné spoleenské skupiny. Zdiraziiuje, Zze to byl na jedné strané smér demokraticky, ktery
z&dal kontrolu stitu a celospoleéenskych organizaci nad investiéni &innosti velkych podmku
a vyjadfoval tak nejen tiidni zajmy délnickych stran, ale soudasnd i potfeby celého narodniho
hospodalstvi Proti této linii se viak postavily velmi striktng. konzervatlvm sily, které byly
proti jakémukoliv zdsahu stdtu do soukromého podnikéni.

Manzocchi osvétluje bliZe specifiénost poméril, které vznikly v Italu bezprostiedné po
valce a které pak.podstatn& ovlivnily pribéh demokratizaénich zmén. Zatim co severni &ast
vizemi byla osvobozena jiZ pied kohcem valky celondrodnim povstinim, v jehoi Cele staly
délnické strany a pokrokové sily, jizni oblasti osvobodily anglo-americké armédy. V severnf
Italii rozpustily demokratické sily stary stdtni aparat a ustavily nové politické i hospodarské
orgdny. Na jihu stdtu byl viak stary statni aparit zachovén a konzervativni sily si zde udrZely
svou ekonomickou a polmckou moc.

Autor v dalsim rozboru: velmi vystiZné ukazu;e sloZitost situace pfi opétném sjednoceni
zemé. Na jedné strané doslo k posileni vlivu monopolistické velkoburZoazie severmtalskych
pramyslovych center, kterd znovu navézala spojenectvi s konzervativnimi silami na jihu zemé.
Soudasné viak pronikly dspéchy demokratického vyvoje severni Itilie 1 do jiZnich oblasti;
posﬂ.ily zde tf¥idni v&domi lidu zvlast& pak zemédélského obyvatelstva, co? se projevilo prede-
viim v poZadavcich zemé&délech o zruSeni pozemkové renty a podilného pachiu i v bojich
o provedeni spravedlivé pozemkové reformy.

Y této souvislosti ukazuje Manzocchi také temnou G(lohu Vatikdnu a orginit anglo-americ-
kych armad, které ve spojeni s monopolistickou burZoazii, konzervativnimi silami a starym
statnim apardtem brzdily postupné demokratizagni proces a paralyzovaly tlohu nové usta-
venych demokratickych orgédnd a posléze je @plné likvidovaly. Autor déle vysvétluje, jak
politicky boj mezi obéma hlavonimi sméry se stupfioval, a% vyvrcholil v krizi v dervnu 1947,
kterad znamenala konec vlad demokratické jednoty a vyloudila strany pracujicich z Fizeni véci
vefejnych viibec. Timto datem za¢ind podle Manzocchiho druha etapa vyvoje italskych pova-
Jeénych pomérﬁ. Cel¥m rozborem prolini jasné autorovo marxistické nazirdni a chdpani vyvoje
italskych pomérd. Toto stanovisko projevuje Manzocchi 1 v dal§ich kapitolach. Vhodné& piipo-
mind italskou udstavu jako vyznainny¥ politickvy dokument povalefného pnméru t¥idnich sil.
Nova ustava sice vesla v platnost aZ v dob&, kdy délnické strany jiz ve vIad& nebyly
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(1. 1. 1948), preslo se viak stala v boji proti lidu nepiitelské politice vlady vyznamnnou
oporou demokratickych sil.

Manzocchi hodnoti déle dvojakou politiku vlady; uvniti stitu se projevovala tzv. ,centris-
mem” a za hranicemi snahou o navéazani tésnéjSich stykd s ostatnimi kapitalistickymi staty,
zejména USA. Autor spravné dokazuje, ze ob& tyto skuteénosti spolu Gzce souvisely. Linie
Linaudiho a Pelliho, kieré vyjadiovaly vlddni politiku, sledovaly piedeviim posileni hospodai-
ské moci nejvél§ich monopolistickych skupin, a to jednak fadou vliadnich opatfeni, jednak
pouzitim tzv. americké pomoci v ramei Marshallova planu.

Rovné? i 1é1o otdzce vEnuje Manzocchi znaénou pozornost. Na konkrétnich faktech dokazuje
piedeviim, Ze dodavky plynouci na zaklad& Marshallova planu nepfinesly italskému narodnimu
hospodaistvi veelku zadn} podstatnéjsi prospéch. Tizivé dlsproporce italské e]mummky se tnun
neodstranily, ale naopak prohloubily. Picvazna ¢ast modernilio virobniho zatizeni pripadla
totiz hlavné nejvétdim monopolisiicky¥m skupindm, coz vedlo na jedné strané k rastu mono-
polistickych ziskii a k obrovské akwmnulaci kapitilu, jez umoc#iiovala ,samofinancovani“ vel-
kych pramyslovych komplexi, a na drubé strané soudasné k zintenzivnéni vykoifistovani
nejen zamésinancy téchte podnikd, ale 1 délniki v malych a stiednich podnicich, které se
snazily udrzel se v konkurenénim boji. Zaroven rostla nezaméslnanost-a prohlubovala s¢ bida
venkovského obyvatelstva.

 Za zminku stoji 1é2 dileZitd aulorova piipominka o pronikdni amerického imperialismu na
ilalskou pidu, zejména po vypuknuti vilky v Koreji, kterou povazuje autor za daldi rozmezi
vyvoje italské ckonomiiky. Vliv USA znamenal po sirdnce hospodaiské omezeni stykd se
socialistickymi zemémi a svymi politickymi diisledky vedl ke vstupu Itilie do Atlantického
pakiu a do NATO.

V dalsich kapitolich rozebird autor hnuti italského lidn, jeZ se pod dojmem této ncblahé
vladni politiky projevovalo stivkami, protivlddnimi demonstracemi a zvlasté bojein zemédéled
za zlepSeni Zivotnich pedminek. Boj rolnictva vyisul v zabor zemédélské pady podle zasady
»Pida patii tém, kdo na ni pracuji“.

Manzocchi pripomina znimé udélosti, které v té dobé rozvifily italskou vefejnost: masake
v Moden& a Melise. Zda sc viak, %e vzhledem k dilezitosti této vyvojové faze v tiidnim hoji
italskyech pracujicich mohl autor tyto okolnosti blize osvétlit.

Vyrazem tFidniho boje v 1& dobé byl tzv. plan prace, ktery vyhldsil druhy sjezd Ilalského
vieodborového svazu v Janové v ifjnu 1949. Manzocchi ul\ai\u(, klady i nedostatky tohoto
planu a spravné zdlraziuje zejména jeho politicky vyznam. Plan price totiz ukdzal moznosti
tefeni zdkladnich obtiZi italské ckonomiky, zvIa§té problém nezaméstnanosti, éimi vyvratil
tvezeni burfoaznich ckonomt a politikit o nefcditelnosti téchto otdzek vlastnimi prostfedky.
Prestoze plin nemohl byt realizovan pro odpor vladnich kruhd, podnitil a zainteresoval Siroké
masy, coz se projevilo ve vysledku vicobecnych vuleb z roku 1953. Tyto volby znamenaly
totiz dal§i vilézstvi demokratickyeh sil a likvidaci pokusu monopolitistické burioazie zvratit
ndsledujici vyvoj italské spolednosti .legalni® cestou.

Na konkrétnich faktech dokazuje Manzocchi, Ze tzv. ,socidlni“ opatfeni, k nimz se odhodlaly
bur?oazni vlidy pod tlakem demokratickych sil, nemohla uspokojivdé vytedit potfeby lidu,
nebot byla vzdy motivovéana snahou o zachovini téidni nadvlady majetnych vrstev. Y souvis-
Tosti s toute otizkou se zabyva aulor Fondem pro jih, ktery mél formou tzv. pfedindustriali-
zace vyvolat investiéni &innost soukromych podunikateli a monopolistickych skupin v zaosta-
lych oblastech zemé. Dale hodnoti autor vysledek rcformy piislibené tehdejsim ministrem
zemé&délstvi Segnim a Fanfaniho plan, jenz mél zvysit zaméstnanost pomoci Skolnich stavely
a zalesfiovacich praci. Manzocchi plipomind, Ze ani jedng 2 téchto opatfeni nepiispélo k od-
stranéni socidlnich rozdild italské navodni spoletnosti, zejména ke zmirnéni nezaméstnanosti
a tizivé situace ilalského venkova.

Velmi pouénd je také kapitola o soudobém statnim kapitalismu v Italii. Manzocchi se nej-
diive pokoudi o definovani stitniho kapitalismu, polé srovniava staré a nové formy statniho
kapitalismu. Pfitom upozorfiuje na zmény postoje monopolistickych skupin k otizce stdtniho
kapitalismu v jednotliv¥ch tlap(’uh jednak pi'e(l fasismem, pak za faSistického reZimu, bezpro-
stfedné po valce a koneéné v soudasné dob& Niazornd ukvu]e souvislost méniciho se stano-
viska s poméry tfidnich sil ve vladé a na to, jak 1ytéz monopoly, které za fa§ismu prosazovaly
fadu stitné kapitalistickych opatfeni, v dobé demokratizadnich hnuti hlasaly zasadu absolutni
liberaliazce u stavély se proti jakékoliv formé statniho kapitalismu vibec. KdyZz vsak nabyly
pievahy strany zastupujici zijmy velkokapitilu, dovedly opét monopoly vyuZit novych forem
statniho kapitalismu k tomnu, aby na stat pfenesly bfemeno investi¢nich, p¥padnd provoznich
naklad@ v odvétvich, ktera neslibovala tuéné zisky.

Vhodné ponkazuje Manzocehi v 1é%e kapitele i na stanovisko dé]mckvch stran k otdzce
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statniho kapitalismu. Dokazuje, Ze vcelku spravné chapaly dlohu stitniho kapitalismu pii
vedeni tfidniho boje; stdini kapitalismus mél totiz podle nich plnit hlavné funkci proti-
monopolistickou.

S otdzkami statntho kapitalismu souvisi i zajimavy problém tzv. politického neokapitalis-
mu, jimZ se autor zabyva v téze kapitole. Dokazuje, ie politicky neokapitalismus jako novy
prvek soudobého statniho kapitalismu v Italii se tyké funkce vladnich stran (piedevSim
oviem strany kresfa.nskodemokrancke), jet vyuZivaji své politické moci k vytvafeni novych.
a k pronikini do jiZ exlstujiccih organizaci st4tniho kapitalismu; zde Zau]lmajl vedouci
postaveni a dosahuji tak spojeni politické moci se znaénou moci ekonomickou. V zdvéru této
kapitoly pfipomina autor sprévnost Leninovych slov, Ze ,stdtni kapitalismus je predstupném
socialismu®, coZz se podle Manzocchiho v plné mife uplatiiuje i ve specifickych italskych:
pomérech.

Nésledujici kapitolu vénuje Manzocchi otdzee dlohy Itdlie v procesu tzv. evropské integrace.
Zkoumd vliv Marshallova planu na vyrovnéni tzv. dollar gapu — schodku evropské platebni
bilance v dolarech. Autor dokazuje na pfipadu Itilie, Ze vSechny formy evropské integrace
slouzily piedeviim zdjmiin amerického imperialismu a monopolistickych skupin evropskych
kapitalistickych statd, zejména NSR, a ukazuje, jak proces hospodarské integrace se neusiile
prolind s dohodami politickymi a vojenskymi, zaméfenymi proti socialistick¥m zemim. Iial-
skému ndroduimu hospodéfstvi jako celku vSak nepfinesl ani integraéni proces Zadné vyhody,
nebot se muselo podfidit nejen zdjmam doméciho velkokapitalu, ale i mézinarodnich mono-
polistickych skupin.

Dalst ol:az]\a, na kterou se autor soustfedil, je hodnoeeni udobi po volbach ze 7. &ervna 1953,
jimiz zadind nasledujici etapa ve vyvoji povalc< né Italie. Hlavni kladny vysledek té&chio voleb
vidi Manzocchi v odsouzeni dosavadni politiky De Gasperiho ,mezitfidnich“ vlad. Autor
konstatuje, Ze v obdobi od r. 1948 do roku 1953 doslo sice v celku k obnové nirodniho hos-
podéistvi (primyslova vyroba pirekroéila dokonce predviledénou troven), avsal zdkladni pro-
blémy vyplyvajici ze spoledenské strukiury italského stitu nebyly vyfeSeny. Odrazem
stdvajicich pomérd byla skuteénost, Ze sestavovini novych vlad se stalo stdle obtiZzn&jim.
Vznikaji tzv. pfechodné vlady, jejichZ éinnost je charakterizovdna naprostou politickou a eko-
nomickou immobilitou. Po volbach zahajily monopoly agresivni linii, ktera se vvznadovala
naruSenim dosavadnich ekonomickych vztahi k pozemkovému vlastnictvi, tokem proti nemo-
nopolistickym podmkum a snahou ziskat trvalou nadvladu nad hospodafskym vyvojem zemé.
Manzocchi se dale zmmu]e o di¥sledcich depresivni faze po tzv. korejské konjunkture a o ex-
panzivni fazi cyklu, jez zalala v letech 1953—1955 a trvala do roku 1956—1957. Objasfiuje
také, jak v disledku pfechodné konjunktury a ideologické kampané, kterou rozvinuly mono-
poly, aby dezorientovaly organizované délnické hnuti, se u &4sti délnictva projevila uréitd
politickd neujasnénost, ktera p]vnula hlavné z nepochopeni zékladnich rozdild mezi konjunk-
turou a strukturou. N&kteii pracujici se toti mylné domnivali, ze se zménila povaha vyrobnich
vziahd a revizionisté dokonce hldsali, Ze v souéasnych pomerech nastala moZnost automatické
plcmény kapitalismu v socialismus. Autor spravné pfipomina, Ze se s t&émito oportunistickymi
nazory vyrovnal rozhodnym zpusobem VIII. sjezd Komunistické strany Italie.

Samostatnou kapitolu vénuje Manzocchi také tzv. schématu Vanoniho, ktery byl dalsim
vokusem italské burZoazie o vyfeSeni ,historickych problémi narodni spoleénosn pomoci
jakéhosi desetiletého hospodarského planu pfi zachovani dosavadniho politického zifzeni.
I kdyZ tento plan obsahoval kritiku dosavadni hospodaiské poliliky vlddy, nepiinesl italskému
hospodafsivi a zejména pracujicim 7adné vyhody, tim méné pak fesil nejpaldivéj§i ekono-
micko-socilni otizky, nebot vychizel, jak autor piipomind, z tychZ tfidnich hledisek jako
viechna ptedchozi opatfent burfoaznich vlad.

Piedposledni kapitola je vénovéna politice Evropského hospodafského spoledeustvi. Man-
zocchi dokazuje. jak v hospodaiskopolitickém kursu vladnoucich italskych kruh po 7. ervnu
1953 méla rostouci dlohu zahraniéni slozka italské hospodiiské politiky; soudasné vysvétluje,
Ze v této dobé uzrdvala v mezinarodnich vztazich fada éiniteld, které vedly k citelnym zmé-
nam v celkové hospodaiské situaci v Italii.

V posledni kapitole s¢ Manzocchi vénuje ro:boru e]\onormckych problemu a rozboru
politické perspektivy vyvoje zemé& po volbich 25. kvétna 1958, jimiz zaéini, podle autora,
patd elapa ve vyvoji povaleéné Ttalie.

Manzocchi pfipomind, Ze rozhodujici silou v daliim vyvoji politické situace je Komunisticka
strana Italic. Zmitiuje se i o mezindrodnich faktorech piisobicich ve sméru tzv. ndrodnich vldd.
Hodnoti tendenci italské hospodaiské politiky, jez sméfovala k tzv. korporativistickému inte-
gralismu; podle této koncepce ma stadtné monopolisticky kapitalismus hrat stile rozhodnéjsi
ulohu pii provadéni plant vladdnouci tfidy na reSeni zdklddnich problémd narodni spoleénosii
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v duchu monopolistickém. Spravné autor ukazuje, jak na tuto linii reaguje délnické hnuti.
Kapitolu uzavird shrnutim zédkladnich protikladii italského narodniho hospodafstvi; vidi tyto
hlavni rozpory: mezi pracujicimi a kapitalisty, uvnitf kapitalistické tHidy samé a mezi jednot-
;.ivyllxlﬁ oblastmi zem§, jeZ se projevily zdhy po osvobozeni a nebyly vyfefeny ani po patnictd
etech.

Zavéreéné Ctyii studie obsahuji podrobn&jii rozbor nékterych specifickych otizek italské
povaleéné ekodomiky.

V prvni z téchto studii se autor bliZe zabyva ¢innosti a funkei vyrobnich rad (Consigh di
gestione), jeZ vznikly koncem vilky a bezprostfedn& po osvobozeni jako demokratické hospo-
déafské organy piimo na zdvodech nejvétiich priimyslovych podnikd v severni Itdlii. Ukazuje
na plidiny nizké produktivity préce italského primyslu, ktery byl od prvopoditku doménou
investic zahraniéntho bankovniho kapitélu, zatimnco italskd burZoazie soustfedila svou pozor-
nost hlavné na nevyrobni odvétvi. Autor dochazi k zédvéru, Ze vyrobni rady mély pfredpoklady,
aby se staly z4dkladem nového zplsobu fizeni podnikii, a to nikoliv z hlediska maximalnich
zisk monopolistické velkoburZoazie, ale podle potieb celé narodni spoleénosti.

V nasledujici kapitole hodnot{ Manzocchi funkeci hospoddfskych komisi vwybori ndrodniho
osvobozeni (Commissioni economiche dei Commitati liberazione nazionale), Ustfedni ekono-
mické komise »yboru ndrodniho osvobozeni severni Itdlie (Commissione centrale de CLNAL),
Priimyslové rady severni Itdlie (Consiglio industriale Alta Italia), které rovnéZ vznikly po
valce a jejichZ tkolem bylo usmé&rnit vyrobni &innost prumyslovych podnikd z hlediska sou-
&dasnych potieb narodniho hospodéfstvi. Typické stanovisko rfiznych spoledenskych skupin
k témto demokratickym organdm jasné& vysvitd, jak Manzocchi pfipomind, z faktu, Ze zatimco.
drobni a stfedni podnikatelé hledali u tdchto orgidnti pomoc, monopoly se snaZily hned zpo-
&4tku jejich &innpst obchazet a sabotovat, protoZe neodpovidaly jejich téidnim z&jmim.

vV tfeti studii’ se autor znovu vraci k otizce stitniho kapitalismu v Itilii; dokazuje, Ze
z tfidniho hlediska je dilezitd nikoliv otizka kvantitativni, totiz polet znirodnénych podniky,
nybrz spiSe prevaha politickyeh sil. Zmifiuje se zde také o diileZit? funkei, kterou ma minis-
terstvo statni Géasti pfi demokratické kontrole statn& kapitalistickych organizaci.

. Posledni studii pak vénuje Manzocchi vztahtim mezi socidlnimi reformami a ekonomie-
kym vyvojem. Vyvraci mylnou pfedstavu nékterych soudasnych burZoaznich ekonomi o tom,
7e kterékoliv investice mohou podnitit rozvoj celého nirodnfho hospodéfstvi, a zmifiuje se
také o otdzce zpfisobu vytvafeni fond@ urlenych k investicim a o jejich pouZiti. Monopoloi
ceny umoZfiujf tzv. samofinancovdni, je¥ dosahuje v soufasté dob& v Ttalii dvé tfetiny sou-
kromych investic. Tyto investice jdou viak ve skuteénosti na tiker Zivotni urovné pracujicich.

Velmi sprivn® autor z&vérem dovozuje, %e¢ ma-li se v Italii zlepSit ekonomicka
a socialnl struktura, je tfeba wvytedit Fadu politickoekonomickych opatfeni, ktera by zbavila
narodni hospodafstvi monopolistické nadvlady a soudasnd by vyieSila zemé&délskou otdzku,
a e jediné tehdy miiZe narodni hospodafstvi prospivat celku, bude-li podiizeno kontrole
demokratickych sil.

Nakonec jesté k Ceskému vyddni knihy: preklad Tlji Setlika lze po jazykové a odborné
strance hodnotit celkem kladné. Piekladatel ma dobré jazykové znalosti a je obezndmen
s odbornou termninologii. i

Kladné lze také hodnotit, Z¢ k &eskému vydéanf byla pfipojena Wvodni kapitola zabyvajici
se historickym vyvojem italského kapitalismu do druhé sv&tové vilky, kterd v italském origi-
nale neni. Ani z textu, ani z redakéni poznimky vSak nelze zjistit, zda také tato kapitola
pochazi z pera Manzoechiho nebo zda ji pfipojil pfekladatel jako vlastni stat.

Nedostatkem &eslkého vvdani je nepochybng to, Ze byly vynechiny ziv&reéné étyf kapi-
toly, které nejsou jen ,lizce zaméfenymi studiemi”, jak je v redakéni poznimece uvedeno,
nybrz velmi vyznamné dopliuji celé dilo. Sv§ym obsahem by =zajisté upoutaly i é&eského
ttenife a daly by mu moZnost porovnat italské povileéné poméry s ekonomickym vyvojem
u nas. Nelze predpokladat, Zze by é&tendf, ktery neni bliZze obezn&men s politickym vyvojem
Ttalie, si mohl vidy jasnt uvédomit ekonomické a politické souvislosti, na né% autor klade
diraz a jejich# znalost u italského &tenafe zfejm& predpoklids. Pokud tedy mélo b¥t deské
vydani ,.,souhrnnym pohledem na problematiku italského kapitalismu® a nikoliv jen pfekladem
origindlu, mélo byt doplné&no vhodnymi pozndmkami o soudasné politické situaci bud na
prislu$nych mistech u jednetlivich kapitol, nebo v samostatné stati. V &eské redakei nemélo
byt vynechano ani tivodni slovo autora, které neni jisté bez vyznamu, zejména proto, Ze v ném
autor uvAdi pouZité prameny.

Z4vérem lze tici, Ze Manzocchiho kniha, ktera je jakymsi historicko-ekonomickym rozborem
povileéné faze vyvoje italské spolednosti, splnila svij udel a miZe byt podnétem k poznéni
a bliz§imu studiu problémi soudobého kapitalismu v Ttdlii. Renato Reichel



