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fiovani zkufenosti z historickospoledenské praxe lidstva. Huldkova ve své spraci, klerou za-
myélela jako préaci syntetickou, podala jen novy doklad o tom, %e skuteéné& nelze pFeskakovat
fazi dukladné historické analyzy. Pokud jde o problematiku kulturni revoluce, jesté zdaleka
neni provedena, takZe se — fefeno cum grano salis — v jistém smyslu pokusila o nemoznd.

Tim neni oviem v nejmens$im dotéen fakl, Zzc ve své knize O kultufe a kulturni revoluci
napsala velmi dobrd a uZiteéna prolegomena k danému témalu, na kterd bude nutno v dal§im
zpracovini problematiky kulturni revoluce navazovat a kterid se mohou stat vychodiskem
ke skuleéné synictickému dilu, vzeilému ze spoluprice pracovniki nejriaznéjiich védnich
obori majicich k otizkam kulturni revoluce co podstatného Fici.

Jifi Loukotka

Pokus o vymezeni mista a Glohy CSSR v mezindrodni socialistické d&lbS préce

Prohlubujici se internacionalizaéni tendence jednotliv¥ch ndrodnich ckonomik socialistic-
kych statd vyvolala mezi pracovniky leoretického vyzkumu velmi zivy a pfirozené i Zadouct
z4jem, jenZ v posledni dob& nachézi i rozsahly publikaéni ohlas. Nepfekvapuje proto, Ze
v nasi 1 ve svétové ekonomické literatufe se objevilo jiz nékolik desitek zdsadnéjSich praci.
kieré se snazi z riiznych hledisek vysledovat a teoreticky zobecnit realny pohyb svéiové
socialistické ekonomiky. Zejména pracovniky lads$i generace liaka tato moderni oblast
teorelického vyzkumu uz svou aktualnosti 1 svrchovanym praktickym dosahem. Patfi k nim
iDusana Machova se svou praci CSSR v socialistické mesinarodni délbé prdce (vydalo
NPL 1962, 252 str.).

Z objektivnich tendenci ekonomického sbliZovani socialistickych zemi si autorka vybrala
souvislost svym vyznamem zcela zasadni, toliZ vyvoj zahraniéng obchodnich vztahu CSSR
k ostalnim socialistickym zemim. Maji-li totiz pracovnici naSeho narodniho hospodéfstvi
v knize DuSany Machové nachdzet souborné informace o vyvoji a o vyhledu ekonomické
tlohy Ceskoslovenska (coZ je auloréinym vyslovnym piinim), aby jejich prostfednictvim
mohli ,,prohlubovat G&elnou mezinirodni délbu prace, musela zcela zdmé&rn& abstrahovat
od cclé fady jinych souvislosti. Proto Machova nesleduje v knize napiiklad vyvoj vyrobng
technicky ani ménici se funkce vztahii hodnotovych, cenovych, platebnich, ménovych apod.
Nicmén& pokus o formulaci zisadnilio hlediska, s jehoz pomoci pak autorka iFe vymezuje
obecny ramec mezindrodni socialistické délby prace, nachazime jiz ve vstupni, povytce
teoretické éasui knihy. Druha, obsihlej§i &ast pfedstavuje vlastni rozbor geneze mezinarodni
socialistické (a =z&asti i kapitalistické) délby prace, kierou Machova sleduje predeviim
¢ hlediska trznich vztahd, a to jiz od mezivaleéného obdobi. O tom v3ak pozdéji.

Machova viak nehodld vybudovat ivodni partit své knihy jako rozvinuti néjaké ,,vzorové'
kategoric délby price. Proto si wmyslné voli jen nékteré podstatné momenty, jak jiZ
bylo feéeno, probira je ve zkratce historicky, z éehoZ jf pak dale vyplyva vichodisko pro
vlastni rozbor mezinirodni socialistické délby prace. Zda se viak, Ze v pfistupu k této
zvolené diléi struktufe ekonomickych souvislosti a zvlasté v jejim metodologickém postiZeni,
je Machova leckde hodné poplatnd pouhému deduktivnimu postupu. Autorka totiZ ne vzdy
a ne zcela respektuje znimou zdsadu, Ze kaidy védecky soud ma byt piimo nebo zpro-
stiedkované opfen o své zdiivodnéni a Ze ma byt také verifikovin. Zfetelné se to projevuje
jiz pfi vykladu nuinosti teoreticky diferencovat mezi obecnou tendenci optimalnich proporei
vyroby a mezi délbou prace. V minulosti se oba pojmy leckdy nespravné zlotoZiiovaly
nebo se délba prace také &aslo chapala jen jako vziah zprostiedkovany a zavisly na tzv.
zikonu proporcionilniho rozvoje. Machovd vychazi z predpoklidané teze, Ze oba uvedené
jevy spolu tzce souviseji, aviak rozlifuji se co do své ekonomické podstaty a maji také
relativnd samostatny vyvoj. Dialektiku jejich vzdjemné podmingnosti viak nelze vysle-
dovat — a tim méné prokazal — jen pouhou lexlovou interpretaci znamé¢ Marxovy ,robin-
zonady®, jiZ Marx sam uziva polemicky jako zjednodufeného pfikladu pro ,,viechna pod-
stalna uréeni hodnoly®“. V pojeti Muchové vSak tenty# piiklad dokazuje, prirozen& ze s velmi
slabou prikaznosti, relativni samostatnost proporcjonality v rozdélovani spoledenské pracovni
doby a dé&lby prace; ba slouZi tu spi¥e jako doklad nedstrojného ztotoZiiovani celku a &sti.
Je toti% obecné zndmo (coz Machova sama také tika), ze vyroba Zivotnich potteb, &li vyroba
materidlnich uzitnych hodnot, se vidy v historii spolednosti dila a déje jen za objektivniho
piedpokladu, Ze sc pracovni doba jisiym zplisobem rozdéluje, a to nezavisle na tom, zda
vyrabi jednotlivee (ifebas Robinson), nebo néjaky spoleéensky utvar, rodina, obé¢ina ncbo
moderni spoleénost vyrobeia zboZi. Vidy se musi af u jednotlivého vyrobee, nebo v celé
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spoleénosti, rozdélovat pracovni doba tak, aby vznikl optimélni pomér mezi riznymi kon-
krétnimi pracovnimi funkcemi, a tedy i mezi riznymi Zivotnimi polfebami lidi. OdhliZime
piitom oviem od stimulujici povahy vyrobnich vztahd a od stupné zespoledeniténi prace.

Tuto zcela evidenini ekonomickou souvislosl neni snad ifeba dokazoval nezbytnym roz-
délovinim pracovniho dne u fiktivniho Robinsona. Tim méné pak miiZzeme z denniho pra-
covniho rezimu této romanové postavy vydedukovat zavér, Ze ani moZnost, ani nutnost
zachovaviani proporei nejsou z4vislé ,,zdsadné na exislenci ani na stupni dé&lby préce® (str. 24).
Budeme-li viak spolu s Machovou tuto jen formilni logiku soudu absolutizovat, pak musime
souhlasit 1 s tim, Ze riiznorodost Zivolnich polieb lidi (a ne mechanického souétu Robinsoni)
vytvéri jen ,specidlni podminky (u Machové nepodtrZeno) 1 pro rozvrhavéani (!) spoledenské
pracovni doby* (str. 23). Zde se tedy jevi ocgividna protikladnost Lvrzeni. Nelze proto kau-
zAlni piiciny spoledenského rozdélovani pracovni doby dokazat z existence néjakého ,,izolo-
vaného ostrovniho samotife, jenZz navic ,,pli zlroskotdni lodi zachranil hodinky, hlavni
knihu, inkoust a pero“, a zadind si ,hned jako pravy Anglian sam o sobé vést uéty*.
(K. Marx, Kapital I, 1953, str. 94.)

Nevelky rozsah celé knizky a zejména pak jeji tvodni teorctické &asti zajisté Machové
nedovolily provést podrobnéj$i konkrétné historicky rozbor vyvoje vztahét proporcionality
a délby prace. V tom pFipadé bylo oviem nutno tento slozity, vniliné diferencovany vztah
vyvozovat z redlnych a ovéfenych premis. Do argumentace by sc pak Machové nevloudil
misto dikazd rozpor, a to mezi spoleéenskym a ,,jedineénym® proporciondlnim rozdélovinim
pracovni doby na strané jedné a mezi délbou priace na strané druhé. Souhrnné Feéeno:
Machova tu povaZzuje hotovy vysledek ekonomické analyzy za spriavny, jaksi jen kvali
zdanlivé piresvédéivosti ekonomickych faktti samych. Méné si jiz ovéfuje metodelogickou
cestu, jakou se k témto zavérim dostala. Tim se oviem v jisté mife znejasnil skuteény
ckonomicky obsah kategorii proporcionality a délby préce, jez maji ve védeckém programo-
vani vzijemné spoluprice socialistickych zemi stéZejni funkei.

Pokud jde o védeckou prikaznost price, musime byt znaéné shovivavi také ke zpisobu,
jimz Machova teoreticky vyvozuje specifické misto a Glohu mezinarodni socialistické délby
prace. Zde se totiz pohybuje predevSim v mezich abstraktnich vyméra; navic piipomina
struény vyklad celého problému spiSe systém rozepsanych apriornich tezi, vyvozovanych
1éméf vyluéné z nejobecnéjsich ckonomickych zikond. Pravi sc lu (str. 27), Ze socialisticka
mezinirodni délba prace jc svou ,,podstatou’ tizemni délbou price. A ponévadZ se z vyrob-
nich vztaht odvozuji také ekonomické zikony plainé v socialistické spoleénosti, uréuji se
tim i zakonitosti formulujici mezindrodni délbu prace. A déale vz je vie zdanlivé jasné:
kvalita socialistické délby price se diametralné lisi od mezinirodni délby price za kapita-
lismu, nebol krilérium této kvalitativni uréenosti vézi pry v ,cilech®, jez sleduje rozvoj
mezinarodni délby price v obou formacich, a cil je opét zisadné motivovdn zékladnimi
ekonomickymi zikony. Podle tohoto ,zikonologického* diferenciadniho kli¢e vypada oviem
za socialismu vSe opaéné nez za kapilalismu, i funkce ekonomie éasu, i délba prace, 1 jeji
ekonomicki podstata: o té koneéné nemusime v podstaté viibec nic Fici. A kdyz uZ je jednou
vie dovoleno, proé laké viceménd volné nezaintiiovat podstatu a formu jevu, & cil a pro-
stiedek atp.?

Nékteré nepiesnosti tohoto druhu vznikly nepochybné zéasluhou jisté nekritické formulaéni
nlehkosti”, s niz Machova v dobré popularizaéni snaze vlastné jen vypliuje vytéenou kon-
cepci spisku. Nelze pfitom oviem nezaznamenal také znadnou obtiZnost celého témalu, ply-
nouci zejména z nedostatku praktickych i teoretickych zkuSenosti z rozvoje socialistické délby
prace. Neni pak divu, Ze nadm vibec dosud chybéji price syntetidtgjsi, které by analyzovaly
vyvo] délby price strukturn& s pfihlédnutim k historické spojitosli kapitalismu a socialismu
tak, aby soucasné zachytily specifické vysy postupného kvalilativniho ,,piertstini“ staré
mezinarodni dé&lby prace v novou, socialistickou. Kazdé zkouméani novych, soudasnych eko-
nomickych problémi nardZi do jisté miry na nedostaleéné zpracovani a promysleni vychozich,
obecné teoretickych premis. I kdyZz to neplati o vychozich formulacich marxistického chépani
ekonomického obsahu spoleenské délby prace, picce jen se v jeho konkrétnim vykladu
nabizi asto cesta nejmensiho odporu. Misto zkoumani spoledenské délby prace jako vyvo-
jové zikonilosti, jeZ se v riznych modifikacich prosazuje prostiednictvim specifickych za-
kont kapitalistické a socialistické formace, ulpivd se 8asto na srovnani a na popisu vnéjiich
znakd a na konvenéni deduktivni mectodé. Vychozi obecna leze pak budi zdani abstrakce
spife smluvené a dile nezddvodnitelné, s niz sta¢i jen konfronloval a ,,pomérovat® konkrétni
historickou skuteénost. Taklo oviem nelze postihnout specifiénost vnitfné rozporného vyvoje
socialistické ekonomiky a obchézeji se tim i historické modifikace podstatnych strinek za-
kona rozvoje spoletenské d&lby prace.
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V uréité mife se 1 v praci Machové uplatiiuji nékteré metodické znaky formalizujicihe
postupu, jdouciho od obecné platnych schémat (ekonomickych zikonid) k zavérim obecné
sice nikoliv nepravdivym, aviak malo objevnym a malo pfesvédéivym. To plati napf. o zna-
mém poznatku, Ze kapitalistickd délba price rozdélila zemé& na priamyslové a agrarni, Ze
dale toto rozdéleni prohlubuje a stile tak zvySuje propastné rozdily v jejich celkové eko-
nomické drovni (str. 29), kdeZto zasluhou mezindrodni socialislické délby prace se zase
ekonomicka ftroveii zemi socialistické soustavy neustile sblizuje atd. Nechceme zde roz-
pradat akademické spory; jak se viak mame tvafit — vyzbrojeni témito aprioristickymi
teorelickymi méfitky — na nezvratnou skutefnost bouflivého rozvoje narodnich ekonomik
tzv. rozvojovych siatd?

Chipeme-li ckonomickou uéinnost kapitalistické délby price ve smyslu. hlubinné objek-
tivai tendence, pak pfirozené nelze o zavérech Machové pochybovat. Presto vsak. zfistavd
» ..V prib&hu rozvoje socialismu samoziejmé neménna spoledenska funkce délby price —
slouZit rozvoji vyrobnich sil spoletnosti, jak irva od =zacatku lidské civilizace* (str. 30).
Zjevné tu chybi vysvétleni relativné neménné stimulaéni funkce délby prace vzhledem
k rozvoji vyrobnich sil spoleénosti. A téméf vibec bez ditkazi zde ziistava zprostfedkovany
(progresivni nebo naopak regresivni) Géinek délby prace, vyplyvajici ze zdvislosli na povaze
vyrobnich vztahii zkoumanych spoledenskoekonomickych formaci. Zdiraznime-li pfitom jen
obecné hislorickou proménnost konkrétnich forem délby prace, pak tim vlastné pouze kon-
slatujeme uréitou éasovou posloupnost povrchovych jevi, jak je poskytuje objektivni rozvoj
spole¢enské délby prace ve své jevové formé. A vie, co na télo roviné vyvozujeme ve
prospéch pozilivni sily mezinarodni socialistické dclby prace, musi nulné vyznit jen jako
dobie logicky skloubeny program soudasnych a budoucich tkold p#i sbliZovani narodnich
ckonomik socialistickych statd, aviak komplexni obraz rozporného vyvoje mezinarodni socia-
listické délby price zistava jen v hrubych obrysech a nespecifikovin.

Vlastni rozbor jednotlivych druhu délby price provadi Machova z hlediska realnych
perspckliv, jak se rysuji v hospodaiskych vztazich socialistickych zemi. IKoncepei svého
vykladu zaloZila autorka na predloze znamého Marxova druhového ¢lenéni matertalni spo-
leCenské vyroby, ij. pfejala typologicka ozmaéeni délby prace obecné, zvlastni a jednotlivé.
PonévadZz obeena délba price vyjadiuje objcklivni moZnost mezinarodni (také oviem tGzemni)
specializace vyroby, chape ji Machova piedeviim jako typicky rys kapitalistické, tj. kolo-
nialni a vykoristovatelské délby prace, jez v minulosti vyvolala a dodnes zachovava diferen-
ciaci zemi jednak na agrarni a surovinové, jednak na zems s vyspélym zpracovatelskym
primyslem. Mezinarodni socialisticki délba price se naopak bude — podle Machové —
vyvijet jako zvlastni délba prace, ¢éili jako specializace uvniti hlavnich odvétvi vyroby na
pododvétvi a obory, na jednotlivé druhy a typy vyrobkd v rameci oborii atd. Ve zdinlivém
rozporu s lim, co se vy3e Fikd o zasadnim Géinu obecné a zvlastni délby prace, pise Machova
dale, Ze 1 mezi vyspélymi kapitalistickymi stity se v poslednich letech rozviji zvlastni délba
price, velmi patrnd zejména ve zpracovalelském pramyslu. Tato skuteénost ma svij $irdi
ckonomicky zaklad: totiZ rychla strojovad a tcchnologickd modernizace vyrobnich procesii
picdpokladi také velkou sériovost a stejnorodost vyrobkd, ¢imZ se podstatng uryechluje
1 proces specializace vyrab&né produkce. (Délbu prace a specializaci poklida Machova za
synonyma.) Lze proto bez nesndzi vypozorovat, Ze pii relativné vyrovnané ckonomické
trovni vyspélych kapitalistickych statd objektivné stile ziejmé&ji prosazuje pravé tato zvlasini,
hlavné vnitroodvétvova a vnitrooborova mezindrodni specializace. Jinak fefeno: jednotlivé
narodni ckonomiky se postupné ,spojuji* zdsluhou obecné tendence mezindrodni specializace
vyroby a intenzila této inlegrace je potencialné zavisla na mife pokroku modernich vyrobnich
sil a piirozené také na ekonomické drovni zuéasinénych zemi. V tomto smyslu je moZno
poklidat obecnou tendenci mezinarodni délby price (specializace) za jisty ukazatel sméru
vyvojc 1 pro socialistickou svétovou soustavu (str. 37).

Je 3koda, Ze tato podnétnd tvaha postrida vyhranénéjsiho teorctického zaméfeni, jez by
proniklo od pouhé formalni systematizace tezi k jejich hlubsim realnym politickoekonomickym
souvislostem a jeZ by postihlo i rozpory a konflikty, které budou vyvoj zvlastni délby prace
v systému zemi socialistické soustavy nezbyiné provazet. Rozboru integrujicich procesi
v zespoleéen$téné vyrobé, které jsou spoleéné nebo obdobné pro kapitalismus i pro socia-
lisinus, zistala tedy Machova leccos jesté dluZna.

V jiné ¢asti knihy se autorka oviem svym zpisobem zamysli nad tim, jakymi vhodnymi
ceslami a prostiedky uvolnit maximalni prosior pro rozvoj vyrobuich sil sjednocujici se
socialistické ekonomiky. Uvadi také cclou fadu naméti a navrhd, jimiZ je moZno postupné
piekondvat starou dé&lbu prace. Hledisko uéinné efektivnosli vyroby aplikuje Machova na
nékteré obecné i specifické podminky, k nimZ se musi v budoucnu piihliZet pfi specializaci
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spoledenské vyroby, napr. v zemédélsivi, v cenergetickém, chemickém a lehkém pramyslu,
zejména pak ve strojirenstvi. Machova tu oviem nemohla jesté komplexnégji shrnout a po-
soudit delsi éasovy tsek védomé plénované a Fizené &innosti mezinarodni socialisticke délby
price, a to prosté proto, Ze v dobé, kdy svoji praci psala, tu v podstaté jesté Zadné takové
zkuSenosti nebyly. Bez trvalej$iho vyznamu v3ak nezdstivaji jeji Gvahy o vztahu mezi
oplimilni specializaci a mezi pfiméfenou komplexnosti jednotlivych narodnich ekonomik
socialistickych zemi. Také zpisob, jimZ vysvétluje zavislost této sloZité souvislosti na odlis-
nych pfirodnich a ekonomickych podminkich, na nestejnych tradicich vyroby atd., je
myslenkové velmi podnétny.

Timio Sirokym teoretickym ramcem Machova vlastn& teprve uvadi hlavni, druhou &ast
své knihy, méfeno oviem rozsahem stran. Podrobné se tu zabyva vyvejem struktury smény
zbozi mezi CSSR a ostatnimi socialistickymi zem&mi. Z mnoha riznych forem dé&lby price
vyjima pouze zahraniéni obchod, jenZ ji slouZi jako zprostfedkovany sice, aviak velmi
konkrétni a dlouhodob& sledovatelny ukazatel sblizovani ekonomické drovné socialistickych
zcmi. Statisticky rozsiahle dokumentovany historicky vyvoj zahraniéné obchodnich vztahi
Ceskoslovenska Lvofi tedy paralelu, na ni% zkonstruovala zjednoduieny ,model* vzniku
a rozvoje mezinirodni socialistické délby prace. Pro vyklad si Machova zvolila &ist& deskrip-
tivni metodu, takZe u ni pfevaZuje vybér a klasifikace fakti; z nich pak sestavila jakysi
Casovy prifez trznich vztahG a sledovala jej jiz od predvaleéného adobi az do roku 1960.

Tim vSak mémec ziroven pied sebou diléi usek nejdaleZitéjSich socidlng ekonomickych
a strukturdlnich pfemén naSeho hospodafstvi, Nicméné zmény zahraniéniho obchodu samy
o sob& ani zmény vyvolivané stupfiujicimi se zdsahy néarodohospodafskych plind jednotli-
vych socialistickych zemi nevyjadiuji adekvatné sloZity proces postupného, védomé fizeného
utvafeni mezinarodni socialistické délby préce. Za t&chio picdpokladd neni prirozené snadné
vysledovat a po etapach presn& zachyut linii pferGstini obecné délby price (holové vyrobky
sa suroviny) v délbu price zvlaSini (specializaci v ramci odvétvi a obord). Musime totiz
pFitom brat v Gvahu také pFidiny, které zptsobily nikoliv dostatedn& wlinné fefenf nékterych
podstatnych rozpornych stranek ve vyvoji nasi ekonomiky, strinek projevujicich se jiz
v prib&hu sledovaného udobi skryté nebo zjevné a majicich rovnéz vyznamny vliv na zmény
v kvalit¢ délby prace. Machova si oviem takto otazku neklade, aviak v celé¢ fadé udaja
o nékterych delormacich a vykyvech ve struktufe trZnich vztahd nachézime na ni aspofi
nepiimou odpoved.

Zplsobem zpracovéani pfipomind tato druha é&ast knihy popisnou kapitolu z déjin ndrod-
niho hospodafstvi, ne oviem zcela disledné metodicky a véecné sjednocenou. Machova totiz
historicky sled délby prace ,,prerusila* zhruba v roce 1955 a vloZila do knihy zvl4stnf pasaz,
jejiz obsah lzc snad oznadit jako komentovany vyklad protokolid ze Sestnicti poslednich
zasedani Rady vzajemné hospodaiské pomoci. AT uZ tim sledovala autorka jakykoli skryty
cil, neprospeélo to v Zadném piipadé celistvosti koncepce. Nebylo snad vhodnéjsi piiradit
lento oddil k zavéreéné dokumentaéni pFiloze o zakladnich principech mezindrodni socialis-
lické délby prace?

Dostane-li se trpélivy {lenaf aZ k zavéreéné kapitole o perspektiviach a ukolech, pak v ni
privem oéekava jiz komplexnéjsi shrnuti podstatnych ekonomickych souvislosti, jez jsou
lypické pro mezindrodni socialistickou délbu price. A zejména bychom se chtéli né&co vice
dovédét o konkrétnich, byt i dildich poznatcich o specifické tloze CSSR. Ve skuteénosti
viak Machova i zde pokraduje v pfevainé extenzivni stavb@ své prace, jenz nyni ve zkricené
a tradiéni formd ,struénych zavéra“. Cekali bychom tu napf. hlubsi pohled na otizku vy-
rovnavani ekonomické trovné socialistickych zemi a také zamysleni nad nékterymi aspekty
hodnotového zakona atd. Nebo pfihlédnuti k vzajemné podmingnosii tempa ekonomického
ristu socialistickych zemi, a to v souvislosti s uréujiciin vlivem ,sjednocovani vyrobnich
sil svétové socialistické spolednosti. DileZitou formou rozvijeni mezinarodni socialistické
délby prace je v soudasné dob& zvlaité koordinace niarodohospodaiskych plant jednotlivych
»emi a planovani mezindrodnich proporci vyroby vibec. Zasluzné by zajisté bylo osvétlit
i tuto souvislost hloubgji z hlediska stupné zapojeni jednotlivych zemi do mezinarodni
socialistické délby prace i z hlediska dosaZené ckonomické tirovné a komplexnosti narodo-
hospodarskych celkl apod. Existuje-li ve vyvoji narodnich hospodafstvi socialistickych zemf
s relalivné nizii ekonomickou trovni urfild tendence, jez sméfuje k tvorbé narodohospodai-
skych komplext (coz pFirozend vyvolava znatné zmény ve struktufe zahraniéniho obchodu),
pak lze prdvem pfedpoklidat, Ze mezindrodni socialistickd délba prace se nerozviji striktné
jen podle zdkont zboZni vyroby. A znovu sc¢ zde z tohoto zorného uhlu objevuje otdzka
specializace, védeckolechnické spoluprace, vzajemnych Gvérd, tzv. nendvratné pomoci atd.
V jakém rozsahu a jak iéinné se mohou viechmy tyto sloiky promitat do Gspor spolecenské
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price a jakymi vhodnymi ekonomickymi a politickymi opatienimi Ize Feit rozpor mezi
rozdilnou ekonomickou drovni socialistickych zemi a tedy 1 rozpor dany riznym stupném
zapojeni do mezinarodni socialistické délby price, Lo vie bychom alespoii v hrubych rysech
niohli v zavéru knihy oéckavat. Z tohoto hlediska splnila knizka D. Machové svij kol jen
zéasti.

dkoda, Zze knize chybi rovnéZ §irsi poznamkovy aparat a seznamm pouzité literatury. I tylo
vnéjéi znaky védeckého aparatu kniby a jista stylistickd nevyvaZenost spolu s neklerymi
nedostaltky v provadéni genetického i vécného rozboru fadi knihu DuSany Machové mezi
viceméné popularizujici publikace, v nichZz prevazuji propagalni a obecné informativni cile.
’ Zdenél Kirs

Podnétna price z déjin Komunistické internacionély

Zhodnoceni historie formovéani politickych Lleorii na pidé Komunistické internacionily
tvoii v jistém smyslu dilezily pfedpoklad pro spravné posouzeni déjin komunistickych stran
jednollivych zemi a pro vymezeni vzijemného vztahu obecncho a zvla$iniho v mezinarodnim
delnickém hnuti. Proto této problematice vénuje v poslednich letech zvySenou pozornost
marxisticka historiografie v mnoha zemich.

Vyznamnym prispévkem nasi historické védy k déjinam kominterny je kniha Frantiska
Hrbaly, Komunistickd internaciondla a protifasistické hnuti v letech 1933—1935 (vydala
Universita Karlova ve SPN, 1963). Patii nesporné mezi nejvyznamnéjsi historické prace vy-
dané u nis v roce 1963. Avsak na rozdil od praci, kleré autofi zaloZili na velkém mnoZstvi
archivniho materialu, donedavna pro badatele prakticky ncpristupného (napi. Jan Kien,
Do emigrace, T. Brod, E. Cejka, Na zipadni fronté aj.), vytkl si Ilrbala za cil ptekonat
predeviim zjednoduSenosti a nespriavnosti tradované ve vykladu vzniku a uplatiovani nové
politické linie v mezinadrodnim komunistickém hnuli, ktera vznikala v souvislosti s ndstupem
hitlerovského fasismu.

Hrbalova kntha je hlavné praci politickoteorctickou, vychazejici z historickych zkuSenosti
protifasistickych boji. Prolindni metodiky historické prace s mectodikou védeckého komunismu
se projcvuje téméf v celé publikaci a tvofi jednu z jejich vyraznych prednosti, Zamérnym
feSenim vztahu hislorickych zkuSenosti a politické tcorie prekonava Hrbata uspésng, i kdyz
ne zcela disledné, deformace vztahu mas a vided v obdobnych historickych pracich z obdobi
kultu osobnosti.

Aulor patii mezi nepodetny okruh nasich historikiy, kie#i se delsi dobu soustavné zaobiraji
déjinami kominterny. Prace je vysledkem usilovncho studia v letech, kdy se této problematice
nevénovala potfecbna pozornost. Hrbalova kniha je tedy dinem znaéné priakopnickym. Z tech-
nickych davodid byl pavodné vétsi rozsah prace znaéndé omezen. Snad proto neni v knize
podan rozbor soutasného stavu badéni na uvedeném tseku, ani rozbor literatury (je pouze
uveden soupis literatury, z niZ autor &erpal), zejména je $koda, Z¢ neni uvedena kritikn
soudobé nemarxistické literatury o kominterné, kterd neni bezvyznamni jak co do rozsahu,
tak 1 po strance Siroké publicity. V disledku toho miZe tézko Clendi posoudil naroénost
a obtiznosl autorovy price.

V prvnich dvou &istech knihy, nazvanych ,,Vyznamné zkuSenosli“ a ,Zrod laktiky jed-
notné a lidové fronty", objasiiuje Hrbata celou §ifi mezinarodnich zkuSenosti, z nichz vy-
chizel pozdéji VII. kongres KI. Vystizn& v téchto éastech dokladi, jak pfirozené nova tak-
tika mnoha narodnich sekci KI vychazela z taktiky jednotné fronty uplalliované v mezing-
rodnim komunistickém hnuti v dvacdtych letech a na podatku tficitych a jak sc v prvnich
prolifasistickych bojich zna¢né Zivelné, = davoda praktické polieby zvysit Géinnost proti-
fasisticlych boji, pfemériovala postupné v nejriiznéjsi 3ir§i protifasistickd akéni spojenectvi.
Cela kniha je prostoupena autorovym usiliin prokdzat, Ze nova strategickotakticka linie
VII. kongresu KI je predeviim védecky zevSeobecnénou zkufenosti délnického hnuli.

V kapitolach o vyznamnych zkufenostech obraci Hrbata pozornost étendre na jevy, které
byly pit studiu vytvafeni taktiky lidové fronty znatné opomijeny. Vychazi nejen ze zku-
Senosti [rancouzskych a $panélskych, jejichz zpracovini byla jiz v literatuic vénovina vétsi
pozornost, ale vraci se az k jednani o akéni jednolé mezi Independent Labour Party a KS
Anglie v prvni poloviné roku 1933. Z hlediska svého zidméru obsirn& vysvétluje vyznam
prolivaleéného kongresu v Amsterodamu v roce 1932 a protifasistického evropského sjezdu
v fervnu 1933, které polozily zaklad tzv. amsterodamsko-pleyelského hnuti, jez obohatilo
protifasistické hnuti o poznéni potfeby a moZnosti opfit hnuli o organizovanou bazi proti-



