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S Y M P O Z I U M O 2 1 V O T N 1 M Z P O S O B U J A K O 
S O C l A L N l R E A L I T E P O D R U H E 

Op6t po dvou letech se sesli v Brne badatele fady socialne-veclnich pracovist, aby 
se zabyvali nejriizn§j5imi aspekty socialistickeho zivotnfho zpusobu. Toto pokraco-
v£nf brnensk6ho sympozia probehlo ve dnech 27.-29. listopadu 1984, op6t za licasti 
zahraniinich hostii. V diskusi vystoupili prof. N . G. Jurkevic z Univerzity V. I. Le-
nina v Minsku, prof. Laslo Cseh-Szombathy, feditel Sociologickeho ustavu Madarsk£ 
akademie ved, dile pak prof. dr. sc. Alice Kahlovd a dr. Willy Koch z katedry socio-
logie Univerzity K . Marxe v Lipsku a dr. Svoboda Piteva z Vyzkumneho ustavu 
mlideze v Sofii. 

Stejne jako poprve mohli tak6 tentokrdt domScf licastnici sympozia vychazet 
z pfedbezn6 znalosti obsahii referdtii, s nimiz byli seznameni formou pracovnich tex-
tii v dostatecnem pfedstihu. Pokusime se zde alespon strucne nastinit zakladni teze, 
ktere se staly podkladem pro zivou tfidenni diskusi probihajici v hotelu Voronez. 

Temef polovina pfispfrvku pronesenych na sympoziu se tykala rodiny. Tuto pro-
blematiku otevfela Eliska Rendlova uvodnim sdelenim nazvanym „Zpusob zivota 
mlad£ rodiny — pfedstavy a realita". Autorka konfrontovala pfedstavy mladych man-
zelu, tykajfcf se jejich budoucfho zivota, s redlnym stavem. Soustfedila se pfitom 
na dvS vyznamn^ oblastl rodinnelio zivota: na vybavenost domacnosti a na struk-
turu cmnostf v rodinS. Zvl&Stni pozornost venovala restrukturaci zivotnfho zpusobu 
mladych manzelu, k m'z dochazi v souvislosti s narozenim dftete. Poukazala pfitom 
na urfitou neujasnenost nazorii mladych lidi na otazku slad£ni individualnfch a ro-
dinnych zajmu v riiznych fazfch vyvoje rodiny. 

Pfibuzne problematlce byl venovdn pfispevek Lubomira Nov&ho „2ivotni starty". 
Zalozenf rodiny, vybavenf domacnosti a strukturace nekterych volnodasovych aktivit 
byly zde zkoumdny v dimenzi zivotnich drah. Autor porovnAval rychlost, nahu§teni 
a pofadi zivotnich startu v oblasti profese, manzelstvi, rodicovstvi a zivotnfho stylu 
u starSfch, stfednfch a nejmladsfch pfislusnfku riiznych socialnich vrstev. Zabyval 
se vzdjemnym podminovanim jednotlivych typii zivotnich startu i zpusobem, jakym 
zivotnl starty ovlivnuji celou dalsi strukturaci a prub€h zivotnl drahy. 

Jednomu z aspektu rodifovskelio startu se venovali Petr MareS a Pavel Baran ve 
studii „Soci&lnf podminenost prubfehu a vysledku tehotenstvi". Autofi vych&zeli z fak-
tu, ze v CSR v roce 1980 pouze necele % zapocatych tehotenstvi vedly k narozeni 
dftete, kter6 pfezilo kojenecky v6k. Zatimco v minulosti ohrozovala dalSi vyvoj po-
Catych plodu pfedevSfrri rizika porodnicka, v pfitomnosti pfevazuji rizika tehoten-
ska. Autory zajfmala socialni podmfnenost teto situace (napf. ekologicke podminky, 
druh profese zeny, jeji rodinny stav aj.). Timto zpusobem odhalovali socidlnf naboj 
jednotlivych, z 16kafsk6ho hlediska kritickych momentu tehotenstvi. 

Pocet d&ti v rodin§ a faktory, kter6 tento po£et ovlivnuji, byly pfedm§tem meto-
dologicky Iad&neiio pfispevku Ladislava RabuHce. Jeho pokus o vypracov&nf kauzdl-
nich determinant pofitu detf vychdzel z udaju shromdzd6nych Maresem a Baranem. 
Pomoci path-analyzy ur6il autor pofadi intervenujicich faktoru podle miry jejich 
vyznamnosti. V techto souvislostech pak demonstroval nfektere moznosti a meze kau-
zilniho modelov&ni v sociologii. 

Ivo Moiny se ve sv6 studii „K historicity soudasneho inferiorniho statu domdcich 
praci" zabyval pfifiinami ni'zkeho ocenovdni aktivit spjatych s udrzovdnim chodu 
domacnosti. Ukazal promeny kulturne symbolick^ho vyznamu pfiklddan^ho temto 
aktivitam v prubfihu ddvn6 1 ned6vn6 minulosti. VSimal si myilenkovych zdroju niz-
keho oceftovAnf domdcich praci i socidlnich, historicky pfechodnych podminek, kter6 
takovemuto ocenov^nf nahravaly. Poukazal rovndz na okolnosti, ktere signalizujf 
nastup kvalitativne noveho pohledu na celou oblast zminenych aktivit. 

Pavla Horskd se soustfedila ve svem pfispevku na sledovani vyvoje rozdilii 
v umrtnosti muzu a zen. Pokusila se objasnit pro<5 v prub^hu poslednich 150 let se 
v EvropS postupnS nadiimrtnost zen tem6f ve vsech v6kovych skupindch zmenila ve 
stejng markantnf nadiimrtnost muzu. V teto souvislosti si vSimnula mi mo jine zmen 
v profesnim a obecng v socialnfm postavenf zen, k nimz doSlo v priibShu sledovane-
ho obdobi. 

Referdt Miroslava Hir&la se soustfedil na domacnosti s nfzkymi pffjmy v nasich 
velkomgstech na poidtku 80. let. Soubor techto dom&cnosti eienil autor na jednotli-
ve typy podle zpusobu bydleni, a tak jemneji diferencoval podminky, v nichz tyto 
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domScnosti hospodafi. Zamgfil se zejmena na kategorii domacnostf, ve kterych se 
poji nizky pfijem se spatnymi bytovymi podminkami, tedy na kategorii, ktera nej-
aktualn£ji vyzaduje zasahu socialni pede. 

Pfes problemy spojene s vedenim domacnosti a obecne s bydlenim se centrum 
diskuse postupn6 pfesunulo od otazek rodiny k t^matu lokalnich komunit. Na rozhrani 
obou okruhii se pohyboval pfispevek V&ry Foretove „Bydleni pro dva a pill milio-
nu". Zabyvala se v n§m bytovym druzstevnictvim, snazila se vystopovat specificke 
znaky zivotniho zpusobu t6to kategorie osob. Autorka doSIa k zaveru, ze druzstevni 
zpusob bydleni nezaklada ani v oblasti prace, ani v oblasti mimopracovni zadne spe-
cificke vzory zpusobu zivota. Jedinou vyjimku tvofi aktivnejsi pfi'stup druzstevniku 
k sirsimu obytnemu prostfedi, ktery se projevuje zvygenou uCasti na brigadach. 

Jifi Musil se zamyslel v pfispevku „Role lokalniho spolecenstvi v soudobych mes-
tech CSR" nad ulohou pospolitostnich vazeb v na§ich m&stskych lokalitach. Sledoval 
pfitom koncentraci a funkci vazeb pfibuzenskych, sousedskych a pfatelskych a je-
jich rozvoj v ruznych typech sfdliSt. VSimal si rovn&z vyvoje formalni struktury 
lokalnich spolecnosti. Zaverem formuloval tezi o transformaci tradicniho modelu 
spoledenstvi, k niz dochazi v dusledku restrukturace potfeb a moznosti rodin a do­
macnosti v modern! urbanizovane spoleCnos'ti. 

Zivotnim podmmkam v lokalitach venoval pozornost Ivan Laluha. Soustfedil se 
pfitom na problem socialni vybavenosti lokalit a na mini spokojenosti obcanu s tim-
to vybavenim. Zejmena porovnaval situaci v mestskych a venkovskych lokalitach. 
Konstatoval pfitom, ze se zvySila pfitazlivost zivotnich podminek na venkove a ze 
mestske lokality nepiisobi jiz ve vSech pfipadech tak pfitazlive jako dfive. 

DalSi tematieky okruh diskutovany v prubfehu sympozia zahrnoval sferu prace 
a volneho casu. Miroslav Gregor vyzvedl problematiCnost adekvatniho mefeni efek-
tivity prace, zejmena v nevyrobni sfefe. Ve svych uvahach vychazel z kategorie del-
by prace a z Marxova rozliseni manufakturnf a spolefienske delby prace. Vymezil, 
v jakem smyslu se v soucasne ekonomice oba typy dSlby prace prolinaji. Z tohoto 
zorneho uhlu pak poukazal na neopravnSnost redukcionistickeho chapani ukazatelii 
efektivity prace. 

Libor Musil se ve sv£m referatu zabyval vztahem prace a volneho casu (pfesneji 
casu „ne-prace") v zivote pracovnikil na externich pracovistich. Ukazal, jak u teto 
skupiny pracovnikil v dusledku jejich dojizdeni s delsi periodou mizi obvykle obrysy 
pracovniho a voln6ho casu a vynofuji se znacne odlisne prozivane bloky doby prace 
a doby volna. Autor se zamyslel nad dusledky tohoto pfesunu pro oblast rodinnych 
vztahu a zivotniho stylu viibec. 

Pavel Pad hovofil o socialni'ch faktorech volneho Casu mladych delniku. Konsta­
toval odlisnost struktury volneho casu u ruznych socialnich kategorii a zabyval se 
faktory, ktere tuto odlisnost podminuji, a to v prostfedi rodinne vychovy, vzdelava-
cich instituci a v neposledni fad<§ tak6 v pracovnim procesu. ZavSrem postavil pro­
blem, jakym zpiisobem je mozno dale kultivovat napln volneho casu delnicke mla-
deze. 

Rastislav Bedndrik zkoumal riizne modely traveni volneho Casu nikoli podle so­
cialnich vrstev, nybrz podle lokalit. Ve svem pfispevku „Volny Has v typickych lo­
kalitach CSSR" vychazel z typologie lokalit, jak j i prezentoval na minulem 
sympoziu Tvan Laluha. Nosnost teto typologie byla Bednarikovymi vyzkumy potvr-
zena. Konstatoval, ze urcitemu typu lokality odpovida realna struktura i aspirace na 
vykon cinnosti volneho casu. S tim, jak se venkovsky typ lokality blizi mestskemu, 
klesa pfedevSim vyznam vyrobni orientace volnofiasovych aktivit a roste vyznam 
pasivniho i aktivniho kulturniho vyziti. 

Zaverecny blok diskuse naplnily referaty tykajici se ruznych aspektd hodnoto-
ve orientace obyvatelstva. Miroslav Foret hovofil o pfedstavach nasi mladeze ohlednS 
zivotnich cilii a smyslu zivota. Porovnaval pfitom zejmena odpovfcdi studujici 
a u6fiovsk6 mladeze. Upozornil na fadu metodologickych problerml spjatych se zjiS-
tovanim zivotnich orientaci nazorovfi jeSte ne zcela vyhranenych vfekovych kate­
gorii. 

VSra Capponi a Tomai Novak byli autory pfisp6vku, ktery si vsimal postoju mld-
deze k rodidovstvi a nazoru mladeze na institucionalizovanou vychovu v t6to oblasti. 
Na zakladS pfehledu nazoru ruznych skupin mladeze na zakladni otazky rodinn6ho 
zivota autofl konstatovali, ze pfes usilf fady zaangazovanych instituci nelze sou-
Casny stav vychovy k manzelstvi a rodifiovstvi povaiovat za optimalni. 
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Svatomlra Pfadkovd v prispevku „Pusobeni rodiny v procesu utvafeni osobnosti 
mladelio ciov&ka v soudasn6 socialisticke spolecnosti" venovala pozornost zejmena 
oblasti vztahu k praci, oblasti mezilidskych vztahu, vztahu mladeho cloveka ke 
spolecnosti apod. V riiznych souvislostech autorka ukazala, ze prostfednictvim so-
cializace v rodine jsou pfedavany jak postoje, ktere jsou z hlediska spolecnosti 
funkcni, tak take postoje nezadouci. Autorka naznacila zaverem fadu pfifin, ktere 
mohou u casti rodidu vest k malemu zdjmu o spravnou vychovu deti. 

Specialnfm problemem hodnotove orientace ve vztahu k t§lesne kultufe se zabyval 
Martin Potu6ek. Zejmena porovnaval hodnotovS orientace jednotlivych vekovych ko-
hort, protoze prave v6k patff k nejvyznamnejSim faktoriim, kter6 usmernuji (popff-
pade limituji) vztah lidi ke sportu. Autor zkoumal rovnez faktor vzdelani a zformu-
loval hypotezu, podle niz s vyssi vzdelanosti roste vyznam t61esne kultury pro clo-
v&ka. Zaverem se zamyslel nad vyvojovymi trendy a pokusil se odhadnout smery 
sportovnfho zapojenf jednotlivych kategorii obyvatel v budoucnosti. 

Hana Librovd v prispevku „Simplifikace v socialnich pfedstavach o pfirodnim 
prostfedi" pouk&zala na existenci jistych zkresleni v ekologickych pfedstavach oby-
vatelstva. Na pfikladu riiznych vekovych, profesnich a sidlistnfch kategorii obyva-
telstva dokumentovala pfekvapive vysokou miru neadekvatnich pfedstav v oblasti 
tak vyznamne a tak sledovane, jako je oblast zivotniho prostfedi. Pfi hledani pficin 
tohoto stavu poukazala napf. na n6kter6 relace hromadnych sdelovacich prostfedku, 
ktere pfispivaji spiSe k zamlzeni nez k posilovani ekologicky spravneho pfistupu 
k zivotnimu prostfedi. 

CrCelem naseho kratkeho pfehledu bylo podat alespon pfibliznou informaci o sifi 
a pestrosti problematiky, kterd byla diskutovdna prive v souvislosti s rozborem 
otazek socialistickeho zpusobu zivota. Pracovni atmosfera diskuse probihajici mezi 
licastniky a domacimi i zahranicnimi hosty sympozia, stejne tak jako impulsy, ktere 
z t6to diskuse vzeSly pro kazdelio z ucastniku, nemohou zde byt pochopitelne za-
hrnuty, i kdyz pravS ony tvofily hlavni smysl a pfinos sympozia. 

Jan Keller 




