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Ze ‘rozbor filosofickych kategorii ma v prvé fadé vyznam pro teorii, a.to tim, Ze ovliviiuje
metodiku véd a celou strukturu teoretického mygleni. Filosofie se vztahuje ke skutelnosii
obvykle prostfednictvim jinych teoretickych oborii.

Msél jsme kdysi moZnost recenzovat na strankach Sborniku (v éisle G 2) znamou knihu
»Kategorie materialistické dialektiky” vydanou pfed lety pracovniky Jaroslavského pedago-
gického institutu. Malo zndmi pracovnici z Jaroslavi (ne tak bohuZel moskevsky redaktor
sborniku M. M. Rozental) napsali tehdy do knihy fadu relativng dobrych stati. Kniha, kterou
vydala moskevskd universita roku 1962, neznamen4 bohuZel tak velky pokrok, jak bychom
si pfili. Doufdme, Ze pFisti publikace jejich autord piispéji vice k Fefeni vellych vkold, které
sto)i pred nasi filosofii.

Jaromir Barto§

Die soziologische Meinungsforschung als wichtige Quelle des Kennenlernens der An-
sichten, Denkweise und des Lebenssiyls der Studenten

Ich mochte auf einige Exgebnisse der bei uns im heurigen Schuljahr (1962—1963) organi-
sierten Meinungsforschung aWfmerksammachen. Zuerst die Antwort auf die Frage, warum wir
uns iiberhaupt in diese Arbeit einliessen. Wire es etwa nicht besser, alle Kriifte auf die Ver-
besserung der direkten Erziebungsarbeit zu konzentrieren? Wir sagien uns, dass auch hier
neue Wege gesucht werden miissen und antworteten in diesem Sinne auf die gestellte Frage
mit ,Nein“. Wir haben uns namlich iiberzeugt, dass wir mit der Denkensweise, Lebensstyl
und Weltanschauung der Studenten doch nicht so vertraut sind, wic man ab und zu geneigt
ist, anzunehmen.

Der Entschluss diesc Meinungsforschung zu organisigren war daher nicht ein Lrgebnis rein
logischer Erwiigungen. Eine viel gréssere Rolle spielte vielmehr die Erkenntnis, dass der Lehrer
bei cntsprechender Qualifizierung um so griossere Erfolge in der politischen Erzichung erzielt,
je mehr es thm gelingt, jederzeit die Probleme der Studenten zu kennen. Es ist hckannt, dass
schon eine blosse empirische Kenntnis dieser Peobleme von grosser Wichtigkeit ist, desto mehr
solltc und muss eine griindliche und durchdachte Kenntnis dieser bringen. Bei der Lésung
der Frage, wie wir solche Informationen gowinnen kénnen, stiessen wir aul die Notwendigkeit
einc Meinungsforschung zu organisieren.

Heute kénnen wir mit allgemeinen Feststellungen von der Viclseitigkeit und Wichtigkeit des
Erziehungsprozesses nicht mehr auskommen. Das geniigic letzten lindes doch nie. Ohne Kennt-
nis konkreter und cinzelner Gegebenheiten kann es schwer cine crfolgreiche Erziehung geben.
Das soziale Leben iindert sich ununterbrochen und dementsprechend findern sich auch die
Aufgaben. Dabei sind die heulizen und morgizen keinenfalls einfacher als die gestrigen. Und
zu den Aufgaben der ideologischen Arbeil gehért nicht dass Konstalicren von Daten, sondern
dic Organisation der Menschen, das Forwirtsfiihren.

Nicht alle Umstiinde, die den Erziehungsprocess und seinen Verlauf bestimmen, kénnen
wir ausschlaggebend und direkt beeinflussen. Die politische Lage, das Wirtschaftsleben, der
erreichte Stand der Wissenschaften und des Bewusstseins iiberhaupt sind in diesem Sinne fiir
uns objektive Tatsachen. All dies beeinflusst die Mdglichkeiten, Formen, Inhalt und Mecthoden
der politischen Erziehung und ist von primirer Wichtigkeit. Ausser diesen, fiir uns gegebenen
und nur indirekt beeinflussbarén Umstidnden ist aber die politische Erziehung und die Wirk-
samkeit dés Unterrichts im Rahmen des Marxismus-leninismus auch von solchen Umslinden
abhiingig, die zu dindern und zu erfassen voll in unserer Macht liezt. Das sind (bei gegebener
Bildung der Lehrer) meiner Meinung die allgemeinen Grundsiitze der Pidagogik, der Psycho-
logie, antidogmatische und konkrete Beweisfithrung, Kenntnis der Studenten usw.

Wir betrachten in dieser Zeit die womdglich genaue Kenntnis der Lage des Objekts unserer
Erziehung, der Studenten, als eine der wichtigsten Vorbedingungen jeder politischen Erziehung.
Als einen der besten Wege (wenigstens derzeit) zur Erbittlung des objektiven Tatbestandes
betrachten wir die soziologische Meinungsforschung.

Diese Griinde rein praktischer und pedagogischer Natur waren es an crster Stelle, die uns
diesen Versuch unternehmen liessen. Eine wichtige Rolle spielten demnoch auch polilische
und theoretische Griinde.

Mit der Arbeit begannen wir Anfangs dieses Schuljahres 1962—1963. Zchn Mitglieder der
Kaleder-des Marxismus-leninismus bildeien zu diesem Zweck eine Gruppe, welche im ersten
Halbjahr allc notwendigen Vorarbeiten leistete und im zweiten Halbjahr mit der Verwirklichung
der Pline begzann.

Die Mcinungsforschung umfasste praklisch alle Studenten unserer Universiliil. Als wichtigstes
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Material wurde der Fragebogen gewihlt, als Erginzung beniitzten wir Berichte einzelner Stu-
denten und Organisationen und Interviews.

Die gesarnmelten Materiale werden bis Ende Oktober 1963 in den Hauptziigen verarbeitet
werden, Schon die vorlaifigen Ergebnisse lassen vermuten, dass uns die verhiltnismiissig grosse
Arbeit auch grossen Nutzen bringen wird. Schon jetzt wurde bewiesen, dass wir von den Stu-
denten bei weitem nicht all dass wissen, was fiir den Erfolg des Unterrichts wichtig ist oder
dass unser Wissan verziihrt ist.

Da sich diese Bemerkung nur zu jenen Ergebnissen, die wir durch die Fragebogen-ermittlung
erziehlt haben, bezichen, mochten wir an dieser Stelle den Fragebogen selbst charakterisieren.
Auf 4 Seiten des Fragebogens werden insgesamt 46 Fragen gestellt (dazu noch eine Rethe von
Ergénzungsfragen). Er besteht aus einem Personaldatenabteil und 4 Teilen. Der 1. Teil ist
Fragen des Studiums vorbehalten, im 2. Teil wird die Richtung der Interessen festgestellt, im
3. Teil méchten wir einiges von den Idealen und Lebenszielen der Studenten kennenlernen
und im 4. Teil werden politische und gesellschaftliche Probleme behandelt. An dieser Stelle
werden wir nur einige Vorlaufige Ergebnisse anfithren, die wir durch die Auswertung jener
Fragebdgen erziehlt haben, welche die Studenten des 1. Jahrgangs der philosophischen Fakul-
tit ausgefiillt haben. Insgesammt wurden 108 Fragebégen abrreoeben praktisch sind daher,
alle Studenten dieses Jahrganus in die Aktion embezooen

Die Studenten nahmen das Unternchmen grosstenteils sehr ernst. Begreiflicherwcise bekamen
wir auch Antworten, die man verschieden werten kann, aber auch diese sind aufschlussreich.
So kann man auf dem Fragebogen Nr. 9 lesen: ,.In dieser Form werde ich mein Lebensziel
niemanden mitteilen. Das geht niemanden was an.“ Weiter schreibt dieser Student, dass er
sich so vervollkommen mbchte, dass er in der Lage sei, dies jeden offen zu sagen. Das war
aber, soviel man weiss, die einzige Anlwort dieser Art D1e Mehrheit der Studenten antwortete
auf die erwihnte Frage (Lebenmel) in dem Sinnhe, dass sie den zukijnfligen Beruf gewissenhalt
und gut ausiiben mochte, mehr als durchschnittlich arbeiten méchte (26 Antworten dieser Art),
ein niitzliches Mitglied der Gesellschaft sein méchte und das Studium erfolgreich beenden
méchte (31 Antworten dieser Art).

Aus den erwihnten Antworten geht hervor, dass sich die Mehrzahl der Studenten auf ihren
. Beruf wirklich freut. Dass dies keine Phrasen sind, zeigen die Antworten auf weitere Frigen,
hauptstchlich die kritische Beurteilung anderer und auch sich selbst. Obwohl es zum Beispiel,
wie die Studenten schreiben, Mingel in der Organisation des Unterrichts gibt (zu viele Vor-
tragsstunden, nicht optimale Wohnungsmaéglichkeiten) wird sehr oft betont, dass jeder, der
nur will, ganz gute Studienmaglichkeiten hat — und manchesmal wird das sehr kategorisch
zum Ausdruck gebracht. Dass die Studenten Sinn fiir Selbstkritik haben, zeigen auch die Ant-
worten auf die Frage nach den charakteristischen Merkmalen der Jugend. Wenn es sich auch
nicht selten um iibertriebene jugendliche Selbstkritik handelt, sind die Antworten sehr Auf-
schlussreich. Einerseits wird der jugendliche Idealismus, Wahrheitsliebe, Offenheit, Optimismus,
Initiative betont, andererseits liest man aber, wenn auch nur vereinzelt: Faulheit, Leichtlebig-
keit (Fragebog. Nr. 423), Leben! Geld! (Fragebow Nr. 11), Cynismus, Skeptlk maskieren wirk-
licher Ziele (Nr. 10).

Die iltere Generation wird nicht minder kritisch betrachtet. Grésstenteils ist aber die Ein-
schiitzung verhiltnismissig hoch. Oft wiederholt sich die Meinung, dass die iltere Generation
arbeitssam ist, die Arbeit gern hat, Ausdauer und grosse Erfahrungen besitzt. Es wird ihr aber
auch vorgeworfen, dass sie nicht geniigendes Verstindnis fiir die Jugend hat, wenn sie es auch
gut mit ihr meint (Fragebog. Nr. 443). Beachtenswert ist auch die Antwort auf ‘Fragebogen
Nr. 445: ,Wir haben es nicht gern, wenn sich jemand als zu grosser Jugendfreund priisentiert.”
Von den negativen Figenschaften wird allzu grosse Vorsichtigkeit erwihnt, die ab und zu
mit Schlauheit identifiziert wird. Als extrem kann man diese Antwort betrachten: ,Stark ist
nur-bestenfalls- ihr Nervensystem. Dies schliesse ich daraus, dass nichts mit ihr (der #lteren
Generation) rithrt. Anders bin ich bereit ihr alle positiven Eigenschaften abzusprechen.”

Dass es mit der Jugend bei weitem nicht sos schlecht aussieht, wie sie selbst es sieht, zeigen
die Antworten auf die Frage ,, Welche Eigenschaften willst Du beseitigen und welche méchtest
Du éntfallten®. Fast jeder Zweite mochte Willensstarker sein, Ausdauer haben, eine Persén-
lichkeit sein und sehr viel wissen. Ich glaube, dass dies ernstzunehmen ist und fir die Auf-
fassung der politischen Erziehung von grosster Bedeutung ist. Wie bei anderen Fragen, kamen
auch hier Witzbolde zum Wort. Fragebogen Nr. 40: ,Ich madchte sehr viel wissen und auch
besser Ping-Pong spielen.“ Fragebog. Nr. 57: ,,Ich mdchte mir das Schlafen abgewdhnen (um
Zeit zu gewinnen).*

Um die Ideale der Jugend besser kennenzulernen stellten wir auch die Frage, ob sie einen
Menschen kennen, der ihnen als Vorbild dienen kann und welche Eigenschaften sie am hach-
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sten schitzen. Ein beachilicher Teil der Studenten gab an, dass es so einen Menschen nicht gibt,
weiter ist die Moinung vertreten, dass es die Mutter mit ihrer Oplferbereitschaft, Milde und
Arbeitsfreude ist und endlich wird der Lehrer mit seiner Liebe zum Lehrfach als Vorbild
hervorgehoben.

Im 4. Teil stellten wir Fragen, dic in direkten Bezug zur politischcn Erzichung sind, so
zum Beispiel die Frage, wie ihnen der Unterricht im Rahmen des Marxismus-leninismus hilft.
Hier einige typische Antworten: ,,Die Ideale des Kommunismus haben mich begeistert.“ (Frage-
bogen Nr. 59.) ,,Der Unterricht des Marxismus-leninismus hat mein Verantwortungsgefiihl zur
Gesellschaft gestirkt.” (Fragebog. Nr. 43.) Sehr oft wird gesagt, dass der Unterricht zur Prizi-
sierung der Weltanschauung gefithrt hat. Gleichzeitiz wird betont, dass der Dogmatismus
schiidlich ist: Von den Problemem des Marxismus hat der gesatzmiissige Untergang des Kapita-
lismus und Sieg des Kommunismus grosstes Interesse der Studenten hervorgerufen. Gleich-
zeitig kann man aus den Antworten entnehmen, dass die Studenten von dieser Gestzmiissig-
keit auch iiberzeugt sind. Weiter waren es philosophische Probleme, wie das Problem der
Notwendigkeit, Wahrheit, Freiheit, die unsere Studenten als wichtig befinden.

Dass die Studenten nicht unpolitisch sind und es auch nicht sein kdnnen, zeigen die Ant-
worten auf die letzte Frage. Hier wollten wir nihres iiber das Verantwortungsgefiihl der Stu-
denten gegeniiber der Gesellschaft kennenlernen, hauptsichlich im Bezug zu gewissen Miingeln.
Die Antworten beweisen, dass thnen das Leben unserer Gesellschaft wirklich am Herzen liegl.
Dabei sieht die absolute Mehrheit den Brennpunkt zur Lésung aller ab und zu erscheinenden
Schwierigkeiten in der richtigen Erziehung. Alle, vom Kleinsten bis ins hohe Alter, sollen
in den Erzichungsprocess einbezogen werden, an erster Stelle der Erzicher selbst. Grosses
Gewicht wird der politischen Erziehung beigelegt. Manche verlangen cine feste, fast eiseren
Disziplin und wollen jede Disziplinlosigkeit streng bestrafen. (Einer tritt fiir die Todesstrafe
ein.) Fiir unverbesserliche Egoisten und Faulenzer soll eine Reservation geschaffen werden
(kein Kerker).

Zum Abschluss machte ich noch betonen, dass die Antworten, wie man zum Teil auch aus
den Zitationen entnehmen kann, auf das Verantwortungsgefiihl der Studenten hinweisen. Sie
wollen nicht abseitsstehen. Weiters kann man schon vor Abschluss der Aktion sagen, dass wir
die Antworten nach griindliche Analyse auch im Erziehungsprocess beachten miissen. Dic
Antworten selbst, dh. nach ihrem Inhalt und Art der Ldsung einzelner Probleme, kann dabei
nicht immer massgebend sein. Darum ging es auch nicht, wenigstens nicht an erster Stelle.
Sie widerspiegéln aber ganz gut die Denkensweise der Studenten.

Wir sind daher der Ansicht, dass diese Form des Kontaktes zwischen Lehrer. und Studenten
sehr effektiv ist und in der Zukunft noch mehr ausgeniitzt werden sollte.

Walter Smréka

Anton Jurovsky: DuSevnj Zivot v spolotenskych podmienkéch Jsveta, Bratislava
1963, 332 str.).

Socialni psychologie je jednim z obori, které po prekonani éry kullu osobnosti se zadinaji
rozvijet téZ v socialistickych zemich. Doba, kdy tato véda byla jednostranné chipana jako
burZoazni psycho-sociologie je definitivné za nami. U nds se po poéateénich diskusich o pred-
métu a dkolech socialni psychologie (viz zejména élanky v Ceskoslovenské psychologii, & 1—3,
r. 1963) objevila téZz prvni knizni publikace o tomto pfedmétu v podobé monografie Antona
Jurovského.

Nepovazujeme se za kompetentni posuzovat knihu z uZ§iho, odborné psychologického hle-
diska; obor socidlni psychologie je viak natolik vzce spjat s obecné spolelenskymi problémy,
Ze je tieba ji vénovat pozornost i z hlediska historického materialismu a marxistické sociolo-
gic. S potfebnosti takového piistupu koneéné souhlasi i sdm autor knihy, ktery hned v pied-
mluvé zddraziiuje, Ze bez uplatn&ni vieobecné metodologie historického materialismu v social-
népsychologickém badani vidy se objevuje riziko, Ze uz problémy zkoumini se postavi ne-
sprivné, éimi celd price dostane neaktuélni, ba aZ formalisticky charakter, a Ze se nespravné,
odirzené od podstaty' spoleéenskych dé&ji, interpretuji téZz vysledky takového zkoumani“
(str. 6). Snaha — i kdyZ nc viude zdafildA — o marxisticky pfistup k problémim je také ne-
spornym kladem knihy. Je koneéné jisté nejen to, Ze se disledné védecka sociilni psychologie
noobejde, bez marxismu, ale Ze téZ discipliny oznafované tradiiné joko souldsti marxismu-
leninismu nezbytné potiebuji socidlni psychologii, maji-li porozumét spoleéenskym procesim
v celku, tj. rovnéz jejich psychologické strance.

Kniha A. Jurovského je rozdélena do 7 hlavnich kapitol: I. jedinec a spoledenské pod-



