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J A R O S L A V S A B A T A 

O N Ě K T E R Ý C H N O V Ý C H P R V C Í C H 
V R O Z V O J I S O C I A L I S T I C K É H O S O U T Ě Ž E N Í 

„Nejen teoreticky, nýbrž na základě vel­
kých životních zkušeností jsme si osvojili 
onu hlubokou pravdu vědeckého komu­
nismu, že ve změně životních podmínek 
a názorů lidí má rozhodující úlohu revo­
luční praxe." 

(N. S. Chruščov na X X I . sjezdu KSSS.) 

Se vznikem hnutí ko l ek t ivů soutěžících o titul brigáda social ist ické práce vy­
krystalizovala n o v á , vyšš í forma social ist ické soutěže , jež je v š e o b e c n ě charakte­
r izována t ím, že soutěžící kolektivy přijímají a plní spolu se z á v a z k y ekonomic­
k ý m i z á v a z k y pol i t icko-morálního charakteru v duchu hesla „učit se socialisticky 
pracovat a žít" 1 . 

M i m o ř á d n ý v ý z n a m tohoto hnutí je nesporný . Usnesen í Ú V KSČ z konce 
roku 1959 konstatuje, že jeho dosavadní rozšíření představuje „jen počátek tohoto 
s k v ě l é h o hnutí" a že je třeba, aby se toto hnutí „v jubi le jn ím roce podstatně 
rozrostlo do šířky i do hloubky". Ukládá s tranickým organizacím a orgánům, 
k o m u n i s t ů m v R O H , C S M a ve v e d e n í z á v o d ů dosáhnout toho, aby hnutí brigád 
socialist ické práce široce zakotvilo p ř e d e v š í m v dolech, hutích, strojírenství 
a stavebnictví , aby se stalo hnací silou rozvoje iniciativy mas i v ostatním prů­
myslu a v dopravě , a aby bylo daleko rozhodněj i a intenzivněj i dbáno o jeho 
rozšíření v social ist ické z e m ě d ě l s k é v e l k o v ý r o b ě . 2 

Velká pozornost, která je oč iv idně n o v é m u hnutí v ě n o v á n a , 3 souvis í obecně 
s úko ly dovršení v ý s t a v b y socialismu v naší zemi. Zvláště pak souvis í s ús i l ím 
těsně spojit v ý c h o v n o u práci s řešen ím n a l é h a v ý c h úko lů socialistické v ý s t a v b y . 
Proto se v y z v e d á v á rozhodnutí ko l ek t ivů social ist ické práce podí let se na pře­
s tavbě d ě l n i c k ý c h mezd a pracovat podle technicky z d ů v o d n ě n ý c h norem, ini­
ciativa dě ln ických kolekt ivů p o m á h a t při rozš iřování hnutí brigád social ist ické 
práce v z e m ě d ě l s t v í a přispět v ů b e c k dosažení obratu v z e m ě d ě l s k é v ý r o b ě 
v nadcházej íc ím období apod. Tato snaha je součástí c e l k o v é orientace komunis­
t ických stran usilujících o stále účinnějš í rozvoj v ý c h o v n é práce v masách l idu. 4 

Snad nejvyhraněnějš í formulaci této tendence najdeme v poukazu N. S. Chruš-
č o v a ve zprávě na X X I . sjezdu KSSS , že „ m y š l e n k u boje za komunismus vnáš í 
strana do v ě d o m í mas ve formě naprosto konkrétních úko lů , organizuje a usměr­
ňuje úsilí každého kolektivu a v š e c h lidí k jejich p lněn í" . 5 

V soutěži ko lekt ivů o titul brigáda social ist ické práce je „vnášení ideje boje 
za komunismu do v ě d o m í mas ve formě konkrétních úko lů" tak př ímé a bezpro­
střední, ž e se př ímo nabízí zkoumat souvislosti mezi i d e o v ě politickou prací strany 
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a budovatelskou iniciativou mas na základě historické a n a l ý z y tohoto n o v é h o 
hnutí , které v sobě z tě lesňuje v š e c h n y nejprogresivnějš í prvky ce lého dosavad­
n ího v ý v o j e social ist ického soutěžení a p o z v e d á je na vyšš í s tupeň. 

I. 

J e d n í m z nejčastěji z d ů r a z ň o v a n ý c h r y s ů hnutí ko lekt ivů socialistické práce 
je s p o n t á n n o s t . V š e o b e c n ě vzato je o v š e m tato charakteristika správná. 
Správná přestává být , jakmile se z ní stává paušální tvrzení , jež vy tvář í dojem, 
jako by právě toto hnutí — na rozdíl od v š e c h předcházej íc ích forem socialistic­
k é h o soutěžení — bylo „neformální", vzniklo „z iniciativy mas samých", „bez 
směrnic shora" atd. K a ž d é z těchto určení platí pro v š e c h n y v ý z n a m n é formy 
social ist ické soutěže. V j is tém smyslu pak tato určení neplatí , a to v tom smyslu, 
chápe- l i se spontánnost hnutí brigád socialist ické práce jako s a m o č i n n ý rozvoj 
iniciativy mas, a to právě proto, že jde zcela zřejmě o velmi v y s o k ý s tupeň so­
cialistické soutěže. 

S názorem (a ještě spíše s jeho prakt ickými důs ledky) , že kolektivy soutěžící 
o titul brigáda socialist ické práce n e v y ž a d u j í zvláštní pozornosti p r á v ě 
p r o t o , že jsou v y s p ě l é a u v ě d o m ě l é , se lze setkat v š u d e tam, kde se n e c h á p e 
v ý z n a m a podstata iniciativy pracujících. Zračí se v n ě m p o d c e ň o v á n í v š e c h 
forem social ist ického soutěžení . Probleskuje v n ě m představa, ž e social ist ické 
soutěžení je věc í v í c e m é n ě formální , ž e kdysi snad bylo „spontánní", nyní však 
žije jen proto, že se o ně starají funkcionáři. Postoj v y j á d ř e n ý t ímto m y š l e n k o ­
v ý m pochodem brzdí o v š e m správný , aktivní přístup k tvoř ivé činnosti pracují­
cích. Ve vztahu k hnutí brigád socialist ické práce posiluje ony byrokrat ické ten­
dence, jež v ý s t i ž n ě postihuje s c h é m a : „založit" — „vykázat se" — „nestarat se". 
A v š a k č ím v y š š í a složitější je ta či ona forma spo lečenského ž ivota, t ím obtížnější 
a náročnější je její řízení. K l a d n ý vliv hnutí brigád socialistické práce na rozvoj 
social ist ického soutěžení v y ž a d u j e proto i zkval i tnění pol it ické a organizační 
práce. „Stranické orgány a organizace musí v y c h á z e t z toho — praví se v nedáv­
n é m usnesení ÚV KSC —, že hnutí brigád socialist ické práce v y ž a d u j e n o v ý 
pohled na řízení social ist ického soutěžení , protože obsahuje n o v é prvky, z v y š u j e 
se jeho kvalita, a tomu musí odpov ídat i metoda řízení ." 6 

Předs tavy , zkreslující podstatu spontánnost i social ist ického soutěžení , jsou od­
razem z n á m ý c h oportunist ických a anarchist ických koncepcí , které za revoluční 
a komunis t ické , zdravé a ž ivo taschopné považuj í jen to, co nepotřebuje „berle" 
organizační práce. Jejich n e v y s y c h a j í c í m zdrojem je maloměšťácká , nekolekti-
vist ická psychologie a ideologie, která pramení z invidiual i s t ických ž ivotních 
p o d m í n e k a která není s to pochopit rozpor a jednotu spontánního a u v ě d o m ě ­
lého, demokrat ického a ř ízeného, s v o b o d n é h o a organizovaného prvku socialis­
tického ž ivota . Pozit ivní , všes tranné a nejhlubší pochopen í p r o b l é m u spontánnost i 
l idové iniciativy je obsaženo „v h luboké pravdě v ě d e c k é h o komunismu, že ve 
z m ě n ě ž ivotních p o d m í n e k a názorů lidí m á rozhodující ú l o h u revoluční praxe". 
S touto m y š l e n k o u se s e t k á v á m e v celé historii v ě d e c k é h o komunismu. Je obsa­
žena v mater iá lech X X I . sjezdu KSSS, podtrhuje ji směrnice , že ideu komunismu 
nutno v n á š e t do v ě d o m í mas ve formě konkrétních úkolů , a její základ najdeme 
v raných M a r x o v ý c h ú v a h á c h , v „Tezích o Feuerbachovi" (1845). 

Marx zde — jak z n á m o — v y c h á z í z předpokladu , že l idská podstata není 
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ž á d n é abstraktum, něco n e m ě n n é h o , i z o l o v a n é h o , n e u r č o v a n é h o ž ivotn ími pod­
m í n k a m i , okolnostmi a v ý c h o v o u , n ý b r ž s o u h r n e m s p o l e č e n s k ý c h 
v z t a h ů , které se měn í s c e l ý m chodem dějin. Spo lečenské p o m ě r y , vztahy 
mezi lidmi (které se obrážejí v materiální i duchovn í sféře) a l idská podstata, 
podstata osobnosti, jsou proto d v ě s tránky jedné věc i . Změni t lidi předpokládá 
změni t spo lečenské p o m ě r y , spo lečenské vztahy. 

Avšak spo lečenské p o m ě r y m ě n í l idé! A mohou b ý t m ě n ě n y jen těmi lidmi, 
kteří v d a n ý c h spo l ečenských kapita l i s t ických p o m ě r e c h vyrostli. Novou společ­
nost (v níž se změn í l idská podstata) mohou tedy budovat jen l idé „nezměnění" , 
tj. l idé v kapital is t ických p o m ě r e c h vyrost l í a jimi zatížení. — Mohou v š a k sku­
tečně tito l idé novou společnost budovat? — Na této otázce ztroskotával i vš i chni 
ti Marxovi předchůdci , kteří pochopili, že ve lká reforma společnost i a č lověka se 
n e m ů ž e uskutečnit v p o d m í n k á c h s o u k r o m é h o vlastnictví , že je třeba nastolit 
spo lečenské vlastnictví a jemu odpovídaj íc í vztahy spolupráce , avšak nepochopili, 
jak reálně k t a k o v é m u stavu dospět . Děl i l i společnost na d v ě části, z nichž jedna, 
osv ícená a u v ě d o m ě l á , byla podle jejich představ nadřazena ostatní společnost i 
a p o v o l á n a k tomu, aby založi la společnost novou — socialistickou. Žádná z těchto 
koncepcí nepočí ta la s masami v y k o ř i s ť o v a n ý c h (zdaleka ne ještě social is t ických 
lidí) , jako s aktivní spo lečenskou silou; h y b n ý m č in i te lem p ř e m ě n y společnost i 
jim byl o sv í cený a m r a v n ý duch uš lecht i lých jedinců. Marxovi předchůdci ne­
pochopili onu hlubokou dialektiku dějin, podle níž se masy pracujících — sku­
tečná h y b n á síla děj in — mění zároveň s t ím, jak m ě n í s v ý m r e v o l u č n í m ús i l ím 
celou společnost . V ý c h o d i s k o ze „začarovaného kruhu" v z á j e m n é závis lost i l idské 
podstaty a z m ě n y ž ivotních p o d m í n e k našel Marx ve své pros lulé formuli, že 
„koninc idence z m ě n y okolnost í a l idské č innost i m ů ž e b ý t post ižena a rac ionálně 
pochopena jen jako p ř e v r a t n á p r a x e".7 

Marxova teze o v ý z n a m u revo luční praxe pro z m ě n u ž ivotních p o d m í n e k a ná­
zorů lidí platí o v š e m stejně pro boj proti kapitalismu jako pro období budo v á n í 
n o v é h o řádu. Revo lučn í iniciativa a aktivita při b u d o v á n í socialismu je p ř í m ý m 
p o k r a č o v á n í m a rozv inut ím o s v o b o z e n e c k é h o boje v y k o ř i s ť o v a n ý c h mas proti 
kapitalismu. První specifická forma socialist ické soutěže , komunis t ické subotniky, 
byly proto ve své době n a z ý v á n y „práce r e v o l u č n í m způsobem". Na zák ladě 
dopisu D V K S R o práci revo lučn ím z p ů s o b e m a v souvislosti se z n e p o k o j i v ý m i 
zprávami o průtazích při provádění mobilizace v občanské vá lce , z p ů s o b e n ý c h 
nedostatkem lokomotiv, rozhodla se část m o s k e v s k ý c h že lezničářů-komunis tů , 
kteří neodeš l i na frontu, odstranit nedostatek pracovních sil svou dobrovolnou 
prací. Tak vznikl závazek , odpracovat v sobotu bezp la tně šest hodin fyzické 
práce po normální pracovní době , aby — jak se praví v rezoluci o uspořádáni 
„komunist ické soboty" — byla „okamžitě vyrobena reálná hodnota". Komunis-
té-železničáři , sami strženi nadšen ím dobrovo ln íků , kteří odešli na frontu, strhli 
s v ý m př ík ladem řadu bezpart i jních sympat izuj íc ích dě ln íků a v sobotu 10. květ ­
na 1919 v šest hodin večer nastoupili „jako vojáci" do práce . . . Podle „snad jen 
trochu p ř e h n a n é h o v ý r o k u starého mistra, bylo za k o m u n i s t i c k o u so­
b o t u v y k o n á n o ve srovnání s prací n e u v ě d o m ě l ý c h a n e d b a l ý c h dě ln íků tolik, 
kolik za t ý d e n " — praví se v d o b o v é n o v i n o v é z p r á v ě . 8 Příklad m o s k e v s k ý c h 
že lezničářů se pak rychle šířil po celé zemi. 

Komunis t i cké soboty nazval Lenin „ve lkou iniciativou", „hrdinstvím dělníků 
v zázemí", „počátkem převratu, převratu obt ížnějš ího, podstatnějš ího , h lubš ího 
a důleži tějš ího než svržení buržoazie , neboť je to ví tězství nad vlastní netečnošt í , 
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neukázněnost í a m a l o m ě š ť á c k ý m sobectv ím, nad těmito n á v y k y , které dě ln íkovi 
a ro ln íkovi zanechal p r o k l e t ý kapitalismus".9 Komunis t i cké soboty byly p r v ­
n í m s t u p n ě m social ist ického úsilí mas v e p o š e historického převratu od 
kapitalismu ke komunismu. V š e c h n y další formy socialist ické soutěže v Sovět ­
s k é m svazu i jinde (počátek social ist ické soutěže u nás lze spatřovat již z dobro­
v o l n ý c h národních s m ě n po osvobozen í — v jisté o b d o b ě komuni s t i ckých subot-
niků) , jsou dalš ími a dalš ími stupni k tomto his tor ickém převratu, j e d n o t l i v ý m i 
č l á n k y v j e d n o t n é m řetězu s v ě t o v é h o a zákoni tého o s v o b o z e n e c k é h o boje pracu­
jících, j ehož počátek sahá hluboko do minulosti, k p r v n í m k r o k ů m třídního boje 
proletariátu, j ehož cí le odkryl a zdůvodni l v ě d e c k ý komunismus. 

Spontánnos t u v ě d o m ě l é m a s o v é iniciativy, social ist ického soutěžení , nelze tedy 
nikdy chápat jako slepou ž ive lnos t mas, které se teprve prodírají k pochopen í 
e l ementárn ích otázek s v é h o o s v o b o z e n e c k é h o boje. Social ist ická soutěž je výra ­
zem velmi v y s p ě l é h o s tupně třídního boje pracujících. V tomto boji překračují 
a boří pracující onu zeď, jíž ohradil práci kapitalismus; zeď, která omezuje a de­
graduje práci na p o u h ý — a namnoze odpuzujíc í — prostředek obž ivy , prostředek 
k uhájení ho l é existence. 

Základní p o d m í n k o u a v las tn ím zdrojem u v ě d o m ě l é h o postoje pracujících 
k budován í n o v é h o řádu jsou o v š e m social ist ické spo lečenské p o m ě r y za ložené 
na socia l i s t ickém s p o l e č e n s k é m vlastnictví . Tyto p o m ě r y určují spo lečenskou 
podstatu č lověka za socialismu, určují podstatu jeho spo lečenské aktivity — 
chceme-Ii parafrázovat Marxovu formuli o č l o v ě k u jako souhrnu spo l ečenských 
vz tahů . Tyto vztahy vytváře j í objekt ivní základ spolupráce mezi lidmi, a t ím 
i základ skutečně l idských , soudružských vz tahů . Svou spo lečenskou aktivitu 
m á o v š e m i kapitalismus; i kapitalismus m á svou činorodost , iniciativu, podnika-
vost, soutěž ivos t ; i kapitalismus je n a n e j v ý š d y n a m i c k ý m ř á d e m v určitém stádiu 
s v é h o v ý v o j e . Vždyť p r á v ě těmito s v ý m i vlastnostmi připravuje p ů d u pro so­
cialismus. A v š a k kapital ist ická podnikavost je neroz lučně spjata s konkurenčn ím 
bojem s o u k r o m ý c h v las tn íků , v n ě m ž soutěž ivost , snaha jít dále , předst ihnout 
druhé, nutně ohrožuje bezprostředně nebo potenc iá lně druhé. Kapital ist ická 
soutěž proto individualizuje, atomizuje společnost , rozděluje lidi, v y t v á ř í mezi 
nimi h l u b o k é přehrady n e d ů v ě r y se v š e m i odpovídaj íc ími p s y c h o l o g i c k ý m i a mo­
rálními důs l edky , strachem jednoho před d r u h ý m , uzavřenost í , neupřímnost í , 
úskočnost í , atd. atd. Kapital ist ická konkurence v y l u č u j e spolupráci skutečnou, 
soudružskou. Naproti tomu spolupráce na s p o l e č n é m díle socialismu sbližuje, 
sjednocuje, kolektivizuje, odstraňuje pos tupně , jak zraje n o v á společnost , v še ­
chny přehrady mezi lidmi. V této spolupráci se rodí n o v á pojí tka mezi lidmi, 
rozvíjí se n o v á forma soutěže . „ D t o k y socialistů n e s m ě ř o v a l y nikdy proti soutě­
ženi jako t a k o v é m u — p íše Lenin krátce po revoluci —, nýbrž pouze proti kon­
kurenci. A konkurence je zvláštní forma soutěže , která je v lastní kapital ist ické 
společnost i a záleží v boji j e d n o t l i v ý c h v ý r o b c ů o kousek chleba a o vliv, o místo 
na trhu. Odstranění konkurence jakožto boje spojeného pouze s trhem v ý r o b c ů 
nikterak n e z n a m e n á odstranění soutěžení — naopak, právě odstranění zbožní 
v ý r o b y a kapitalismu otevře cestu možnos t i organizovat soutěžení nikoli v jeho 
zvířecích, nýbrž l idských f o r m á c h . " 1 0 

Srovnání kapital ist ické soutěže a soutěže socialist ické v nejobecnějš í rov ině 
však nestačí k pochopen í rozdílů v postavení práce za kapitalismu a za socialis­
mu. Z kapital ist ické konkurence, pokud ji c h á p e m e jako soutěž v las tn íků v ý r o b ­
ních prostředků, jsou pracující jako samostatná síla v y l o u č e n i . Jejich účast na 
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rozvoji produkt ivních sil společnost i se uskutečňuje pod v e d e n í m kapitálu, j e n ž 
sjednocuje roztříštěné a n a v z á j e m nezáv i s l é pracovní procesy v jeden kombino­
v a n ý spo l ečenský proces a podrobuje v n ě m pracující s v é m u despotismu. Sou­
vislost jejich prací — píše Marx — vystupuje proti nim prakticky jako p l á n 
a autorita kapilalisty, jako moc a z á j e m cizí v ů l e , která podrobuje činnost dě ln íků 
s v é m u — jejich zájmu prot ik ladnému — účelu, hromadění zisku. 

Z toho vzn iká n ě k d y představa, že za kapitalismu neexistuje v ů b e c žádná 
soutěž ivost dě lníků, žádná v ý r o b n í iniciativa pracujících. To však je názor krajně 
jednostranný. Nejde při tom jen o fakt, že k a ž d ý j e d n o t l i v ý pracující, prodávaje 
svou pracovní sílu na kapital i s t ickém trhu, konkuruje ostatním pracujíc ím. Vedle 
této soutěže , která pod hrozbou nezaměstnanost i a hladu vynucuje v ý r o b n í akti­
vitu a disciplinu dělníků, existuje soutěživost zv láš tn ího druhu, je j ímž zdrojem 
je kapitalist ická kooperace, s jednocení mnoha j e d n o t l i v ý c h a roztř íš těných pra­
cujících v jednu hromadnou spo lečenskou sílu. Kapital ist ická kooperace — píše 
Marx — t ím, že sjednocuje roztříštěné v ý r o b c e v p l á n o v i t é m a s p o l e č n é m úsilí, 
v y v o l á v á u v ě t š i n y produkt ivních prací soutěž ivost a zvláštní povzbuzen í ž ivotní 
energie (animal spirits), jež z v y š u j e indiv iduální v ý k o n n o s t jednot l ivců. Příč inou 
toho je — pokračuje —, že č lověk je od přírody ž ivoč i chem, ne-li po l i t i ckým, 
jak se d o m n í v á Aristoteles, pak jistě s p o l e č e n s k ý m . 1 1 

Vzájemná konkurence pracujících na kapita l i s t ickém trhu a soutěž ivost vyvo­
laná spo lečnou prací, jsou d v ě stránky kapital ist ické kooperace, které — jakkoli 
spolu těsně souvis í — nelze ztotožňovat . Konkurence dě ln íků nabízej íc ích na 
kapital ist ickém trhu svou pracovní sí lu je odstraňována zároveň s kapitalistic­
k ý m i v ý r o b n í m i p o m ě r y a jejich důs ledky , kdežto soutěživost a ono zvláštní 
p o v z b u z o v á n í ž ivotní energie, které v y v ě r á ze spo lečenského pracovního procesu, 
se neodstraňuje . Teprve za socialismu se rozvíjí p lně , neboť je v p l n é m souladu 
se stěžejními z á j m y pracujících a její základna — spo lečenský charakter v ý r o b ­
ních sil — se rozvíjí nejen daleko rychleji, nýbrž na daleko v y š š í c h stupních 
uplatňování v ě d y a techniky a v n o v ý c h spo l ečenských poměrech umožňuj í ­
cích překonávat podstatné rozdí ly mezi fyzickou a duševní prací. 

Příčiny, proč se v ý r o b n í aktivita pracujících mas n e m ů ž e za kapitalismu p l n ě 
rozvíjet, jsou v š e o b e c n ě z n á m y , a není je třeba obšírně rozvádět : pracující je 
vykoř i sťován , pracuje pro kapitalistu, m á z á j e m na tom, co n e j v ý h o d n ě j i prodat 
svou pracovní sí lu a t ímto z á j m e m je zpros tředkován jeho vztah k práci; fyzická 
práce je do značné m í r y z b a v o v á n a tvoř ivého obsahu (ne o v š e m stejně na v š e c h 
stupních v ý v o j e a ve všech produkt ivních pracech); z v y š o v á n í produktivity je 
v p ř í m é m rozporu se z á j m e m dělníků, protože činí z b y t e č n o u v d a n é m pracov­
n í m procesu jejich práci atd. atd. Avšak v š e c h n y tyto příč iny ve s v é m souhrnu 
neospravedlňuj í představu, že dělník je v í c e m é n ě p a s i v n í př ívěsek, t rpný 
nástroj kapital ist ické v ý r o b y . Tato představa je odrazem b u r ž o a z n í h o hod­
nocení ú l o h y a postavení dě lnické tř ídy (a pracujících vůbec) ve v ý r o b ě a spo­
lečnosti . Buržoazie m á zá jem na tom, aby pracující př izpůsoboval i své chování 
a svou mentalitu po třebám jej ího rádu; aby byli v p o l i t i c e přizpůsobiví , 
trpní, ochočení a naopak v e v ý r o b ě aktivní , bystří , pi lní; v jednom směru 
samostatní , v druhém nesamostatní . Upírajíc dělnické třídě p r á v o na samostat­
nou, třídní politiku, zkresluje buržoazie i její pos taven í a ú l o h u ve v ý r o b ě ; 
p o m l o u v á dě ln ickou třídu jako ne tvoř ivý , z l o m y s l n ý ž ive l , j enž není s to si sám 
r o z u m n ě uspořádat svůj ž ivot a t ím m é n ě si v ládnout , který není schopen řídit 
společnost a její hospodářstv í , j emuž schází podnikavost a b u d o v a t e l s k ý rozhled. 
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V nej těsnějš ím sousedstv í se v š e m i těmito předs tavami jsou oportunist ické a by­
rokratické p ř e d s t a v y a n á z o r y o „pasivitě mas", o „ u m ě l é m charakteru" socialis­
tické soutěže , o „přeceňování" ú l o h y dělnické třídy ve v ý s t a v b ě socialismu atd. 
atd., které ještě dlouho po socialist ické revoluci dožívají a brzdí rozvoj m a s o v é 
pol i t ické a organizační práce j e d n o t l i v ý c h stranických, o d b o r o v ý c h , hospodář­
s k ý c h a m l á d e ž n i c k ý c h pracovníků . 

Rozpornost v postavení pracujícího č lověka za kapitalismu se ostatně zvlášť 
v ý r a z n ě promítá i do c i tového vztahu k práci. D o m n í v a t se, že dělník m á za 
kapitalismu k práci jako t a k o v é p o v ý t c e z á p o r n ý vztah, že ji n e m á a n e m ů ž e 
mít rád, odporuje zřejmě skutečnosti . Je dobře z n á m o , ž e u v ě d o m ě l í a revoluční 
dělníci nebyli obvykle jen dobří, n ý b r ž velmi často velmi dobří pracovníci . Pokud 
se k práci chová dělník nenáv i s tně , c h o v á se tak pro její zotročující charakter. 
Tento inst inktivní odpor k vykoř i sťování se o v š e m m ů ž e zvrhnout v anarchist ický 
odpor k práci v ů b e c ; je v š a k současně z á k l a d e m revo lučn ího postoje u v ě d o m ě ­
l ý c h dě ln íků, usi lujících o o s v o b o z e n í p r á c e . Je zdrojem spontánní 
proletárské revolučnost i . 

Nejv las tnějš í základ této spontánnost i v š a k nelze pochopit p lně , nepochopí -
me-li, že jde o spontánnost social ist ického, proletářského boje, která se příkře liší 
od maloburžoazní , radikalist ické nebo anarchist ické ž ive lnost i . Jde o spontánnost 
u v ě d o m ě l o u , která v mater iá ln ích p o d m í n k á c h ž ivota dě lnické třídy, tř ídy spjaté 
s nejprogres ivnějš ími formami spo lečenského hospodářstv í , m á svůj objekt ivní 
základ, avšak bezprostředně v y v ě r á z revoluční proletárské ideologie — ze so­
cialismu. Revo lučn í , v ě d e c k ý socialismus určuje ideovou náplň této spontánnost i . 
M o h u t n ý zdroj spo lečenské energie, která se rodí v revo lučně smýš le j íc ích ma­
sách, je proto nejtěsněj i spjat s třídním, p o l i t i c k ý m bojem. Zrod a rozvoj této 
energie je dán a p o d m í n ě n u v ě d o m ě n í m si třídních zá jmů — všes trannou čin­
ností a p ů s o b e n í m revo luční proletárské strany. 

To, co platí pro revo luční socialist ické úsilí obecně , platí o v š e m i pro socialis­
tické budovate l ské úsilí . Jeho spontánnost není spontánnost í s lepě působíc ích 
ž i v e l n ý c h sil. Je to spontánnost revo lučn ího o s v o b o z e n e c k é h o boje v e d e n é h o 
komunistickou stranou. V jednom směru se však p ř e d p o k l a d y této spontánnost i 
ve srovnání s bojem o moc od základů liší. T ím, že se spo lečenská energie re­
vo lučn ího pol i t ického boje přenáší na pole b u d o v á n í n o v é h o řádu, přede­
v š í m na pole h o s p o d á ř s k é , miz í rozpornost v pos taven í práce a pracují­
c ího č lověka , charakteristická pro kapitalismus. Starý řád rozdě lova l a stavěl 
proti sobě v ý r o b n í iniciativu dělníků, soutěž ivost a p o d n ě c o v á n í jejich životní 
energie v p r a c o v n í m procesu na jedné straně a jejich pol i t ické a hospodářské 
úsilí o z lepšení a z m ě n u ž ivotních p o d m í n e k na straně druhé. Socialismus na 
základě spo lečenského vlastnictv í v ý r o b n í c h prostředků vy tvář í jednotu mezi 
soc ia l i s t i ckým po l i t i ckým bojem a iniciativpu a soutěživost í pracujících, která 
v y v ě r á ze spo lečenského pracovn ího procesu. Dělníc i , kteří pracují u v ě d o m ě l e , 
revo lučně , strhávají s v ý m př ík ladem ostatní masu pracujících, vys tupuj í jako 
nos i te lé a organizátoři pracovní iniciativy mas, socialist ické soutěže . 

Část dě ln íků o v š e m i nadále zauj ímá t a k o v ý postoj k práci, j aký byl vypra­
c o v á n kapita l i s t ickými ž ivo tn ími p o d m í n k a m i ; ve středu jejich zá jmu a pozor­
nosti stojí nadá le otázka, co n e j v ý h o d n ě j š í h o uplatnění své pracovní s í ly („co 
•nejméně dát — co nejv íce brát"). Životní p o d m í n k y pracujících se n e m ě n í tak 
prudce, aby p o c h o p e n í podstaty n o v é h o řádu proniklo okamži tě do v ě d o m í v š e c h 
pracujících. Př i tom jedna část těchto pracujících z a c h o v á v á nadále e lementární 
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pravidla pracovní discipliny, kterou v y ž a d u j e s p o l e č e n s k ý charakter p r a c o v n í h o 
procesu; část se však „oprošťuje" od této d isc ip l íny v tom okamžiku , jakmile 
padne její objekt ivní základ, despotismus kapitálu . Pevnou hrází t ěmto ž i v e l n ý m 
tendenc ím je uplatnění principu o d m ě n y podle práce. Využit í materiální zainte­
resovanosti zajišťuje u p e v n ě n í e lementárních pravidel pracovní d i sc ip l íny; vy­
tváří p o t ř e b n ý mez ič lánek mezi kapitalistickou etapou spo lečenského v ý v o j e 
a komunismem, kdy práce bude v p l n é m a p ř í m é m slova smyslu spo lečenskou 
a kdy k a ž d ý bude pracovat podle s v ý c h schopnost í a bude dostávat v še , čeho 
bude k uspokojován í jeho potřeb třeba. 

Avšak důs ledné uplatnění principu o d m ě n y „podle práce" v y ž a d u j e překo­
návat nepřetržitě v š e c h n y tendence v y j á d ř e n é ú s l o v í m „brát v íce než dávat". To 
nelze jinak, než na základě rozsáhlé a d l o u h o d o b é organizátorské a u v ě d o m o v a c í 
práce strany a v š e c h složek social ist ické demokrat ické s a m o s p r á v y . V této čin­
nosti se rodí a rozvíjí v nejširších m a s á c h lidu n o v ý p o m ě r k práci. Jejich ž ivoto­
d á r n ý m zdrojem je iniciativa ne juvědoměle j š í ch dělníků, jejich vzorná práce , 
jejich vzor a příklad. Ztě le sněn ím této iniciativy je socialistická soutěž, v je j ímž 
čele kráčí tisíce a tisíce ne juvědoměle j š í ch , nejprobudi lejš ích a nejnadanějšít íh 
pracovníků, organizátorů social ist ické práce. 

Hranice, v n ichž působí síla př íkladu v p o d m í n k á c h socialist ické kooperace, 
jsou při tom — na rozdíl od kapital ist ické kooperace — d á n y hranicemi celé 
socialist ické společnost i . Uvni tř této společnost i tedy působen í př íkladu hranic 
n e m á . V tom se socialistická společnost od základu liší od společnost i kapitalis­
tické, kde je v ý r o b a v k a ž d é m j e d n o t l i v é m podniku záležitostí d a n é h o podniku 
a jeho v ý r o b n í m ta jemstv ím, neboť k a ž d ý j e d n o t l i v ý majitel m á eminentn í z á j e m 
na tom, aby „konkurence" neznala a n e u p l a t ň o v a l a ten či onen pokrok ve v ý r o b ě . 
P l á n o v i t ý rozvoj social ist ického hospodářstv í v ce lonárodním měř í tku a koordi­
nace (stále širší a hlubší) hospodářstv í j e d n o t l i v ý c h z e m í s v ě t o v é social ist ické 
společnost i vy tváře j í n e v y č e r p a t e l n é možnos t i pro působení s í ly př ík ladu; tato 
síla — jak praví po revoluci Lenin — m á p o p r v é m o ž n o s t ukázat svoje m a s o v é 
p ů s o b e n í . 1 2 

Dynamika rozvoje socialistické spo lečenské organizace, opírající se o spole­
čenské vlastnictví , působí při tom tak, že k a ž d ý n o v ý krok ve v ý r o b ě a organizaci 
práce, v rozvoji v ě d y a techniky, v rozšíření vzdě lán í a kultury v y v o l á v á novou 
iniciativu, n o v é nás í edovate l e , kteří předstihují své předchůdce , aby sami byli 
vzápětí předst iženi . Této dynamice slouží a její součástí je c e l ý s y s t é m zveře jňo­
vání a popularizace nej lepš ích příkladů a úspěchů , tisk, rozhlas, film, u m ě n í 
vůbec . Rozvoji produkt ivních spo lečenských sil slouží i pos tavení práce ve spo­
lečnost i ; práce je věc í cti a s lávy , pracující č lověk je v á ž e n a obklopen péčí 
společnost i a zahrnut jej ím uznáním. J e d n o t n ý z á j e m na rozvoji spo lečného díla 
způsobuje , že pokrok v kterékoli sféře spo lečenského ž ivota povzbuzuje ž ivotní 
energii v šech , v ý z n a m n é polit ické událost i a v ě d e c k é v ý b o j e podněcuj í pracovní 
nadšení nejširších mas, plodí n o v é a n o v é formy účasti pracujících na s p o l e č n é m 
díle. A pokroky s v ě t o v é social ist ické soustavy jsou takové , že def init ivně rozko­
l ísaly bohorovnost s v ě t o v é buržoazie z prvn ího por í jnového období a s e b e v ě d o m é 
opovržení , s n ímž přezírala pracovní nadšení a iniciativu s o v ě t s k ý c h pracujících, 
z m ě n i l y v otázku, v níž probleskují nejhlubš í obavy, jaké v las tně m á kapitalis­
mus v soutěži s touto „gigantickou továrnou", v soutěži , která bude v k a ž d é m 
případě „obt ížnou záležitostí" (Eisenhower)1 3, naděje na v í t ě z s t v í . . . 

Zdrojem v š e c h sil, které ž e n o u v p ř e d v nepřetrž i tém a zrychluj íc ím se pokroku 
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socialistickou společnost , je tedy n e v y č e r p a t e l n ý dynamismus m a s o v é l idové 
iniciativy, vyvěraj íc í spontánně z n o v ý c h ž ivotn ích podmínek , ze social ist ických 
s p o l e č e n s k ý c h p o m ě r ů . Tento dynamismus přetváří vztahy mezi lidmi, lidskou 
podstatu v duchu social ist ické m o r á l k y a projevuje se p ř e d e v š í m v rozvoji so­
cial ist ické soutěže , která je metodou b u d o v á n í n o v é h o řádu a n e j v ý z n a m n ě j š í m 
pros tředkem p ř e v ý c h o v y pracujících. V social ist ické soutěži se obrážejí n o v é 
vztahy mezi pracujícími, vztahy mezi těmi pracujícími, kteří pracují revo lučn ím, 
soc ia l i s t i ckým z p ů s o b e m , a ostatními pracujícími, kteří jsou strháváni silou 
jejich př ík ladu; příklad předních dě ln íků pozvedávaj í c í ch zaostalé na svou úro­
v e ň je proto h l a v n í m obsahem social ist ického soutěžení . 

N o v ý m s t u p n ě m v rozvoji iniciativy pracujících a jejich p ř e v ý c h o v y je hnutí 
ko l ek t ivů soutěžících o titul brigáda social ist ické práce. V přij ímání závazků ne­
e k o n o m i c k é h o charakteru vedle z á v a z k ů e k o n o m i c k ý c h se podstatně rozšiřují 
a obohacuj í prostředky podněcuj íc í rozvoj v ý r o b n í iniciativy mas a s o u s t ř e d ě n ý m 
a c í l e v ě d o m ý m m o r á l n ě p o l i t i c k ý m p ů s o b e n í m soutěžíc ího kolektivu se urychluje 
social ist ická p ř e v ý c h o v a pracujících. 

L e t m é srovnání hnut í brigád social ist ické práce s dosavadn ími formami socia­
l i s t ického soutěžení by mohlo v é s t k d o m n ě n c e , ž e teprve hnutí ko lekt ivů socia­
l ist ické práce plní funkci v ý c h o v n é h o prostředku pracujících. P r a k t i c k ý m důs led­
kem těchto představ je, ž e se v lastní m o r á l n ě pol i t ické působen í kolektivu od 1 

trhává od otázek e k o n o m i c k ý c h , chápe se i zo lovaně , až samoúče lně , stává se 
z á r o d k e m moral izuj íc ích, abstraktně kazate l ských tendencí , v y v o l á v á sektářské 
tendence, které ž ivotní energii kolektivu a každého jeho jednot l i vého č lena ne­
posilují , n ý b r ž oslabují . Úsil í socialisticky p r a c o v a t a ž í t je třeba chápat 
jako jednotné úsilí, jako d v o j j e d i n ý úkol . M y š l e n k a socialisticky (komunisticky) 
žít, je obsažena již v prvních stupních social ist ické soutěže — již ve hnutí komu­
nis t i ckých subotniků. Celý dosavadní rozvoj social ist ické soutěže t ím, že učil 
socialisticky pracovat, učil socialisticky žít. Ve hnutí brigád socialist ické práce 
tedy není n o v é to, ž e by zde byla p o p r v é vyzvednuta jednota social ist ického 
ž ivo ta a socialist ické práce, jednota řešení b u d o v a t e l s k ý c h (ekonomických) a v ý ­
c h o v n ý c h úkolů , jednota procesu p ř e m ě n y ž ivotních p o d m í n e k a názorů lidí na 
zák ladě revo luční praxe, na základě jejich účasti při p lnění úkolů , které v y t y č u j e 
a do v ě d o m í mas vnáš í strana. N o v é je to, že se tato jednota chápe h louběj i 
a konkrétněj i . Pochopit princip hnut í brigád social ist ické práce v y ž a d u j e tedy 
pochopit vnitřní souvislost obou stránek činnosti a úsil í soutěžících ko lekt ivů , 
vnitřní souvislost v las tn ího v ý r o b n í h o a pracovního úsilí a v š e h o ostatního úsilí 
a ž ivota ko lekt ivů social ist ické práce. Tak p o c h o p í m e zvláštnost i tohoto n o v é h o 
hnutí i nejpodstatnějš í n o v é prvky v rozvoji social ist ické soutěže , které jsou 
s h n u t í m brigád socialist ické práce spjaty. 

Počátek hnutí brigád socialist ické práce je třeba hledat ve hnutí brigád komu­
nist ické práce, jež vzniklo v radách s o v ě t s k ý c h k o m s o m o l c ů v době v y h l á š e n í 
v e l k ý c h cílů s edmi le tého p lánu rozvoje národního hospodářstv í SSSR na léta 
1959—1965, v předvečer X X I . sjezdu KSSS a na počest tohoto sjezdu. První 
kolektivy se objevily po l i s t o p a d o v é m zasedání O V KSSS v roce 1958; toto 
zasedán í rozhodlo zorganizovat k tez ím s e d m i l e t é h o p l á n u v š e l i d o v o u diskusi 
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a bylo tak počá tkem n o v é h o vzestupu v občanském, po l i t i ckém a v ý r o b n í m úsilí 
s o v ě t s k ý c h lidí, a přispělo jako bezprostřední p o d n ě t ke vzniku hnutí ko lekt ivů 
komunis t ické práce. Analyzovat základní rysy brigád socialist ické práce tedy 
v y ž a d u j e analyzovat zprvu historické p o d m í n k y vzniku hnutí ko lekt ivů soutě­
žících o titul brigáda komunis t ické práce. 

Nejobecnějš í př íč inou v c e l é m komplexu p o d m í n e k zrodu n o v é h o hnutí je 
vznik n o v ý c h prvků v konkrétní perspekt ivě v ý s t a v b y komunismu. V ' období 
před X X I . sjezdem KSSS se stále častěji objevuje idea X X . sjezdu KSSS, že 
k o m u n i s m u s j i ž n e n í v z d á l e n o u b u d o u c n o s t í . Tato m y š ­
lenka musela v s o v ě t s k é m lidu, jenž po čtyřicet let přinášel nesmírné oběti ve 
j m é n u komunismu a napínal namnoze své sí ly do krajnosti, zapůsobit ne jh lubš ím 
dojmem, vyvolat nejprudší hnut í m y s l í a citů. Konkrétní lhůty předst ižení Spo­
j e n ý c h států, dané programem d l o u h o d o b é h o rozvoje národního hospodářstv í 
SSSR a s e d m i l e t ý m p l á n e m , musely pro svou blízkost vyvolat př ímo netrpěli­
vost, aby byly skutečně s p l n ě n y , ba ještě zkráceny . Současně s u v e ř e j n ě n í m 
směrnic sedmi le tého p lánu vznikaly z á v a z k y dosáhnout v d a n é m oboru n e j -
v y š š í p r o d u k t i v i t y p r á c e n a s v ě t ě , a to v d o b ě co nejkratší , 
splnit sedmiletku za šest let. 

K v y v o l á n í m o c n é h o vzestupu v š e l i d o v é iniciativy a soutěže přispěl v ý z n a m n ě 
p r u d k ý pohyb ve v š e c h sférách sovětské společnost i . V n ě m spatřoval lid záruku 
toho, že v e l k é cíle rozvinuté komunis t ické v ý s t a v b y budou sp lněny . To se týká 
jak reorganizace řízení p r ů m y s l u a stavebnictví , v š e l i d o v é h o úsilí za prudký vze­
stup zeměděls tv í , tak p á d u autorit spjatých po d louhá léta s č e l n ý m i funkcemi 
v zemi, jenž se sugest ivní názornost í obnaži l ž ivé zdroje l en inského učení a stylu 
práee . Nejširší masy inspiroval příklad n o v ý c h osobnost í ve v e d e n í sovětské 
společnost i a zv láš tě osobnosti N . S. Chruščova, ohrožujících nej lepší tradice 
komunis t ické politiky, jak je z tě lesňoval i Lenin, Kirov, Kalinin i m é n ě známí 
předs tav i te l é komunis t i ckého hnutí a j imž byli tak vzdá len i po l i t ikové typu 
Malenkova a Kaganov iče . Životní energii sově t ského lidu nesmírně umocnily 
v e l k é ú s p ě c h y sovětské v ě d y a techniky — zvláš tě pak ú s p ě c h y v d o b ý v á n í 
k o s m i c k é h o prostoru v letech 1957—1958. 

V š e c h n y tyto faktory (a řada dalších) v y t v o ř i l y v sovětské společnost i v před­
večer X X I . sjezdu lakovou atmosféru, že s a m o z ř e j m ý a tradiční p o ž a d a v e k odpo­
v ě d ě t na v ý z n a m n á rozhodnutí strany vzestupem pracovní iniciativy a aktivity 
si vynucoval co n e j n á r o č n ě j š í přístup k v y t ý č e n í osobních úko lů v účasti 
na his tor ickém díle rozvinuté v ý s t a v b y komunismu. Znovu se osvědč i lo , že vel­
k ý cíl plodí velkou energii a že č ím konkrétnějš í je tento cíl, t ím průbojněj i se 
zmocňuje představivost i nejširších mas a tím mohutnějš í je proto i proud l idové 
iniciativy, kterou v y v o l á v á . 

Co je však náročnější , než pracovat skutečně komunisticky? A co z n a m e n á 
pracovat skutečně komunisticky? — Komunisticky pracovali účastníci komunis­
t ických sobot. Komunisticky pracovali mladí l idé z úderek „vědecké organizace 
práce" (1926), jejichž iniciativa předs tavova la první v l a š t o v k u m a s o v é h o hnutí 
úderníků z prvních let pět i l e tky (1929—1932). Komunisticky pracovali hrd inové 
s tachanovského hnutí (1935) i mnoho j iných z n á m ý c h i m é n ě z n á m ý c h nos i te lů 
revo lučních tradic socialist ické práce. Lenin, h o d n o t ě komunis t i cké soboty, napsal, 
že si zaslouží čes tného přív lastku „komunis t ický" a zdůrazňoval , že čes tného 
n á z v u „komuna" je třeba si v y d o b ý t ; zasazoval se proto o zrušení dekretu rady 
l i d o v ý c h komisařů o „spotřebních k o m u n á c h " v té části, která se týká jejich 
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n á z v u ; tohoto n á z v u je třeba si v y d o b ý t d l o u h o u a ú p o r n o u prací, 
p r o k á z a n ý m p r a k t i c k ý m ú s p ě c h e m v e v ý s t a v b ě k o m u ­
n i s m u a k a ž d ý , kdo svůj podnik, své zařízení, své dí lo n a z ý v á komunou, 
ačkol i to n e d o k á z a l t ě ž k o u a d l o u h o t r v a j í c í , v z o r n o u 
a o p r a v d u k o m u n i s t i c k o u organizací a prací, musí b ý t nemi losrdně 
z e s m ě š n ě n a zostuzen jako šarlatán nebo mluvka. 1 4 

Mezi k o m u n i s t i c k ý m i sobotami a hnut ím brigád komunis t ické práce však leží 
c e l ý c h čtyřicet let. V základě obou forem soutěže sice tkví stejné revoluční 
nadšení , avšak v ž ivotn ích p o d m í n k á c h sově t ských lidí, v charakteru a postavení 
práce, v normách komunis t i cké práce se m n o h é změni lo . Subotniky a ještě i úder-
n ické hnut í z prvn ího období industrializace se rozv í je ly na základě staré tech­
niky, kterou sovětské společnost i zanechal kapitalismus a která byla ve srovnání 
s v y s p ě l ý m i kapi ta l i s t ickými z e m ě m i velmi zaostalá. Komunisté -že lezničář i , kteří 
začal i pro frontu občanské v á l k y opravovat lokomotivy, pracovali se starými, 
re lat ivně pr imit ivn ími prostředky z první éry kapitalismu. Ani v jejich kulturně 
technické úrovni nenastal ž á d n ý pods ta tný převrat. Produktivitu práce pozvedli 
s v ý m nadšen ím, intenzivnějš í a organizovanějš í prací. Ani první období indu­
strializace nemohlo vés t k p o d s t a t n ý m p o k r o k ů m v kulturně technické úrovni 
š i rokých pracujících mas. Moderní t o v á r n y a p r ů m y s l v ů b e c bylo třeba vybudo­
vat z dosavadn ího základu. Teprve v p o l o v i n ě tř icátých let, kdy rozvoj těžkého 
p r ů m y s l u a strojírenství umožn i l provés t urychlenou rekonstrukci národního 
hospodářstv í , přeměni t je ve skutečně modern í hospodářstv í socialistické, vzniklo 
hnut í spojené s p o d s t a t n ý m vzestupem kulturně technické ú r o v n ě mas. Mnoho­
n á s o b n ý vzrůst p r ů m y s l u s novou technikou a obrovský pří l iv m l a d ý c h , n o v ý c h , 
n e k v a l i f i k o v a n ý c h a n e z k u š e n ý c h sil do p r ů m y s l u vyvolal rozpor mezi skuteč­
n ý m v y u ž i t í m techniky a jej ími m o ž n o s t m i . V m o d e r n í m p r ů m y s l u přež íva ly 
staré p ř e d s t a v y o n o r m á c h práce a m o ž n o s t e c h využ i t í toho či onoho zařízení; 
m n o z í v e d o u c í pracovníc i a mistři, i m é n ě iniciat ivní dělníci se konzervat ivně 
př izpůsoboval i n ízké kulturně technické úrovni pracujících. Tuto tradici rozbil 
příklad třicet i letého Stachanova, který po sedmi letech pobytu na šachtě a po 
dvou letech rubačské práce, krátce po abso lvován í kursu technického minima 
znalost í pro rubače, dosáhl rekordních v ý k o n ů , které daly impuls k m n o h o n á s o b ­
n é m u překračování norem ve v š e c h odvětv ích p r ů m y s l u a dopravy i v z e m ě ­
dělství . 

Rozhodnut í o organizování v ý r o b n ě technického školení a zaveden í tzv. „tech­
n ického minima" bylo uč iněno v roce 1932. Rozmach tohoto školení se vznikem 
s tachanovského hnutí nesmírně vzrostl. Počet jeho účastníků, který čítal v letech 
první pě t i l e tky desetit is íce, v prvních letech druhé pět i l e tky statisíce, dostoupil 
v letech 1936—1939 patnácti mi l ionů . Na tomto základě , zároveň s každoročním 
př í l i vem a b s o l v e n t ů v š e c h s tupňů rozvinuté sovětské školské soustavy, se kul-
turně-technická úroveň sově t ských pracujících kvant i ta t ivně i kval i ta t ivně zvy­
šova la v průběhu c e l ý c h čtyř icátých let (kdy si vá lka vynutila rozsáhlé přesuny 
v p r a c o v n í m zařazení a s t ím souvisej ící zaško lován í a přeškolování ) i padesá­
t ý c h let. 

V s t a c h a n o v s k é m hnutí byly u č i n ě n y v m a s o v é m měří tku praktické kroky 
k p ř e k o n á n í p o d s t a t n ý c h rozdí lů mezi fyzickou a duševn í prací. Tyto kroky 
musely b ý t o v š e m nutně v j i s tém stupni omezeny c e l k o v ý m souhrnem sociálních 
a kulturních p o d m í n e k ž ivota pracujících mas. Překonání pods ta tných rozdílů 
mezi fyzickou a duševní prací a o tázky z v y š o v á n í kulturně technické úrovně 
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pracujících nejsou v té době př ímo a bezprostředně p ř e d m ě t e m závazků soutě ­
ž íc ích; k social is t ickému soutěžení se př imykaj í zprostředkovaně , jako p o d m í n k a 
z v y š o v á n í produktivity práce. 

N o v á situace vzn iká koncem p a d e s á t ý c h let, v souvislosti s energickou 
orientací na zavádění nejmodernějš í techniky (v tomto směru sehrálo v ý z n a m n o u 
ú lohu zasedání Ú V KSSS v červenci 1955) s vysoce r o z v i n u t ý m ús i l ím urychlit 
na základě sedmi le tého p lánu v y t v o ř e n í mater iá lně technické z á k l a d n y komu­
nismu. N á r o k y na kulturně technickou úroveň pracujících prudce stoupají s po­
ž a d a v k y k o m p l e x n í mechanizace a automatizace, elektrifikace a chemizace, se 
z a v á d ě n í m s lož i tých t echno log ických pos tupů, souvisej íc ích s v y u ž i t í m elektro­
niky a hydrauliky, p o l o v o d i č ů a ultrazvuku, v ý r o b o u a obsluhou počítacích strojů 
ntd. atd. Perspektiva v e l k é h o skoku v růstu produktivity práce (jenž mus í b ý t 
zajištěn p ř e d e v š í m z a v á d ě n í m n o v é techniky) v letech 1959—1965 posunula 
proto do středu pozornosti o tázku r a d i k á l n ě j š í c h kroků k p o z v e d n u t í 
kulturně technické úrovně . 

Heslo „učit se" bylo v ž d y dev í zou sově t ských lidí, a zv láš tě m l a d ý c h , p a m ě t l i -
vých L e n i n o v ý c h slov, že komunistou m ů ž e b ý t jen ten, kdo svou paměť obohatí 
vší kulturou, j iž lidstvo v y t v o ř i l o . N y n í šlo však o to jít dále , než šla předchá­
zející hnutí , zúčastnit se co nejúčinněj i zavádění n o v é techniky, spo luvy tváře t j i , 
organizovat spolupráci dě ln íků s techniky a i n ž e n ý r y , vědc i a konstruktéry , 
iniciativu jednot l ivců studujících d á l k o v ě střední a v y s o k é š k o l y podstatně a ma­
sově rozšířit, působi t v tom směru o r g a n i z o v a n ě , urychlit proces překo­
návání podsta tných rozdí lů mezi fyzickou a duševní prací. T ě m t o s n a h á m v y c h á z í 
vstříc a podněcuje je i reorganizace školství (1958), kritika jistého, odtržení š k o l y 
od ž ivota a zvláště v y z v e d n u t í p o ž a d a v k u všes tranného spojení v ý r o b n í p r á c e 
s výukou a v ý c h o v o u , s n ímž na vyš š í ch stupních školské vzdě lávac í a v ý c h o v n é 
soustavy souvisí požadavek podstatného rozšíření a zkval i tnění dálkového a ve­
černího studia. — Tak vznikají ko lekt ivní z á v a z k y , podle n ichž se jednot l iv í 
účastníci d a n é h o kolektivu zavazuj í (vedle závazků e k o n o m i c k é h o charakteru) 
z v y š o v a t d l o u h o d o b ě a podstatně svou kvalifikaci, studovat bez přerušení za­
městnání střední nebo vysokou školu, studovat řeči, či jinak účinně z v y š o v a t s v é 
Lechnické, kulturní a politické znalosti. 

Tím; že socialistická soutěž překračuje r á m e c v las tn ího pracovního ž ivota 
a promítá se do sféry m i m o v ý r o b n í , dostává se k nejnáročnějš í formulaci poža ­
davku komunisticky pracovat. Studovat někol ik let v y ž a d u j e houževnatos t i a trpě­
livosti a kázně , u v ě d o m ě l o s t i a c í l evědomost i . V y ž a d u j e chápat práci n o v ý m 
způsobem, překlenout hranice mezi p r a c o v n í m časem a m i m o p r a c o v n í m č a s e m , 
přiblížit se m a x i m á l n ě požadavku komunis t i cké práce jako práce, která je ne­
zbytnou p o t ř e b o u i smyslem ž ivota ; jako práce, která je součástí zdravého , 
harmonického , p l n é h o a c í l e v ě d o m é h o ž ivota . To v y ž a d u j e v y l o u č i t v še , co brání 
k o m u n i s t i c k y ž í t . Odtud je však jen krůček k n o v é formulaci principu 
p ř í k l a d u v social ist ickém soutěžení : b ý t př ík ladem v e v š e m ! 

Ze života sově t ských lidí i m l á d e ž e ještě zdaleka nevymizely pozůstatky staré 
morálky , vlivy buržoazní ideologie. S kritikou nedostatků ve v ý c h o v ě m l á d e ž e 
v souvislosti s reorganizací školské soustavy v ě n o v a l a v e d o u c í místa i široká ve­
řejnost mnoho pozornosti o tázkám komunis t ické v ý c h o v y , z lepšení její úrovně . 
Ostře byly odsouzeny nejrůznější zjevy chvastounstv í , lajdáctví , přezírání fyz i cké 
práce, lehkomyslnosti ve vztazích mezi poh lav ími , neplnění rod ičovských povin­
ností atd. atd. Kolektivy vyhlašuj íc í heslo „komunis t i cky pracovat a žít", vyhla-
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sují energický boj v š e m t ěmto z j e v ů m ve s v é m prostředí. Jedna z prvních brigád, 
vstupujíc í do soutěže , p íše ve s v é m z á v a z k u (v n ě m ž si uk ládá mimo j iné splnit 
s edmi l e tý p lán za šest let): „Chceme b ý t ve v š e m př ík ladem: v soukromí, v ro­
dině, ve společnost i , ve veřejnost i ; chceme v é s t nesmiř i te lný boj s přež i tky 
minulosti." 1 5 

Již z toho je zřejmé, že kolektivy vstupujíc í do soutěže o titul brigáda komu­
nistické práce se neskládaj í a nemohou skládat z lidí, kteří jsou bez chyb, dokonal í 
ve s v é m k o m u n i s t i c k é m u v ě d o m ě n í a nemus í překonávat nejrůznější pot íže při 
uskutečňování z á s a d y k o m u n i s t i c k y p r a c o v a t a ž í t . Proto se m l u v í 
o nutnosti u č i t se komunisticky pracovat a žít. Pracovat a žít n o v ý m způso­
bem je d l o u h o d o b ý program, jenž se 6tále prohlubuje o n o v é a náročnějš í 
z á v a z k y , v souladu s L e n i n o v ý m poukazem, že čes tného n á z v u „komunis t ický" 
je třeba si v y d o b ý t dlouhotrvajíc í a usilovnou prací při v ý s t a v b ě n o v é h o řádu. 
Udělení t i t u l u „brigáda komunis t i cké práce" není proto automat ické a z cel­
k o v é h o počtu soutěžíc ích ko lekt ivů ho dosáhl zat ím jen zlomek. 1 6 

Příklad br igády d o n b a s k é h o horníka N . J . Mamaje, které byl titul u d ě l e n 
v předvečer X X I . sjezdu KSSS (Mamaj sám byl de l egá tem sjezdu a vystoupil 
v diskusi) není v tom směru jen pouhou ilustrací, n ý b r ž ukazuje zároveň , o jaké 
konkrétní s í ly, o jaké předchůdce , o jaké m e z i č l á n k y a „přechodné typy" se 
opíralo ve s v ý c h prvních krocích hnut í ko l ek t ivů komunis t i cké práce. N . J . Ma­
maj se zúčastni l v létě 1956 porady, na níž vystoupil N . S. Chruščov a která 
jednala o tom, jak z lepš i t práci do lů v Donbase. Po poradě zahájil se svou bri­
g á d o u soutěž o v y s o k é ukazatele v práci při r o v n o m ě r n é m p lněn í p lánu. P ů ­
v o d n í závazek v y t ě ž i t k a ž d o d e n n ě jednu tunu uhlí na v í c za s m ě n u na rubače 
z v ý š i l a Mamajevova brigáda v roce 1958 na z á v a z e k narubat k a ž d o d e n n ě jeden 
a půl tuny nad normu a při diskusi o tezích sedmi le tého p lánu převza la n o v ý 
závazek pro rok 1959, těžit denně d v ě a půl tuny za s m ě n u nav íc a snížit v lastní 
n á k l a d y jedné tuny o půl druhého rublu. J e d n o d u c h á a prostá zásada Mama-
jevovy iniciativy m ě l a da lekosáh lý v ý z n a m . Každodenn í o z n a m o v á n í v ý s l e d k ů 
práce vedlo zakrátko k tomu, že do soutěže na dole se zapojilo 120 rubačů a důl, 
k l e r ý dříve p lán neplnil, začal sous tavně překračovat jeho kvant i tat ivní i kvali­
tat ivní ukazatele. Podle příkladu br igády Nikolaje Mamaje zača ly pracovat deseti­
tisíce a statisíce dě ln íků, ko lchozníků a zaměs tnanců po celé Ukraj ině a Sově t ­
s k é m svazu; m a m a j s k é hnut í se stalo nejpopulárnějš ím h n u t í m své doby. 1 7 

M a m a j s k é hnutí obsahuje v š e podstatné , č ím charakterisoval Lenin komunis­
tickou práci v roce 1919. Je v n ě m c í l e v ě d o m á zaměřenos t dlouhotrvající , ú p o r n é 
a n á r o k y stále stupňující snahy o z v y š o v á n í produktivity práce, snahy, která 
přináší skutečné praktické v ý s l e d k y ve v ý s t a v b ě n o v é h o řádu. To jsou charak­
teristické znaky ^ h n u t í brigád komunis t i cké práce. Z ce lého historického rozboru 
tohoto hnutí v y p l ý v á , že zásada pozvedat př ík ladem v š e c h n y pracující na ú r o v e ň 
nejpřednějš ích , základní zásada soc ia l i s t ického soutěžení , je v n ě m uplatněna no­
v ý m z p ů s o b e m : soutěžící usilují být v e v š e m a s t á l e p ř í k l a d e m . 

Toto své předsevzet í podkládaj í ko l ek t ivn ím úsi l ím, v z á j e m n o u kontrolou, 
kritikou a radou, a zaměřují ho p ř e d e v š í m těmito třemi s m ě r y : 1. p o ž a d a v e k ko­
munisticky pracovat nevyjadřuj í v j e d n o r á z o v é m závazku , nýbrž v dlouhotrva­
jícím, s p o l e č n é m úsilí, v n ě m ž se konkrétní ú k o l y a nároky stále zvyšuj í (v sou­
ladu s potřebami pracoviště) a které souvis í s perspektivou rozvinuté v ý s t a v b y 
komunismu, s ú k o l y s edmi l e t ého p l á n u ; 2. p o ž a d a v e k komunisticky pracovat 
je spo jován s konkrétními z á v a z k y nepřetrži tého a náročného z v y š o v á n í odborné 
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kvalifikace a v š e o b e c n é h o vzdě lán í ; tak se vy tvář í p ř e d p o k l a d y pro dě lný , tvo­
ř i v ý přístup každého č lena kolektivu k řešení k l í čové o tázky z v y š o v á n í produk­
tivity práce — zdokona lován í a dokona lé v y u ž í v á n í techniky; 3. p o ž a d a v e k ko­
munisticky pracovat je spo jován s akt ivn ím o v l i v ň o v á n í m v š e c h ž ivotních pod­
mínek v práci i mimo práci (odtud ve lká pozornost o tázkám hygieny a bezpeč­
nosti, sportu a zdraví vůbec ) , kultury ce lého z p ů s o b u ž ivota , v y t v á ř e n í morálních 
představ a n á v y k ů v duchu komunis t ické morá lky , č inorodého soudružského 
prostředí, v n ě m ž se boří hranice mezi pracovn ím a s o u k r o m ý m , v e ř e j n ý m 
a osobn ím ž ivo tem. 

V š e c h n y tyto základní rysy soutěže o titul br igády komunis t i cké práce ústí ve 
v y t v á ř e n í p o d m í n e k pro u r y c h l e n ý přechod ke komunismu; vy tváře j í před­
poklady pro rych lé z v y š o v á n í produktivity na jedné straně a pro překonávání 
rozdílů mezi fyzickou a duševní prací, pro p ř e m ě n u práce v první potřebu lidí 
na straně druhé. V této formě soutěžení je tedy dokonale z tě lesněna idea, že 
č l o v ě k budoucnosti je v y c h o v á v á n již v pří tomnost i , že ž ivotní p o d m í n k y a ná­
zory lidí se mění v j e d n o t n é m procesu budovate l ské revoluční praxe. 

III. 

Hnutí brigád socialist ické práce a brigád komunis t i cké práce jsou součástí 
jednoho a téhož š irokého hnutí , které urychluje proces přechodu social ist ických 
z e m í od kapitalismu ke komunismu a přibl ižuje perspektivy tohoto spo lečného 
přechodu v š e c h zemí socialistické soustavy. V š e c h n y základní prvky hnutí brigád 
komunis t ické práce obsahuje i hnutí brigád socialist ické práce. Příklad sově t ských 
lidí zde — jako v tolika j i n ý c h případech — působí v m e z i n á r o d n í m měř í tku (bri­
g á d y socialist ické práce se současně zača ly rozvíjet v Českos lovensku a N ě m e c k é 
demokrat ické republice, pozděj i v Maďarsku i v j iných social ist ických zemích) . 

Mezi h n u t í m brigád v S o v ě t s k é m svazu a u nás jsou o v š e m rozdí ly , dané 
s t u p n ě m zralosti sovětské a naší společnost i . Sovět ská společnost se nachází na 
n e j v y š š í m bodu v ý v o j e v y s p ě l é socialistické společnost i a v y t y č u j e si program 
rozvinuté v ý s t a v b y komunismu, kdežto naše společnost se nachází na prahu 
v y s p ě l é socialist ické společnost i a dovršuje v ý s t a v b u socialismu. S t ímto rozdí lem 
souvis í i rozdí lný s tupeň e k o n o m i c k é h o a morá lně pol i t ického v ý v o j e obou zemí, 
j enž se promítá do kvality hnutí . Zvláštní v ý z n a m př i tom mají faktory morá lně 
pol i t ické povahy. Jednota a u v ě d o m ě n í sově t ské společnost i , která dokonči la pro­
ces likvidace tříd p ř e d čtvrt s tolet ím — a od té doby prošla o h n ě m Ve lké vlaste­
necké v á l k y — je o v š e m daleko vyv inutě j š í než morální a polit ická jednota našich 
národů, které dospě ly k likvidaci antagonis t ických tříd v době zcela n e d á v n é . 

Rozdí l v n á z v u — „socialistická práce" a „komunist ická práce", není tedy 
vnějš í . Vyjadřuje podstatné • rozdí ly v uplatnění t é h o ž principu soutěže 
v r ů z n ý c h stadiích zralosti socialist ické společnost i . 

Hnut í brigád socialistické práce a komunis t ické práce se od sebe neliší t ím, že 
jedno by bylo b u d o v á n o na social ist ických a druhé na komuni s t i ckých princi­
pech o d m ě n y za práci. Ojedině lé snahy, které se v S o v ě t s k é m svazu vyskytly, 
přejít v rámci j e d n o t l i v ý c h ko lekt ivů k uplatnění principu „rovnosti" v o d m ě ň o ­
vání , byly odmí tnuty jako nes luč i te lné s ekonomickou politikou strany. Princip 
o d m ě n y podle množs tv í a kvality práce představuje tedy určující faktor v ekono­
m i c k é m postavení pracujících jak v S o v ě t s k é m svazu, tak i u nás . Ani ideolo-
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gická a morální stránka hesla „učit se pracovat a žít socialisticky (komunisticky)" 
n e v y j a d ř u j e postoj různých ideo log ických a moráln ích principů. V jednom i dru­
h é m případě jde o uplatnění téže ideologie a z ní v y p l ý v a j í c í m o r á l k y , o uplat­
nění ideologie téže tř ídy — dělnické třídy, jej ích konkrétních zá jmů v dané etapě 
o s v o b o z e n e c k é h o boje. Pods ta tný rozdíl nepředs tavuje ani ú r o v e ň e k o n o m i c k é h o 
v ý v o j e , ani perspektivy e k o n o m i c k é h o v ý v o j e . Stejně jako v S o v ě t s k é m svazu 
i u nás půjde v příštích letech — v letech třetí pě t i l e tky (1961—1965) o rozvoj 
v ý r o b n í c h sil v p r ů m y s l u a zemědě l s tv í na podk ladě ne jvyšš í techniky a ze jména 
na základě k o m p l e x n í mechanizace a automatizace. N á r o k y , které z toho v y p l ý ­
vají pro rozvoj kulturně technické úrovně pracujících, jsou tedy v obou zemích 
téhož druhu. Vezmeme-li v ú v a h u v š e c h n y tyto okolnosti, je zřejmé, že obě hnutí 
jsou téhož t y p u . Zkušenost i sově t ského hnutí maj í proto zásadní v ý z n a m pro 
rozvoj n a š e h o hnutí . 

Mohla by o v š e m vzniknout pochybnost, zda m á oprávnění rozdíl v názvu . 
Vždyť titul „brigáda komunis t i cké práce" nedos tává soutěžící kolektiv, nezaslou-
ží-li si ho skutečně vzornou a úpornou prací. A v j i s tém smyslu i kolektivy so­
cialistické práce jsou kolektivy pracující n o v ý m , revo lučn ím, k o m u n i s t i c k ý m 
z p ů s o b e m . O d p o v ě ď na tuto otázku m ů ž e b ý t jen jedna. Při vš í nutnosti respek­
tovat spo lečné a podstatné rysy hnutí brigád komunis t i cké a socialistické práce 
nelze zapomenout na rozdí ly v his tor ických p o d m í n k á c h jejich vzniku. V těchto 
rozdí lech jsou o b s a ž e n y konkrétní modifikace ú k o l ů , které v oblasti ekono­
m i c k é i m i m o e k o n o m i c k é obě hnutí řeší; a nejen úko lů , nýbrž i p ř e d p o k l a -
d ů, které jsou d á n y s t u p n ě m kulturně technické , a zv láš tě pol it ické v y s p ě l o s t i 
pracujících v naší zemi. Hnut í brigád social ist ické práce je „ v ý r a z e m ve l iké revo­
luční, iniciativy dě ln ické třídy a ostatních praeujících — praví se .v u s n e s e n í 
Ú V KSČ — při uskutečňování generální linie XI . sjezdu K S Č " . 1 8 TJkoly hnut í 
brigád socialist ické práce tedy v y p l ý v a j í z úko lů dovršení v ý s t a v b y socialismu 
v naší zemi. a k t ěmto konkré tn ím ú k o l ů m mus í b ý t z a m ě ř o v á n y . 

N á z e v „brigády komunis t i cké práce" by v etapě dovršení v ý s t a v b y socialismu 
sváděl k obcházení nejna léhavějš ích p r o b l é m ů současné politiky strany (to se 
týká například o tázky přes tavby dě ln ických mezd a v y p r a c o v á n í technicky zdů­
v o d n ě n ý c h norem, pomoci dě ln íků zeměděls tv í ' při dokončován í kolektivizace 
a zv láš tě v dosažení obratu v z e m ě d ě l s k é v ý r o b ě atd. atd.), byl by v rozporu 
s obsahem i formou hesel, které strana v období XI . sjezdu vy týč i la . 

Zvláštní v ý z n a m pro pochopen í speci f ických rysů brigád socialistické práce ve 
srovnání s br igádami komunis t i cké práce m á rozbor jejich i d e o v ě pol i t ického, 
v ý c h o v n é h o pos lání . Specif ická v á h a otázek i d e o v ě pol i t ické v ý c h o v y je v naší 
zemi — jak z n á m o — n e o b y č e j n ě ve l iká . Si lné buržoazně demokrat ické tradice 
národně o s v o b o z e n e c k é h o boje, množs tv í maloburžoazních představ o socialismu, 
souvisej íc ích s m a s o v ý m a d l o u h o l e t ý m vlivem národně socialist ické a sociálně­
demokrat ické strany ve středních vrs tvách (ve měs tě značně početných) i v děl­
nické třídě a řada j i n ý c h okolnost í h is tor ického v ý v o j e naší z e m ě , činí — jak 
také ukázal XI . sjezd K S Č — otázky revo lučních social ist ických p ř e m ě n v oblasti 
kultury a ideologie velmi aktuální a na léhavé . 

Soustředěná pozornost naší strany i široké veřejnost i k těmto o tázkám nepo­
c h y b n ě také v ý z n a m n ě přispěla k velmi rych lé reakci našich p r a c u j í c í c h 1 9 na 
zrod takové formy socialist ické soutěže , která z á v a z k y e k o n o m i c k é h o charakteru 
spojuje se z á v a z k y m o r á l n ě pol i t ického charakteru — a tuto stránku n o v é h o hnutí 
v j is tém smyslu podtrhla. 
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K o ř e n y spontánního rozvoje hnutí brigád socialist ické práce tkví tedy v sa­
m ý c h zák ladech pol i t ického a ideo log ického v ý v o j e v naší zemi, a to zv láš tě 
v pos lední jeho etapě , v e tapě po X X . sjezdu KSSS. Prudká srážka mez inárod­
ního imperialismu a socialismu, která vyvrcholila porážkou maďarské kontra-
revoluce, a v í tězná prot iofenzíva mez inárodn ího komunis t i ckého hnutí byly 
v naší zemi zv láš tě hluboce prož ívány . P e v n ý postoj naší strany, její ofenzivní 
úsilí realizovat z á v ě r y X X . sjezdu KSSS p o d p o r o v a n é nejširš ími masami pracu­
jících, neposkytly m o ž n o s t v n ě j š í m u i vn i t řn ímu nepřítel i vyvolat atmosféru 
nejistoty, pokud jde o další perspektivy budován í socialismu v naší zemi. V ě d o m í 
s í ly a pevnosti social ist ického tábora („když se jim to nepodaři lo v Maďarsku 
v roce 1956, kdy už by se jim to m ě l o podařit?") posí l i lo pol i t ickomorální jed­
notu našeho lidu a urychlilo definit ivní izolaci nos i te lů reakčních tendencí . 

V průběhu následuj íc ích dvou let — v letech 1957 a 1958 — dále nesmírně 
stouplo socialist ické národní s e b e v ě d o m í n a š e h o lidu. Ú s p ě c h y p r ů m y s l u , zdo­
konalení jeho řízení, n o v ý pokrok ve združs tevňování zemědě l s tv í (který započal 
již v lé tě roku 1956), rozvinutí social ist ické demokrat ické s a m o s p r á v y rozš ířením 
pravomoci nižších s ložek národních v ý b o r ů , opatření ke z v y š o v á n í ž ivotní úrov­
ně, perspektiva řešení b y t o v é o tázky (zvlášť v e l k ý pol i t ický v ý z n a m m ě l o v tom 
směru snížení cen v prosinci 1956, v době , kdy svě tová reakce běsni la pro zma­
ření maďarského puče) , sugest ivní ú s p ě c h y sovětské v ě d y a techniky (první 
družice v y p u š t ě n a 4. října 1957), náš třetí pě t i l e tý p lán a perspektiva dovršení 
v ý s t a v b y socialismu, sovětská sedmiletka a konkrétní program předstižení USA, 
v e l k é ú s p ě c h y č ínské revoluce, které vyvrcholily v roce 1958 h n u t í m zakládání 
komun — to v š e ve s v é m souhrnu (a o v š e m řada dalších vnitřních i mez inárod­
ních událost í ) , vedlo ke vzniku n o v ý c h p r v k ů v perspekt ivě socialismu a komu­
nismu i v naší zemi; cíl v y b u d o v á n í socialismu vystupoyal daleko bezprostřed­
něji a socialistická skutečnost se stávala samozřejmost í , která se vž i la tak, že — 
po svém, z p ů s o b u — s t ím museli počítat i nejzatvrzelejš í nepřáte lé n o v é h o 
zřízení. 

Celý tento progresivní v ý v o j v e k o n o m i c k é i pol i t ické a ideo log ické sféře před­
stavuje však jen jednu — byť i h lavn í — stránku c e l k o v é h o his tor ického pohybu, 
jenž vy tvoř i l p o d m í n k y pro rych lé přenesení iniciativy ko lekt ivů komunis t i cké 
práce k n á m . Tu stránku, která těsně souvis í s da lš ím rozv inut ím tradic revoluč­
n ího social ist ického internacionalismu a nej těsnějš ího spojenectv í se S o v ě t s k ý m 
svazem, tradic v n í m a n é pozornosti a úc ty k s o v ě t s k ý m z k u š e n o s t e m a příkladu. 
Spontánnos t hnutí brigád social ist ické práce však nelze v y s v ě t l i t jen t ímto celko­
v ý m progres ivním v ý v o j e m . P o c h o p í m e ji p lně teprve tenkráte , pochopíme- l i její 
p r a v ý protiklad, i d e o v ý a morální tlak starého světa , j ehož projevem je tia 
p r v n í m místě nevíra ve skutečný , v še s t ranný social ist ický pokrok. Tento tlak 
o v š e m stále ještě působí na ty vrstvy, které jsou z těch či oněch d ů v o d ů m é n ě 
odo lné proti nesoc ia l i s t i ckým v l i v ů m . Celková intezita tohoto tlaku s lábne tak, 
jak sílí progresivní v ý v o j o v é tendence, jak se měn í p o m ě r sil. Nos i te lé reakčních 
ideo log ických tendencí svádí ú s t u p o v ý boj. 

Snad nej typič tě jš ím projevem tohoto ú s t u p o v é h o boje je buď m l č e n l i v ě nebo 
v í c e m é n ě o tevřené doznání e k o n o m i c k ý c h ú s p ě c h ů socialismu. Jeho vlastní třídní 
smysl záleží v tom, že je o d r a z o v ý m m ů s t k e m k nejzákeřnějš ím a nej jedovatě j -
š ím v ý p a d ů m proti samé podstatě ideá lu socialismu, proti h is tor ickému smyslu 
o s v o b o z e n e c k é h o boje pracujících mas. Logika těchto v ý p a d ů je prostá. Je to 
stará z n á m á logika idealismu, jenž odtrhuje v ý v o j v oblasti duchovní od v ý v o j e 
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v oblasti materiální . „Ano, pokrok, hospodářský, pokrok zde je; technika se ko­
n e č n ě n e m ů ž e zastavit (nezastavuje se ani na Západě) ; na rych lý , ba zázračně 
r y c h l ý postup v ě d y a techniky jsme si ostatně v pos ledních generacích zvykli. 
Ale je proto č lověk lepš í?" 

Tato logika se ž iví z přeče tných p r a m e n ů a praménků . Živí se z n á b o ž e n s k ý c h 
předs tav o „ s l z a v é m údolí", o „nesmrte lné duši"; ze skleslosti a malomyslnos/i 
nejrůznějš ích osobních „rozčarování", která jsou z p ů s o b o v á n a druhotnými a ved­
le j š ími odrazy v e l k é h o střetnutí sil starého a n o v é h o svě ta ; ž iví se rozpory celé 
kapital is t ické civilizace, která nahromadila tolik p a r a d o x ů jako žádná j iná spo­
lečnost — a celou tuto horu p a r a d o x ů korunovala hrozbou nejničivějš í v á l k y , 
kterou m á s i lám starého světa u m o ž n i t jeden z největš ích o b j e v ů l idského génia . 

Idealist ická teorie o n e m ě n n é l idské podstatě , o sobecké l idské přirozenosti 
{a proto i „nereálnosti" komunismu), v y v o l á v á v u v ě d o m ě l ý c h vrs tvách pracu­
j íc ích ž i v e l n ý odpor. Vyciťují v ní nepříte le , jenž usiluje o to, podetnout kořeny 
jejich o s v o b o z e n e c k é h o úsilí. Poz i t ivn ím, č i n o r o d ý m v y j á d ř e n í m tohoto odporu 
je socialist ické soutěžení v ce l ém s v é m v ý v o j i . Avšak na j i s tém stupni svého 
v ý v o j e nedostačuj í dosavadní formy soutěže k tomu, aby p ř í m o vy jádř i ly 
úsilí o v š e s t r a n n ý pokrok pracujících. Přání a touha jít dál je pos i lována 
n a h r o m a d ě n ý m i zkušenos tmi a ú s p ě c h y , které způsobuj í , že vnitřní napětí a ener­
gie se z o v l á d n u t ý c h pracovních p o s t u p ů a forem soutěže vytrácí . Na tomto zá­
k ladě přechází m n o h é kolektivy, které soutěž i ly již d á v n o před vznikem hnutí 
brigád socialist ické práce, k n o v é formě soutěže , která láká a povzbuzuje svou 
náročností . Tento zjev, analog ický příkladu Mamajevovy br igády v S o v ě t s k é m 
svazu, lze pozorovat v mnoha k o m p l e x n í c h br igádách (kolektivy, které jsou 
s l o ž e n y z techniků a dě ln íků-novátorů a které řeší nejrůznější o tázky z v y š o v á n í 
produktivity práce, v horn ických úderkách, ve v z o r n ý c h brigádách STS, v nej­
různějš ích j iných kolektivech pracuj í c í ch . 1 9 To je nejvlastnějš í základ spontán­
nosti hnutí brigád social ist ické práce. Na tomto základě se tak rychle uchytil 
a rozšířil př íklad br igád komunis t ické práce. 

Zvláštní důraz, k terý byl kladen v období vzniku hnutí brigád socialist ické 
práce v naší zemi na pol i t ickomorální stránku jejich činnosti ko lekt ivů soutěží­
cích' o n o v ý titul, a pozornost, kterou tato n o v á stránka socialist ické soutěže 
k sobě přirozeně poutala, v y s v ě t l u j e silnou tendenci hnut í rozšířit se i do sféry 
n e v ý r o b n í . Tato tendence je o v š e m v ý r a z e m zdravé skutečnost i ; projevem jed­
noty s m ý š l e n í r ů z n ý c h vrstev pracujícího lidu, jejich touhy postupovat v jednot­
n é m šiku, žít skutečně socialisticky, jít dál v b u d o v a t e l s k é m úsilí. 

Avšak vlastní sférou socialist ické soutěže je materiální v ý r o b a , oblast v y t v á ř e n í 
„reá lných hodnot" — řečeno slovy historického usnesen í o uspořádání první 
„komunis t i cké soboty". V této sféře m á social ist ické soutěžení své k o ř e n y a z ní 
č e r p á v ě č n ě se ohrožující p o d n ě t y . K rozvoji materiální v ý r o b y , k rozvoji růstu 
produktivity práce mus í také b ý t zaměřena . Z toho hlediska i podstatu n o v é 
formy social is t ické. soutěže tvoří z á v a z k y e k o n o m i c k é a k nim se těsně pojící 
z á v a z k y ke z v y š o v á n í kvalifikace. Spec i f i ckým rysem těchto z á v a z k ů je úsilí 
o všes tranné zdokona lován í a spo luvytvářen í n o v é techniky, o uplatňování v ý ­
s l e d k ů v ě d y ve v ý r o b ě (to platí o v š e m i pro z e m ě d ě l s t v í ) ; a takovéto úsilí je 
o v š e m n e m y s l i t e l n é bez z v y š o v á n í kvalifikace. 

V organické jednotě s t ěmi to základními s tránkami soutěže o titul brigáda 
social is t ické práce se musí rozvíjet i v š e c h n o ostatní úsilí brigád social ist ické 
práce v y j á d ř e n é principem: b ý t př ík ladem ve v š e m . Toto úsil í představuje jeden 
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ze základních specif ických znaků n o v é formy soutěže . Bez n ě h o by byla narušena 
sama podstata n o v é formy soutěže. Pol i t ickomorální z á v a z k y nepředstavuj í jen 
jakýs i „přívěsek" e k o n o m i c k ý c h závazků , něco „vedlejš ího". Jsou organ ickým v ý ­
razem snah o všes tranné p o z v e d á v á n í kultury a u v ě d o m ě n í pracujících mas, bez 
něhož si nelze v y t v á ř e n í n o v é h o p o m ě r u k práci představit . Celá podstata hnut í 
brigád social ist ické práce tedy záleží v organickém spojení z á v a z k ů n e e k o n o m i c k é -
o a e k o n o m i c k é h o charakteru. Základním kritériem hodnocen í každého j ednot l ivé ­
ho kolektivu je př i tom prakt ický, tj. p ř e d e v š í m e k o n o m i c k ý v ý s l e d e k jeho úsilí. Ve 
svět le těchto v ý s l e d k ů je třeba hodnotit důs lednos t a soustavnost k o l e k t i v ­
n í h o úsilí o pozvednut í morálně-pol i t ické ú r o v n ě k a ž d é h o jednotlivce. Izolo­
v a n é abstraktní posuzování v ý s l e d k ů soutěž íc ího kolektivu v oblasti neekono­
mické by v í c e m é n ě nutně vedlo k moral izuj íc ímu chápání otázek v ý c h o v y , j ež 
je spjato s jistou vratkostí morálně-po l i t i ckých kritérií v š u d e tam, kde jsou o tázky 
komunis t ické v ý c h o v y a m o r á l k y c h á p á n y subjekt ivně , idealisticky, bez vztahu 
k prakt ickým otázkám boje o n o v ý řád. 

Pod t ímto z o r n ý m ú h l e m je pochopi te lné stanovisko v y j á d ř e n é v usnesení 
T J V K S C , orientující hnutí brigád socialist ické práce na sféru výrobní . 

Zpozdi lé by o v š e m bylo, chtít jakoukoli č inorodou iniciativu pracujících ome­
zovat. To platí i pro v š e c h n a hnutí v m i m o v ý r o b n í sféře, která byla inspirována 
heslem „social ist icky pracovat a žít". K těmto s n a h á m (například na školách) , 
nelze zauj ímat nezúčas tněné a pas ivní stanovisko. Je třeba hledat pro n ě formy 
odpovídaj íc í spec i f ickým p o d m í n k á m toho či onoho prostředí: „Zásadně je třeba 
říci, že hnutí brigád -socialistické práce, v n ě m ž jde právě o spojení ekonomic­
k ý c h a pol i t ickomorálních závazků , m á své mís to v materiální v ý r o b ě , kde ta ké 
vzniklo. Na ostatních úsecích, iniciativu jej ichž pracovníků Ú V K S C plně oceňuje , 
bude podporovat hnutí vyjadřujíc í heslo ,socialisticky pracovat, socialisticky 
ž íť " . 2 0 

* 

U s n e s e n í m ústředního v ý b o r u KSČ o rozvoji hnut í brigád social ist ické práce 
skonči lo první období ujasňování principů n o v é formy socialist ické soutěže . N o v é 
hnutí zcela zře jmě vykrystalizovalo a zakotvilo p e v n ě v c e l k o v é m proudu so­
cialistické soutěže . Z tohoto proudu vzniklo, čerpá své s í ly a k jeho da l š ímu 
rozvoji přispívá. Obohacuje formy rozvoje iniciativy pracujících mas a samo se 
touto iniciativou — v zá jmu převratné social ist ické praxe — nepřetržitě oboha­
cuje a prohlubuje. 

P o z n á m k y 

1 Z rozboru provedeného na základě průzkumu závazků soutěžících kolekt ivů v Praze-
(v druhé polovině roku 1959) vyplynulo, že z á v a z k y neekonomického charakteru sé zaměřují 
h lavně těmito směry: 

a) Zvyšování kvalifikace i všeobecného vzdělání (návštěva odborných i v y s o k ý c h škol, 
dokončení středoškolského vzdělání, absolvování večerních škol práce, účast v l idových kur­
sech ruštiny atd.). 

b) Zvyšování znalostí teorie marxismu-leninismu (např. účast celého kolektivu v Roku 
stranického školení apod.). 

c) Veřejná práce ve společenských organizacích (včetně národních výborů — přijímání 
a vykonávání funkcí). 

d) Návštěva kulturních podniků všeho druhu. Tvůrčí přístup ke kultuře, prohloubení cito­
v ý c h stránek života člověka. Aktivní podíl v kulturním životě, ve sportu. 

e) Otázky rodinného života příslušníků kolektivu. 
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f) Osobní život (vystupování , boj proti opilství, překonávání přežitků vůbec, v ý c h o v a no­
v ý c h morálních rysů všech členů kolektivu). 

g) Kulturnost práce, pracovního prostředí, péče o kvalitu a vzhled výrobků, socialistická 
péče o stroje atd. Udržování čistoty a pořádku na pracovišti. (Viz N o v á mysl, 1960, č. 1, 
str. 180.) 

2 Viz v ý t a h z usnesení ÚV KSC (Za rozvoj hnutí brigád socialistické práce), Život strany, 
1960, č. 1, str. 8. — V usnesení se hovoří o 10 000 soutěžících kolektivech a asi 100 000 soutě­
žících. Podle zpráv denního tisku stoupl koncem února počet soutěžících kolekt ivů na 13 090. 
Z ce lkového počtu soutěžících kolekt ivů vzniklo asi 800 kolekt ivů v prvních třech měsících 
(do konce února 1959). Přírůstek v dalších měsících činil průměrně tisíc kolektivů. Tempo roz­
voje hnutí je tedy poměrně rovnoměrné (o něco se zvýš i lo v posledních měsících). V dalším 
v ý v o j i se toto tempo nepochybně zvýší . Již z toho je patrné, jak je v ý z n a m n é , ujasňovat plně 
podstatu nové formy socialistické soutěže; bez tohoto předpokladu není c í levědomá politická 
a org anizační práce směřující k urychlení rozvoje nového hnutí mysl itelná. 

3 O problematice nového hnutí bylo uspořádáno již několik konferencí: v Ostravě (červe­
nec 1959), v Plzni (prosinec 1959), v Praze (leden 1960) aj. 

4 Velmi v ý z n a m n ý m dokumentem, jenž ukazuje cesty dalšího rozvoje ideologické práce, 
je usnesení ÚV KSSS z ledna 1960 „O úkolech stranické propagandy v současných podmín­
kách". (Kommunist, orgán ÚV KSSS, 1960, č. 1, str. 10—24.) Mimořádný důraz se v tomto 
usnesení klade na sepětí ideologické práce se životem, úplné překonám roztržky mezi propa­
gandou a politickou praxí. 

5 N o v á mysl, zvláštní číslo 1959, str. 73. 
5 Život strany, 1960, č. 1, sir. 11. 
7 Marx—Engels, Vybrané spisy, sv. II, str. 421. 
8 Viz Spisy V. I. Lenina, sv. 29, str. 406. 
9 Tamtéž, str. 405. 

1 0 Lenin, Spisy, sv. 27, str. 201. 
1 1 Marx, Kapitál I, str..351-352. 
1 2 Lenin, Spisy, sv. 27, str. 199-200. 
1 3 Z Eisenhowerova poselství Kongresu „O stavu Unie" (viz Rudé právo, 8. ledna 1960). 
1 4 Viz Spisy V. 1. Lenina, sv. 29, str. 425-426. 
1 5 Kommunist, 1958, č. 17, str. 13. 
1 6 Z celkového počtu 13 000 soutěžících kolektivů obdrželo dosud titul brigáda socialistické 

práce něco málo přes tři sta kolektivů (titul udělují po všestranném projednání a schválení 
v závodě orgány Krajské odborové rady). 

1 7 O mimořádné pozornosti, která je věnována mamajskému hnutí, se zmiňuje brožura zpra­
covaná účastníky stranické studijní delegace, která navštívi la v roce 1958 SSSR. Brožura vyš la 
pod n á z v e m „O některých zkušenostech z v ý c h o v n é práce KSSS" (Herbolt, Homr, Láb — 
Praha 1959, str. 5). 

1 8 Život strany, 1960, č. 1, str. 8. 
1 9 Mnoho zkušeností ze socialistického soutěžení m ě l y kolektivy horníků z Dolu Nosek 

v Truchlovicích (kladenský revír), které 30. 11. 1958 jako první v republice vyhlási l i závazky 
morálněpolit ického charakteru vedle závazků ekonomických a přihlásily se ke hnutí, které 
krátce před t ím vzniklo v SSSR. O kolektivech, které vznikly v prvním období existence 
nového hnutí platí vůbec, že šlo větš inou o vyspě lé a zkušené kolektivy. Na příkladu brigády 
dí lovedoucího Vovsa z Automobi lových závodů Klementa Gottwalda v Praze se ukazuje ve 
zprávě Rudého práva (16. 2. 1960), že „ m n o h ý m kolekt ivům nestačil ú z k ý rámec komplexních 
brigád a přecházejí na novou formu — do soutěže o titul brigáda socialistické práce". O ko­
lektivu traktorového střediska ve Valticích píše Rovnost, orgán K V KSC v Brně (12. 3. 1960), 
že „vynechal málo soutěží ve s v é m oboru" a vznikl již počátkem padesátých let jako „mlá­
dežnická brigáda", která zvítězila v mnoha soutěžích a byla často vyznamenána jako vzorné 
středisko. Oba kolektivy vstoupily do soutěže o titul brigáda socialistické práce počátkem 
roku 1959. 

2 0 Život strany, 1960, č. 1, str. 9. 
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HEKOTOPbIE HOBbIE 9 J I E M E H T U B PA3BfiPTbIBAHHH COUHAJIHCTHHECKOrO 
COPEBHOBAHHfl 

PaaBHTiie HHHi(iiaTHBLi TpyAHutuxca B n o c n e A H H Ž nepnofl CTpoHTejibCTBa couHajiHaMi npn-
BCJIO K KpHCTajijiHaaííHH HOBOH $opMbi con.HajmcTHqecKoro copeBHOEaHHH — ABUxceHiiH 6pnraA 
comiajiHCTHHecKoro TpyAa. 3TO ABHJKeHne B H a i n e ň crpaHe (noso6uo TOMy, KaK H B HeKOTopux 
A p y r a x CTpaHax conHaJiHCTHqecKoro Jiarepsi) paaBěpTHBaeTCH no oSpaaity coBeTCKoro A B H -
xceHHfl 6pHran KOMMVHHCTimecKoro TpyAa. HoBoe ABHxceHHe B o6meM xapaKTepasyeTca Tei*, <rro 
copesHymmuecH KOJiJieKTHBbi, CTpeMflinHecH n o j i y i í r r b 3Bauue „ĎpHraAbi coifHajiHCTBTiecKoro 
TpyAa", IÍOMHMO aKOHOMHiecKHx oĎaaaTejibCTB noJiHTHKO-MopajibHoro xapaKTepa npuHHMaiOT 
MucJieHHo JiosyHr: „ y q H T b e s no-conuaAHCTHiecKii paĎOTaTb H JKHTL!" 

3HaqeHne HOBoro ABHHceHHH c TOIKH apeHna Hy»A CTpoHTCJibCTBa HOBoro crpoii H, B OCO-
6eHHOCTH, c TOIKH speHHH H y * A coí íHajiHCTimecKoro BOcnirraHHH oieBímHo. IIo3TOMy aBiop 
B CBH3H c anajiH30M HCTopHíecKHx ycjioBHH BOSHHKHOBeHHa HOBoro aBHKeHBi noApoSHO npo-
cjiestHBaeT u BHVTpeHHioio CBdSb Meacjiy nponeccoM nepeBOcmrraHM Mace a HX co3HflaTeffi.Hoň 
HlIHHHaTIIBoií. OnpCftejIHIOTCH OCKOBHLie 3HaKH HOBOTO ABHHCHHJI, HCXOMliyie H3 B C C C T O" 
p o H H e r o npHMeHeHHH npHHijHna n p z M e p a — ocHOBHoro npHHrtHna couHaJiHcniiecKoro 
copeBHOBaHHH, uejibio KOToporo aBJIHCTCH rjiaBHtiM oopaaoM noAHHTHe nmpoKHx Mace TpyAH-
njHxca AO ypoBHii nepeflOBbix pa6oTHHKOB. OCHOBHOH npHHUHii, npoHHKajomHii B CTpeMJieHHH 
yHaCTHHKOB HOBoro ABHweHHa, BKpaTne MOK HO Bbipa3HTb cjioBaMH: CjiyjKHTb npHMepoM 
B O B c ě M. 3TO HaMepeHHe noAAepxcHBaercH KOJiJieKTHBHbíM ycHJiHeM H HACT rjiaBHMM ofipaaoM 
B cjieaywmnx H a n p a B j í e H n a x : 1) CBoe yqacTHe npa pemeHUU 3KOHOMuqecřcnx BonpocoB cTpo-
HTejibCTBa copeBnyioiiiHeca BbipawaiOT Hé TOJIE.KO eAHHOBpeMeHHbíM oóa3aT€jibCTBOM, a AO/iro-
EpeMeHHtiM ycHJisieM, n p í m é M KOHKpeTHwe saaaiH H Tpe5oBaHna Bcě noBHinaioTCH B ccOTBer-
CTBJIH c HywaaMH MecTa paSoTtj. 2) CopeBHyiomHecH HenpepuBHO H Tpe6oBaTejibHo noBbimaiOT 
CBOK) cneiTHajibnyio KBajiH^HKamiio z ypoBeHb o6mero o6pa30BaHna, co3AaBaa rasHM o6pa30M 
peajibHbie npeAnocbiJiKH AJia TpyAOBoro H TBopqecKoro noAxoAa Ka>KAoro qjteHa KOJiJieKTHBa K pe-
meHHK) ocHOBHoro Bonpoca noBBiineHHs npoHSBOAHTejiBHOCTH TpyAa — K noAHOMy HCIIOJIBSO-
BaHHio, ycoBepmeHCTBOBaHHK) H yqacTHio B coaaaHHH HOBOH TCXHUKH. 3) CopeBHyiomHHca KOJI-
jieKTHB aKTHBHo BjiHser Ha Bce jinHHbie >KH3HeHHbie ycjioBHH Ha pa6oTe H BHe paĎOTii, Ha BCK> 
KyjibTypy * H 3 H B , " noBeAeHae Ha paĎore, B ceMbe H B o6mecTBe KawAoro OTAeJibHoro i^eHa 
Ko.ijieKTHBa, cosAaěT aKTHBHyra TOBapamecKyio cpeAy. 3KOHOMHiecKne oĎHaaTejibCTBa npeACTas-
JfiiOT cofíoii ocHOBy copeBHOBaHHH H B ABHHceHHH 6pnraA couHa^HcraqecKoro Tpyaa. OSasa-
Te^bCTBa MopaJibHo-nojiHTHqecKoro xapaKTepa opraHHqecKH npHMUKaJOT K HHM. IIoaTOMy STO 
ABiuKeHue pa3BHBaercH B cifepe MaTepnaJibHoro npousBOACTBa. YcajiHe copeBHyioniHxcH 
B e s o e ň COBOKVIIHOCTH cymecTBeHHO ycKopner paaBHTHe npOH3BOAHTejibHocTH TpyAa, yaa^eHHe 
cymecTBeHHbix paaj iHiHH Me*Ay $n3HiecKHM H yMCTBCHHBIM TpyAOM H npeBpameHHe TpyAa 
B nepByio WH3HeHHyio HeofixoAHMOCTi. 

ZÍBiDKeHUH SpuraA coHHaAHCTHiecKoro TpyAa H KOMMyHHCTzqecKoro TpyAa HBJHIOTCH A B H -
jKeHHSMH oAHoro THna; STO HMeer ocHOBHoe aHaiemie A JIH ninpoKoro ofíMeHa ontiTOM O6OHX 
ABH3K6HHÍÍ. B o6onx cjiy<iaax npoacxoAHT npHMeHeHiie i e x c a u u x n p E H n u n O B , H O 
B p a a h b i x c T a fl H H x paaBZTZJi coiizajiHCTHiecKoro o6mecTBa. Ha sTdro BbrreKaiOT Taiose 
cymecTBeHHue pa3jiHHHa B cTeneHH paaBHTHH ABHMteHHH KOAA6KTHBOB connaAiicTHiecKoro 
TpyAa H KOMMyHHCTHnecKoro TpyAa. flBnweHHe SpnraA coqHaAHCTHiecKoro TpyAa HB^aeTCH B U -
paweHHeM HHHmiaTHBbi Mace B crpeMJieHHH K sasepineHiiio CTPOHTCJIbCTBa comiajiii3Ma. Ero 
uajiaiu cjieayeT noHHMaTb B noJiHOM COOTBCTCTBHH C coAepjKaHaeM H $opMoů 3Toro ocHOBHoro 
AosyHra napTHH Ha AaHHOM 3Tane pasBHTHH. 

Tlepeeejia H. Kupuioea 

E I N I G E N E U E E L E M E N T E I N D E R E N T W I C K L U N G D E S S O Z I A L I S T I S C H E N 
W E T T B E W E R B S 

Die Entfaltung der Tnitiative der Werktatigen in der letzten Etappe des sozialistischen 
Auíbaus hat zur Entstehung einer neuen Form des sozialistischen Wettbewerbs gefůhrt, zuř 
Bewegung der Brigaden der sozialistischen Arbeit; diese Bewegung entwickelt sich in unserem 
Lande (áhnlich wie in einigen Landern des sozialistischen Systems) nach dem Vorbild der 
sowjetischen Brigaden der kommunistischen Arbeit. Die neue Bewegung ist im allgemeinen 
dadurch gekennzeichnet, daB die im Wettbewerb stehenden Kollektive, die den Titel „Brigádě 
der sozialistischen Arbeit" anstreben, im Sinne der Parole „sozialistisch arbeiten und leben 
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lernen" gleichzeitig mit okonomischen Verpflichtungen diejenigen von. politisch-moralischen 
Charakter annehmen. 

Die Bedeutung der neuen Bewegung, besonders im Lichte der mit dem Aufbau der neuen 
Qrdnung und mit der sozialistischen Erziehtmg verbundenen Bedůrfnissen gesehen, liegt auf 
der Hand. Deshalb analysiert der Autor zugleich mit den historischen Bedingungen, die zuř 
Entstehung der neuen Bewegung gefiihrt haben, ausfúhrlich den inneren Zusammenhang 
zwischen dem ProzeB einer Umerziehung der Massen und deren Aufbauwillen. Er gelangt zu 
einer Festlegung von Hauptmerkmalen der neuen Bewegung, die einer allseitigen Anwendung 
des Prinzips eines Vorbildes, dem Grundprinzip des sozialistischen Wettbewerbs entspringen, 
bei welchem es sich vor allem um Hebung der breitesten Massen der Werktátigen auf das 
Niveau der besten Arbeiter handelt. Der Hauptgrundsatz, der das Streben der Teilnehmer an 
dieser neuen Bewegung durchdringt, kann mit einem kurzen Satz ausgedriickt werden: in jeder 
Hinsicht als Beispiel dienen. Diesem Vorsatz liegt kollektives Streben zugrunde und er ist 
vor allem in folgender Richtung abgezielt: 1. Ihre Teilnahme an der mit dem Aufbau ver­
bundenen Losung von okonomischen Fragen bekunden die Wettbewerber nicht nur in einer 
einmaligen Verpflichtung, sondern in langfristiger Bestrebung, in deren Verlauf sich die 
konkréten Aufgaben und Ansprůche im Einklang mit den Anforderungen des Arbeitsplatzes 
stets erhohen; 2. die Wettbewerber. erhohen ununterbrochen und anspruchsvoll ihre Qualifika-
tion und Allgemeinbildung und bereiten somit die reellen Voraussetzungen vor fúr einen 
aktiven und schópferischen Zutritt eines jeden Kollektivmitgliedes an die zu losende Schlús-
selfrage heran, die Erhóhung der Arbeitsproduktivitat — die neue Technik vollstándig auszu-
nůtzen, zu vervollkommen und sie mitzugestalten;'3. das im Wetbewerb stehende Kollektiv 
ubt einen aktiven EinfluB aus auf alle personlichen Lebensbedingungen in und auBer der 
Arbeit, auf die ganze Kultur des Lebens, das Benehmen jedeš einzelnen Kollektivmitglieds 
in Arbeit, Familienkreis und Gesellschaft, es schafft ein kameradschaftliches aktives Arbeits-
milieu. Die okonomiscjien Verpflichtungen sind die Grundlage des Wettbewerbs auch bei der 
Bewegung der Brigaden der sozialistischen Arbeit; daran schlieBen sich organisch die Ver­
pflichtungen moralisch-politischen Charakters an. Deshalb entfaltet sich diese Bewegung in 
der Spháre der materiellen Produktion. Die Bestrebungen der Wettbewerber beschleunigen 
wesentlich die Entfaltung der Arbeitsproduktivitat, die Oberwindung der Hauptunterschiede 
zwischen der korperlichen und geistigen Arbeit und die Umwandlung der Arbeit in primares 
Lebensbedůrfnis. 

Die Bewegung der Brigaden der sozialistischen Arbeit sowie jene der kommunistischen 
Arbeit sind Bewegungen ein und desselben Typs; dies ist von grundsatzlicher Bedeutung fíir 
beide Bewegungen. Es geht darům, die gleichen Prinzipien in verschiedenen Reifestadien der 
sozialistischen Gesellschaft zuř Geltung zu bringen. Daraus ergeben sich auch die wesentlichen 
Unterschiede hinsichtlich des Entwicklungsgrades der Kollektive der sozialistischen und kom­
munistischen Arbeit. Die Bewegung der Brigaden der sozialistischen Arbeit ist der Ausdruck 
einer Initiative der Massen in ihrer Bestrebung um die Vollendung des sozialistischen Aufbaus. 
Ihre Parolen můssen in voliér Ubereinstimmung mit Inhalt und Form dieser Grundparole der 
Partei in einer gegebenen Entwicklungsetappe aufgefaBt werden. 

Ubersetzt von R. Merta 
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