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proto navrhuji sniZeni dichodt a zvySeni vékové hranice u pensionovanych. Tento névrh
byl podin také na zasedani Mezinarodni organizace priace v r. 1955.

Teoretikové optimalntho zalidnénf se v jistém smyslu slova hlasi k zasaddm malthu-
sianstvi otevienéji neZ samotni malthusidnci. Srovnejme jen tyto paralely: odstranéni
socidlni nerovnosti — psal Malthus — muZe relativné vysokou ptelidnénost zmensit. Odstra-
néni socidlni nerovnosti — opravuji Malthuse optimalisté — vytvafi vzapéti prelidnénost
tam, kde dosud neni. Likvidace koloniilntho otroctvi nezmensf prelidnénost v koloniich,
fikaji jedni; ba bude jeité zesilena, fikaji druzi. Boj za zvy3eni mezd, za zkracerii pracov-
niho dne, za stanoveni dichodu pfestarlym a jina opalfeni, ktera zlepsuji socidlni postaveni
pracujicich, to vie pfinasi jen dal§i prelidnénost. To tvrdi souhlasné jedni 1 druzi.

Reakénost uéeni_optimalistii je ocividna, mluvi-li o nutném poétu armady. Podle jejich
nézoru je lotiZ tento polet samovolné feSen podle zsady izv. ,optimélniho zabezpefen{*
a hlavné teorii ,optimalniho podtu obyvatel“. Vyrabégjici obyvatelstvo je nutno roziffit na
takovy pocet, za kierého se maximdlni vyrobnost rovna Zzivotnimu minimu. Vyribéjicim
zistane k dispozici jen toto minimum, kdeZto vie ostatni prechaZL na ozbrojené slozky
a na zbrojeni. Spoletenské optimum poétu obyvatel se tedy rovnd sumé stanovené vyrabé-
jicim obyvatelstven a poétem ozbrojenych sil.

Velmi nebezpeéna je také jind &ast optimalistické teorie, ktera daleko piekonava samého
Malthuse. Jde o zndmou tezi, Ze zem& nemd k dispozici dostatek prostfedkt k uZiveni
vzristajictho mnozstvi lidf. Optimalisté tento nazor opravuji a tvrdi: Jestlife je zemé& zatim
§ to uZivit v dostateéné mife dany stav obyvatelstva, je tomu tak jen proto, Ze &ast jejich
plodi je vénovéna nikoli na exisienéni prostfedky, nybri na prostfedky nideni hodnot za
predpokladu, Ze &Ast pracovnich sil je trvale vyloudena z pracovniho procesu vibec. Opti-
malisté jsou zde zajedno s ideovymi zésadami stoupenct ,studené valky“, politiky z posice
sily ... atd.

Po tom, co Bojarskij ve své studii uvadi, vibec neprekvapuje, e antikomunismus
zpr'-ibuzﬁuie mnohé stoupence teorie optimélniho zalidnéni s malthusianci. Je tim vysvétleno
1 tporné hledani néjaké Stérbiny v komunistické ideologii a podkladani fale¥nych tvrzeni,
#e zapadoevropiti komunisté Jsou proti sovétskému antimalthusiénstvi. Je viak zndmo, Ze
uz v roce 1938 M. Thorez v Feti na plenirnim zasedani UV KSF odmitl nézory fran-
couzskych optimalisti. TotéZ u&inili i komunisté italsti.

Socialisticky svét dok4zal davno uZ svou pouhou existenci nespriavnost malthusianskych
a optimalistickych teorii. Na vé&ci nic neméni ani to, Ze se v jednotlivych pfipadech a ve
zvlastnich obdobich miZe projevit neZddouci tempo ristu obyvatel pfedstihujicf rist vy-
robnich sil v tom pfFipadé, je-li jejich stupeii rozvoje jako dédictvi starého Fadu nizky.
Likvidace relativni prelidnénosti v socialistickych zemich experimenty s ,dofasnou* stagnaci
ristu poétu obyvatel v kapllahstlckych zemich a teorelické vyvraceni viech odrad malthu-
sidnstvi marxismem v praxi, to vie pomdiha likvidovat tuto starou ideologickou zbrart
vlddnoucich kapitalistickych trid.

Bojarského élanek se vyznaduje véenym a metodologickym zkloubenfm FeSenych otédzek,
pinasi fadu cennych informaci a postFehill, vyistuje v presvédcivy politicky zavér.

Je pfirozené, Ze tento struény pfehled hlavnich studii z oblasti politické ekonomie,
publikovanych ve Véstniku moskevské university nemdZe podat Gplny a vyderpavajici obraz
o celé sifi v&decké problematiky, kierou se pracovnici moskevské universitni katedry eko-
nomie v soulasné dob@ zabyvaji. Nicméné 1 tato nafe diléf studie dokazuje, Ze prace
moskevskych autorl vét§inou vychdzi z aktudlni narodohospodarské problematiky SSSR
a %o se k nf snaZi p¥istupovat s hlubokym teoretickym a zobeciiujicim zémérem.

Zdenék Kirs

Historie a tikoly sové&tského obchodu. (Ke knize ,40 iét sovétskoj torgovli®, vyd.
Gosudarstvennoje izdatelstvo torgovo] literatury, Moskva 1957, str. 200.)

Pii prileZitosti étyFicatého vyroli Velké Fijnové socialistické revoluce vySel v Gostorgizdatu
shornik o rozvoji sovétského obchodu za uplynulych &tyficet let. Hlavnim autorem praci
ve shorniku je sovétsky teoreticky pracovnik v ekonomice vnitfntho obchodu B. I. Gogol,
dobfe u nas znimy z nékolika ekonomickych studii i jako spoluautor uéebnice Ekonomika
sovétského obchodu.

Shornik obsahuje $est samostatnych stati: staf D. V. Pavlova o rozvoji obchodu v letech
sovétské vlady, B. I. Gogola a G. F. Sorina o vefejném stravovani v SSSR, J. A. Kistanova
o druZstevnim obchodu v SSSR, V. J. Kokoreva o chladirenstvi za étyticet let a koneéné
A. G. Kulikova a S. G. Rodina o kadrech sovétského obchodu.

Pavlovova stal jako vychozi price shorniku pojednidva o rozvoji sovétského organizo-
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vaného trhu, tj. stitnihe a druZstevnfho obchodu. Nezabyva se tedy otizkami kolchozntho
obchodu, ktery m4 sice jen dopliiujici, aviak ddleZitou dlohw p#i podchycovani nejdirsich
zdroji zboZi. Vyvoji kolchozniho: obchodu je vénovéna samostatnd stat I. D. Ignatova.
‘Tim se stalo, Ze uvodnf stat o rozvoeji obchodu za léta sovétské moci nepojednava o otdzkich
obchodu komplexné, v jeho plné $ifi. Historii obchodu autor vyli&il pouze ve zkratce, nebof
Pavlov po zcela struéném pohledu na vyvej obchodu' v minulych letech se zabyva jeho
ukoly hlavné v patém a zejména v Sestém pétiletém pldnu. Potud zistivd Pavlovova stat
co do systematiénosti i mmnoZstvi faktickyeh tGdaji o historii sovétského obchodu daleko
za pracemi mnohych sovétskych i naSich autori. Tak na pifiklad podstatné viplnéjsi a syste-
matiété)§i ddaje poskytuje ze sovéiskych autord M. M. Lific (a to v fad& praci, z nichz
v &eském piekladu lze uvést alespoii studii Sovétsky obchod a jeho dloha v hospodafském
Zivoté zemé), dale A. P. Klimov (Sovétsky druZstevni obchod); z naSich autord V. Sedlik
(Obchod v SSSR — v edici 30 let SSSR) a dalsi. Kladem Pavlovovy prace jsou vi ty
Casti staté, v kterych se mu zdafilo vystizné ukizat na uspé&iny vyvoj obchodu v povaled-
ném obdobi a na jeho soulasné vkoly. Jde zejména o otézky ristu maloobchodniho obratu,
geografického rozloZeni{ zboZnfho obratu mezi jednotlivymi spravnimi oblastmi Sovéiského
svazu a mezi méstem a vesnici. V této souvislosti je tfeba upozornit na velmi zajimavé
poznatky i materidly o rastu obratu spotfebniho zbozi na sovétském veokové a o nartstani
podilu druzstevniho obchodu na celkovém maloobchodnim obratu organizovaného trhu.
Prikazné, i kdyZ znaéné popisné je zpracovéani Gdajii o stavu a procesu sniZovani nakladt
obéhu a o vymeéng zkufenosti sovétskych a zahraniénich pracovnfkii z vyuZivani rdznych
forem techniky obchodni &nnosti. V rozboru teoretickych otdzek i v sumé materiald ne-
pfinasi stat nic nového o problémech sovétského obchodu v souvislosti s pln&nim zéklad-
nfho ekonomického tkolu. SSSR.

Studie B. I. Gogola a G. F. Sorina o vefejném stravovani poskytuje pomérné systema-
tiét8)si Gdaje o jednotlivych fazich vyvoje, kterymi proslo vefejné strevovani v SSSR,
o jeho tkolech i o struktufe jeho jednotlivych forem. Stat je dopln&na fadou vystiZznych
tabulek, které poskytuji moZnost srovnani vyvoje veiejného stravovani zejména po roce
1940. Ponékud problematicky vyznam pro vyjadieni celkového trendu maji tidaje o tfiapa-
desatiprocentnim vzristu poétu vefejnych jidelen v letech protifadistické vilky. Je totiZ
pouZito ¢isel pouze z oblasti Uralu, zidpadni Sibife a StfedovolZi, tedy z tzemi, do kterych
byl evakuovan velky poéet zivodii a obyvatelstva a v kterych tak za 2. svélové valky
vznikaly vzhledem k celému vizemi SSSR specifické podminky. Naprosta vétsina materiali
je viak vhodné a prikazné volena.

Stat o druistevnim obchodé v SSSR zpracoval J. A. Kistanov, ktery zejména v prvé polo-
viné své studie pouZil nékterych udaji ze své difvéjsi rozsiahlé price o spotiebitelském druz-
stevnictvi (J. A. Kistanov: Potrebitélskaja kooperacija SSSR, Izdatelstvo Centrosojuza,
Moskva 1951). V prvych dvou &astech stati jsou uvedeny stézejni problémy vyvoje druZstev-
niho obchodu do roku 1935, fo znamena, v dobg, kdy se tato farma obchodu rozvijela na
vesniel, 1 ve velkych méstech. V tfeti ¢asti je charakterisovdn a dokumentovan rozvoj druz-
stevniho obchodu v letech upeviiovani a rozvijeni socialistické spoleénosti pfed druhou
svétovou vilkou, jisty pokles za vilky a prudky rist v povaleénych pétiletkach.

Nejvétsfm p#inosem co do rozsahu fefené problematiky i pouZitého statistického ma-
teridlu je stat I. D. Ignatova o rozvoji kolchozniho obchodu. Ignatov ukazuje, jakou dlohu
plni sovétsky kolchozni obchod p#i realisovdni maloobchodniho obratu. Tenio maloobchodni
obrat md mirné vzestupnou tendenci, i kdyZ pfitom podil kolchozniho obchodu na celkovém
obratu v zemi neustale klesd. V¥znaénou ulohu si podrzuje kolchozni obchod zejména
Pii pohybu potravinafského zboZi. Ignatov ve své studii nepoddvé pouze historii kolchozniho
obchodu. Zabyva se i takovymi otizkami, jakymi je vyznam kolchozntho obchodu pro
rozvoj hmotné zainteresovanosti pracujicich v zemédélské vyrobg, problémem trini Zivelnosti,
stavem a tkoly vystavby materidln¢ technické zdkladny kolchozniho obchodu a pomérn&
diroce i otdzkou sniZovéni vysokych nékiadd obthu formou komisionafského trhu. Dosa-
vadni zku¥enost i kritické hodnoceni vysledkii, kterych dosahuje komisionéfsky obchod
v SSSR jsou velmi cenné zejména pro nase hospodéfské pracovniky.

Zcela neorganicky je do sborniku zadlenéna stat V. J. Kokoreva o chladirenstvi v SSSR.
Siroké problematika vyuZivani vysoké techniky v provozu socialistického obchodu, proble-
matika jeji efektivnosti pfi zvySovéni obratu zbo#i a kulturnosti obsluhy spotiebitelti za
sou¢asného sniZovini ndkladi obéhu je redukovana na popis a rozbor technickych stranek
sovétského chladirenstvd.

Posledni mezi otifténymi statdémi je price A. G. Kulikova a S. G. Rodina: Kadry so-
vétského obchodu. Z obsahu 1éto stati stoji za zminku vyliéenf tlohy rozvoje sovétského
obchodniho §kolstvi.

Veelku lze Fici, Ze sbornik ,,40 lét sovétskoj torgovli“ piind%i ¥adu vybranyech statistic-



REFERATY A RECENSE 95

kych tidaja, které nasim hospodaiskym pracovnikim umoZfiuji provést srovnani podminek,
za kterych je uskuteéfiovan pohyb spotiebniho zbozi v SSSR a CSR. Mnohé éiselné tdaje
z poslednich let poslouZi dobife i pracovnikim ekonomické propagandy. To je v podstatd
hlavni pfinos sborniku. Publikace vSak nesplnila o&ekavani potud, pokud méla pfedstavovat
ucelenou praci, jak koneéné naznatuje i sam jeji nazev. Jednotlivé stati, 1 kdyZ jsou psany
podle stejného schematu, nejsou voleny tak, aby sbornik odpovidal na hlavni otizky vyvoje
sovétského obchodu v jejich vzajemné jednoté. Ve v&tsiné stati pFevlada vyéet hospodaiskych
fakbi, zpracovanych namnoze popisnou metodou bez dikladného hodnoceni. Mimo nepatrné
vyjimky je v praci zna®né opomenut komplex teoretickych ekonomickych otizek, jejichz
feSeni pfi rozvoji socialistického ¥adu v SSSR méle nesporny vliv na vyvoj tisekové eko-
nomiky obchodu a tim i na samu obchodni praxi. Nedoslatky v celkové koncepei i v pojeti
jednotlivych stati sniZuji jistou mérou vyznam sborniku i jeho pfinos k soudobé ekonomické
literatufe. )
Vitézslav Rihdéek

Ziklady analysy kapitalistické vyroby. (lrancois Quesnay: Ikonomickd tabulka
a finé ekonomické spisy, SNPL Praha, 1958, pielozil Dr Vojléch Zamarovsky).

Letos uplynulo 200 let od vydéani slavné Tableau économique francouzského ekonoma
Frangois Quesnaye. Pii télo piilezitosti byl vyddn v ¢estiné prvni vybor z jeho praci. (Do-
posud byly &esky ouSiény pouze dvé drobnéjii Quesnayovy prace, a to hesla ,Obili*
a_,Pachty¥i” z francouzské Encyklopedie aneb Raciondlniho slovniku véd, uméni a femesel,
SNPL Praha, 1954.) Kniha obsahuje Sest stati: Rozbor ekonomické tabulky; Vieobecné
zasady ekonomického Fizeni zemédélské zemé; Ekonomické problémy; O primyslu, obchodé
a sterilni t#id¢; Poznimky o penéZnim uroku; Dopisy pachlyfe a pozemkového vlastnika.
Otidténé prace jsou vhodné vybrany i uspofiddny a podavaji uceleny prehled o Quesnay-
ovych nazorech.

Politickou ekonomii se Qucsnay zadal zabyvat ve znaén€ pokroéilém véku jako dvaale-
desatilety muz. V télo dobé byl jiZ prosluly svymi pracemi z lékafstvi a mél vyznaéné
spoletenské poslaveni ,prvniho iddného lékate Jeho VeliGenstva Ludvika XV.* K narodo-
hospodafské problematice p#ivedla (QQuesnayho $patna hospodafské situace Francie v po-
loviné 18. stoleli. Quesnay se nechce spokojit pouhym lédenim markyzy de Pompadour
a zpracovdva recept pro ,vylééeni® Francic. Timto recepiem je ,tableau économique®,
v kterém je stanovena diagnosa, podle niz' je lFeba ,lé&il“ reformami seshora neduzivé
pFedrevoluéni francouzské hospodafstvi. Ludvik XV. diavéroval ziejmé .diagnosém svého
l¢kare, a proto sam provedl prvni oblahy Analyse du Tableau Fconomique. Dilo vyslo pouze
v nékolika malo exemplafich a pfes znaény ohlas Quesnayovych ndzori v & dobé upadlo
brzy v zapomnéni. Zapomnélo se na né jak v tehdejii francouzské hospodarské politice,
lak i v pozdé&jsim vyvoji politické ekonomie. Z temnoty zapomnéni ,vytahl® Quesnayovy
nazory teprve Marx, ktery také dokazal vysvétlit ,ekonomické tableau — ,tuto sfingu,
kierA zistavala mneroziesilelna pro celou novodobou ekonomii (Engels, Anti - Diihring,
Svoboda Praha, 1949, str. 16 a Marx-Engels, Dopisy o Kapitélu, SNPL Praha, 1957, str. 369).

Pfi zobrazeni roéniho reprodukéniho procesu v ,ekonomickém tableu“ vychézi Quesnay
z myslenky ,pfFirozeného Fadu“. Hospodafsky Zivet pojima jako pfirodni proces. Svij
ekonomicky systém buduje na poznalku o ekvivalentnosti smény, kterA pravé odpovida
»piirozenému ¥idu“. Rovné hodnoly se sméfiu)i za rovné hodnoty. Hodnota je uréovina
vyrobnimi niklady. Sména nemiiZe tedy byt zdrojem bohatstvi. Tim je podlomena merkan-
tilisticka teorie a Quesnay spridvné piendsi ekonomické zkouméni ze sféry obghu do sféry
vyroby. Za vyrobu vak povaZuje pouze zemédélstvi. V primyslu se nevyrdbi, nelvoFi
bohatstvi, tam se pouze ,vydélava“. Zisk primysinika je odménou za vedeni podniku
zahrnutou do vyrobnich nédkladfi. Pouze v zemé&délstvi se vytva¥i vice, neZ byle do vyroby
vloZeno. V zeméd&lstvi se nésobi bohatstvi, v primyslu jen sefitiva. Pramysl spojuje jiz.
vytvorené suroviny ve vyrobek. V zemédélstvi dochazi k ,tvofeni®, protoZe lam pracuje
sama pfiroda. Prebylek vytvofeného nad vloZenym je tzv. é&istym produktem. V tomto:
»éistém produktu“ zkéumai Quesnay vlastné nadhodnotu, i kdyZ jde pouze o jednu z forem
nadhodnoty. Néklady vyroby déli na ,roéni zdlohy“ a ,pitvodni zalohy“. Spravné tedy
rozliduje dvé &asti produktivniho kapitdlu. PFi zkoumdni procesu reprodukce vychazi
z existence tfi spoledenskych tiid. Déleni spoleénosti na tf¥idy vyvozuje z ekonomiky. Jde
predev§im o tzv. produkuivni t¥idu, do které zahrnuje viechny osoby énné v zemédélstvi,
déle o tfidu vlastniki Zijici z bezpracnych dichodd a o ,sterilni tfidu®, t). pFislusniky téch
odvétvi nérodniho hospodafstvi, v kterych se neivofi ,fisty produkt”. Quesnay spriavné
analysuje obéh spoleéenského produktu jake obéh mezi riznymi tfidami. Pii rozboru pro-



